Sygn. akt I ACa 1205/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Ducki
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Barbara Gérzanowska
Protokolant: st. prot. sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2012 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) nr (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia z/s w K.
przeciwko E. Z.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 27 czerwca 2012 r. sygn. akt IX GC 327/11

oddala apelacje i zasqdza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 2700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn.akt I ACa 1205/12

UZASADNIENIE

Powdd - (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w K. - domagal sie zasadzenia od pozwanej E. Z.,
prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...)E. Z. z siedziba w K., kwoty 120.010,96 zl wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami postepowania, tytulem nalezno$ci za paliwa dostarczone w ramach umowy sprzedazy nr (...),
uznanej przez pozwang w pismach z 28 kwietnia 2009 roku; 8 czerwca 2009 roku; 22 lipca 2009 roku; 21 marca
2011 roku.

W zarzutach do wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym pozwana podniosta zarzut
przedawnienia zaprzeczajac, by uznala roszczenie. Ponadto zarzucila, ze paliwo, ktére powddka dostarczala bylo zlej
jakos$ci i powodowalo liczne awarie ukladéw paliwowych w parku maszynowym pozwanej, co zmuszalo pozwang
do czestej wymiany filtrow paliwa. W piémie zlozonym w terminie dla zloZenia zarzutéw, pozwana podniosta, ze w



zwigzku z kosztami poniesionymi na naprawe ukladéw paliwowych poniosta szkode w kwocie 48.844,71 zl, jednak na
rozprawie o$wiadczyla, ze nie zglasza zarzutu potracenia a jedynie wskazuje, ze miedzy stronami istnieje spor, co do
jakoSci paliwa i okoliczno$ci z tym podawane maja wykazac, ze nie doszlo do uznania powodztwa.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Gospodarczy utrzymat nakaz zaplaty Sadu
Okregowego w Krakowie w postepowaniu nakazowym z dnia 26 kwietnia 2011 r. w caloSci w mocy.

Jak ustalil Sad Okregowy, w dniu 14.12. 2005 roku strony zawarly umowe nr (...), ktéra dotyczyla Swiadczenia ustug
sprzedazy paliw przez powoda na rzecz pozwanej. Pozwana odbierata regularnie paliwo a pow6d wystawial dla niej
zbiorcze faktury VAT co 10 dni, wedlug dowodéw wydania kredytowego. Wedlug ustalen Sadu powod wykonal swoje
zobowigzanie wobec pozwanej w sposob nalezyty, a pozwana nie zglaszala mu zadnych reklamacji ani zastrzezen, z
wyjatkiem przypadku, kiedy to w pi$mie z dnia 23 listopada 2007 roku zwroécila sie do powoda o zweryfikowanie
dostawcow paliwa bo dochodzi do czestej wymiany filtrow paliwa ze wzgledu na jego zlg jako$¢. Zarzut ten podnosita
tez w pi$mie z dnia 12 lutego 2008 roku. W zadnym jednak przypadku nie powolywala sie na poniesiona z tego tytutu
szkode. Nie skorzystala tez z prawa do wypowiedzenia umowy wedlug 10 umowy i nadal zaopatrywala sie w paliwo
powoda.

Sad podal, Ze pozwana nie uregulowala wobec powoda swoich zobowigzan do zaplaty, wylaczajac jedynie dokonane
w dniach 5 oraz 16 lutego 2009 roku wplaty w lgcznej wysokosSci 9.480,70 zl (odpowiednio - w dniu 5 lutego 2099
roku - wplata kwota 4.480,70 zl i w dniu 16 lutego 2009 roku — wplata kwoty 5.000 zl), ktore - zgodnie z art. 451
§ 3 k.c. - zostaly zaliczone przez powoda na poczet najdawniej wymagalnej nalezno$ci, tj. faktury VAT nr (...) z dnia
30 wrze$nia 2008 roku na kwote 20.762,50 zL. Tym samym zobowiazanie pozwanej z tej faktury uleglo zmniejszeniu
do kwoty 11.281,80 zl. Powod kierowal do pozwanej kilkakrotne wezwania do zaplaty, a pismem z dnia 28 kwietnia
2009 roku nr (...)pozwana zwrdcila sie do powoda z wnioskiem o ,,dobrowolng zaplate bez konieczno$ci wystepowania
na droge postepowania sadowego” tlumaczac sie zanotowana w ubieglym roku strata finansowa. Wedlug Sadu
pierwszej instancji, tym samym pozwana po raz pierwszy uznata calo$¢ dotychczasowych zobowigzan, wynikajacych
z wystawionych do dnia 28 kwietnia 2009 roku faktur VAT. Pomimo zadeklarowanego zobowigzania do przesltania
harmonogramu dobrowolnych splat, pozwana nic nie zaproponowala, przestala jedynie pismo z dnia 22 lipca 2009
roku, po raz kolejny uznajac dlug oraz wnoszac o przestanie salda rozliczen. W zwiazku z powyzszym powo6d wezwal
pozwang do zaplaty i przeslala jej saldo rozliczen na dzien 30 czerwca 2009 roku. Saldo zadluzenia pozwanej na
ten dzien wyniosto kwote 119.110,41 z. W odpowiedzi na to pismo, pozwana skierowala do powo6dki pismo z dnia
22 lipca 2009 roku, wnoszac o kolejna zwloke w dochodzeniu roszczen. Pomimo to, jak réwniez pomimo kolejnych
kierowanych do pozwanej wezwan do zaplaty, pozwana uporczywie uchyla sie od uregulowania zaleglych naleznoSci.
Ostatecznie w pi$émie z dnia 21 marca 2011 roku o$wiadczyla, ze roszczenie uleglo przedawnieniu.

Powyzsze okoliczno$ci doprowadzily Sad Okregowy do stwierdzenia, ze roszczenie powoda jest zasadne. Pozwana
przyjela okre§lony znanymi jej fakturami towar i nie zwrocita go. Nigdy nie zglaszala aby dokonaé korekt faktur.
Zdaniem Sadu twierdzenie pozwanej, ze nie uznawala roszczenia powoda, nie zasluguje na uwzglednienie w $wietle
trescijej pisma z dnia 28 kwietnia 2009 roku, w ktérym zwrdcila sie do powodki z wnioskiem o dobrowolna zaplate bez
koniecznos$ci wystepowania na droge postepowania sadowego i o§wiadczyla, ze dotyczy faktur, ktore sg przedmiotem
pozwu ale faktycznie jej zaplata dotyczy¢ powinna kwoty okolo 20- 30 tysiecy zlotych, a nadto o$wiadczyla, ze
chciala poznaé¢ dokladna warto$¢ zobowiazania ,ale na ten moment takiej wiedzy nie posiada”. Zachowanie pozwanej
przed wytoczeniem powodztwa Sad ocenil jako tzw. ,niewlaSciwe” uznanie dlugu. Ten rodzaj uznania dtugu rézni
go istotnie od uznania wlasciwego, ktére ma charakter czynnosci prawnej zwigzanej ze zlozeniem oéwiadczenia
woli zmierzajacego do wywolania skutkéw prawnych. Celem uznania wlasciwego jest ustalenie lub stabilizacja
istniejacej miedzy stronami sytuacji prawnej. Stad w doktrynie wyrazane byly poglady o mozliwoéci zaliczenia uznania
wlaéciwego dtugu do kategorii umoéw ustalajacych. Uznanie niewlaéciwe dlugu jest za$ aktem wiedzy dluznika. Wedlug
pogladéw czesci autoréw uznanie niewlasciwe w rzeczywistoéci stanowi przyznanie prawa. Taki charakter uznania
niewla$ciwego zaaprobowal tez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 7 grudnia 1957 r. (OSPiKA 1958,
poz. 194} stwierdzajac miedzy innymi, ze ,uznanie niewlasciwe nie jest czynno$cig prawng, a jedynie przyznaniem
obowiazku $wiadczenia wynikajacego z innego Zrodla, a wiec deklaratywnym stwierdzeniem, ze taki obowiazek istnieje



i ze dtuznik nie zamierza sie uchyli¢ od jego wypelnienia”. Sad mial na uwadze takze uchwale skladu siedmiu sedziow
z dnia 30 grudnia 1964 r. (OSNCP z 1965 r. péz. 90), odno$nie kwestii charakteru prawnego uznania roszczenia w
jego postaci tzw. wlasciwej i niewladciwej. SN stwierdzil, iz ,wlaSciwe uznanie roszczenia" stanowi czynno$é¢ prawna,
ktorej tredcia jest ustalenie zakresu istniejacego dlugu, podczas gdy tzw. ,,uznanie niewlasciwe” jest o§wiadczeniem
wiedzy, jednostronnym przyznaniem faktow, dla skutecznosci ktérego nie jest wymagana zadna szczeg6lna forma i
ktére moze by¢ takze dorozumiane, np. na skutek cze$ciowego wykonania zobowigzania, pro$by dtuznika o odroczenie
terminu platnosci lub tez jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie - proéby o nie wystepowanie na droge sadows;
czy pro$by aby poczekaé na potwierdzenie salda bo pracownik jest na urlopie .O$§wiadczenie takie nie jest wprawdzie
o$wiadczeniem woli w technicznym tego slowa znaczeniu, a wiec nie jest czynno$cig prawng w rozumieniu art. 56
k.c. W rzeczywisto$ci os§wiadczenie takie jest bowiem aktem woli, lecz w znaczeniu potocznym - poprzez zlozenie
takiego oSwiadczenia dluznik nie dazy przez to do zmiany istnienia stosunku prawnego, lecz zmierza do stwierdzenia
wobec wierzyciela, ze jego nalezno$¢ istnieje i jest wymagalna (art. 60 k.c.) i w zwigzku z tym rodzi ono skutki
materialnoprawne uznania wierzytelnoéci Okoliczno$¢, ze dluznik nie mial woli uznania roszczenia jest obojetna,
jak réwniez jest rzecza obojetna, czy zdawal sobie sprawe z tych skutkéw, gdyz nastepuja one niezaleznie od woli
stwierdzajacego. To je wla$nie ro6zni od o$wiadczenia woli sensu stricto.

Przytaczajac powyzsze stanowisko, Sad pierwszej instancji uznal za nie budzace watpliwosci, ze pozwana zar6é6wno
co do zasady jak i co do wysokoSci akceptowala istniejacg wierzytelno$¢ powoda, a jedynie z sobie znanych
przyczyn op6znia jej zaplate. Osoba uznajaca dlug nie traci mozliwosci przeprowadzenia dowodu, iz uznany dlug w
rzeczywistoSci nie istnieje, zatem pozwana miala prawo wykazywania w postepowaniu sgdowym, ze uznane przez nia
zobowiazanie nie istnieje badz tez, ze istnieje, lecz w mniejszej kwocie, jednakze dowody na te okoliczno$¢ Sad nie
uznal za wystarczajace .

Sad Okregowy wskazal, ze skutkiem niewla$ciwego uznania dlugu jest takze przerwanie biegu przedawnienia (art.
123 § 1 pkt 2 k.p.c.). Skutek ten nie jest uzalezniony od uznania dlugu w okreélonej wysoko$ci. Wynika to miedzy
innymi z faktu, ze uznanie niewlasciwe dtugu nie dotyczy faktow zewnetrznych, obiektywnych, lecz stanu wiedzy
podmiotu skladajacego o$wiadczenie. Przy uznaniu niewlaSciwym wystarcza, aby dluznik uznal dtug co do zasady
(tak miedzy innymi J. Ignatowicz, System prawa cywilnego, t. 1, Wroclaw 1985 s. 836). Uznanie niewlaSciwe moze
wiec dotyczy¢ takze roszczen, ktorych wysoko$é nie jest jeszcze dokladnie ustalona. Taka konstrukcja uznania dlugu,
przy ocenie skuteczno$ci przerwania biegu przedawnienia przez uznanie dlugu, jest usprawiedliwiona wzgledami
ochrony dobrej wiary wierzyciela. Powinien mie¢ on bowiem §wiadomosé¢, czy sposob zachowania dluznika nakazuje
wystapienie z zagdaniem na droge sadowa, dla unikniecia skutkéw ewentualnego przedawnienia roszczenia. Przy
ocenie, czy nastgpilo uznanie niewlaéciwe dtugu nalezy zatem stwierdzi¢, czy zachowanie dtuznika miato takie cechy,
ze rozsadnie oceniajacy sytuacje wierzyciel mogl oczekiwaé dobrowolnego §wiadczenia (M. Pyziak-Szafnicka, Uznanie
dlugu, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 1995, s. 110). Uznanie niewlasciwe dlugu moze nastapic¢ zatem
takze w sposéb dorozumiany. W piSmie z dnia 28 kwietnia 2009 roku pozwana sama o$wiadczyla ze dobrowolnie
ureguluje zalegloSci, bez konieczno$ci wystepowania na droge sadowa. Ponadto pozwana dokonala w dniach 5 oraz 16
lutego 2009 roku wplaty w lacznej wysokosci 9.480,70 zl, ktbre, zgodnie z art. 451 § 3 k.c., zostaly zaliczone na poczet
najdawniej wymagalnej faktury VAT nr (...) z dnia 30 wrzeénia 2008 roku na kwote 20.762,50 zt. Dokonujac splaty
pozwana jednocze$nie uznala swoj dlug wobec powodki, wynikajacy z tej faktury VAT. Sad wskazal takze, iz powod
przestal pozwanej saldo rozliczen na dzien 30 czerwca 2009 roku, wynoszace .kwote 119.110,41 z1. W odpowiedzi na
to pismo pozwana skierowala do powoda pismo z dnia 22 lipca 2009 roku wnoszac o kolejna zwloke w dochodzeniu
roszczen. Zachowanie pozwanej upowaznialo powoda do przyjecia przynajmniej niewtaéciwego uznania dtugu przez
pozwana. Nie moglo zatem nastapié przedawnienie roszczenia strony powodowej niezalezne od faktu, czy roszczenie
to podlegalo dwu czy trzyletniemu, terminowi przedawnienia.

Sad pierwszej instancji wskazal wreszcie, ze w zadnym z pism, w ktorych pozwana przyznawala istnienie zobowiazania,
nie zarzucala zlej jako$ci paliwa. Faktem jest, Ze znacznie weczeéniej, jeszcze w dniu 23 listopada 2007 roku pozwana
zwracala sie do powoda o zweryfikowanie dostawcow paliwa i wniosek ten ponowila w piémie z dnia 12 lutego 2008
roku, jednakze nie podnosila, ze ponosi z tego tytutu szkode. Ponadto pozwana nie podniosla zarzutu potracenia,



a swojej szkody, ktéra okreslita na kwote 48.844,71 zt nie wykazala, w szczegblno$ci nie wykazala nienalezytego
wykonania umowy. .Swiadkowie D,D., R. N., M. R., P. Z. co prawda zeznawali, ze psuly sie filtry paliwa i wedtug nich
ze wzgledu na zlg jakoéé paliwa, jednakze zdaniem Sadu nie przesadza to o odpowiedzialnoéci powoda. Swiadkowie
wskazywali na pojedyncze przypadki, a nadto, nie wiadomo czy przypadki psucia sie filtrow paliwa byly spowodowane
zla jakoscia paliwa. Réwnie dobrze przyczyna mogla byé zla obstuga maszyn czy inne okolicznosci, jak chociazby
zanieczyszczone karnistry czy zbiorniki paliwa z ktérych posrednio tankowano paliwo. Swiadek D. zeznal o jednym
przypadku, ze po zatankowaniu paliwa u powodki samochod zgast i trzeba bylo wymieniac¢ filtry paliwa; dzialo sie tez
tak czesto z koparkami, ale mialo to miejsce w 2007, 2008 roku. Nie wie jednak czy kto§ dokonywal analizy paliwa. J.
S. zeznal, Ze tylko raz na przestrzeni kilku lat pozwana po zatankowaniu paliwa mial problem z wywrotka. Zeznal, ze
pracownicy pozwanej pobierali paliwo do zbiorczego kontenera. Kolejny Swiadek, pracownik pozwanej M. R. zeznal,
ze pracownicy zglaszali zlg jako§¢ paliwa, nie potrafil jej jednak sam ocenié, a zadnych ekspertyz nie dokonywano. Inny
$wiadek R. N. (2) zeznal réwniez, ze filtry paliwa sie zapychaly ale dalej w to nie wnikal. Faktycznie wyglad takiego
filtra po jego demontazu §wiadczyl o jakim$ zanieczyszczeniu paliwa. Oceniajac wymienione zeznania $wiadkéw Sad
Okregowy stwierdzil, ze nie pozwalaja one przy swojej ogbdlnikowosci na ustalenie, ze paliwo bylo faktycznie przyczyna
szkody, ktora podnosi pozwana. Sad podkreslil, ze pozwana generalnie nawet nie odméwita powodowi, do chwili
wytoczenia sprawy, zaplaty jakiejkolwiek faktury z powolaniem sie na zlg jako§¢ paliwa i skutki jego zatankowania. Za
malo prawdopodobne Sad uznal, aby przy tak dlugiej wspolpracy pozwana, z wyjatkiem jednorazowego zastrzezenia,
nie podjeta nawet proby, zeby zweryfikowaé jakos§¢ paliwa. Generalnie sad uznal, ze pozwana nie wykazala zwigzku
przyczynowego pomiedzy faktem zakupu paliwa u powoda a kosztami ponoszonymi na zakup filtréw czy innych cze$ci
do maszyn budowlanych i samochodéow, ktéry mogl rownie dobrze wynika¢ z ich normalnego zuzycia. Reasumujac
Sad uznal, Ze pomniejszenie nalezno$ci powoda o wskazywang przez pozwang kwote i to tytulem odszkodowania jest
bezzasadne. Stwierdzil, ze praktycznie zarzut ten nalezy rozpatrywaé w kontekscie powddztwa wzajemnego, a takie
jest w przedmiotowym postepowaniu niedopuszczalne. A w ogodle, to powyzsze rozwazania sg zbedne, bo pozwana
nie moze podnosi¢ w niniejszej sprawie roszczen odszkodowawczych, gdyz wymagaloby to podniesienia zarzutu

potracenia, co jest niedopuszczalne w $wietle chociazby art. 4794 § 4 k.p.c., a tego nie uczynila.

O kosztach procesu Sad orzekl, w my$l zasady zawartej w art. 98 § 11 § 3 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyla pozwana E. Z.. Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucila:
1) naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 123 § 1 pkt 2 k.c. poprzez bledna jego wykladnie, zgodnie z ktéra pozwana uznala roszczenia strony
powodowej objete pozwem wniesionym w niniejszej sprawie i tym samym nastapilo przerwanie biegu przedawnienia
przedmiotowych roszczen, podczas gdy dzialania pozwanej nie stanowily uznania roszczenn w rozumieniu art. 123 §
1pkt 2 k.c.,

b) art. 117 § 2 k.c. wzw. z art. 554 k.c. poprzez ich niezastosowanie i tym samym uwzglednienie w calo$ci zadania strony
powodowej w sytuacji, w ktorej roszczenia strony powodowej ulegly w caloéci przedawnieniu, a pozwana skutecznie
podniosta zarzut przedawnienia,

2) naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

a) art. 233 § 1k.p.c., a to poprzez dowolng ocene zebranych w postepowaniu dowodéw w postaci pism pozwanej z dni:
28 kwietnia 2009 roku, 22 lipca 2009 roku, 21 marca 2011 roku, zgodnie z ktéra pozwana uznala roszczenia strony
powodowej objete pozwem wniesionym w niniejszej sprawie, podczas gdy przedmiotowe dowody nie wskazuja na ta
okolicznosé,

b) art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 245 k.p.c., a to poprzez dowolna i bezpodstawna ocene dowodu w postaci dokumentu
prywatnego sporzadzonego przez strone powodowa, tj. wezwania do zaplaty wraz z saldem rozliczen na dzieh 30
czerwca 2009 roku z dnia 6 lipca 2009 roku i potwierdzeniem nadania, z ktérego to dokumentu prywatnego Sad I



instancji dowolnie i bezpodstawnie wywodzi istnienie kolejnego dokumentu, a to pisma z dnia 8 czerwca 2009 roku,
w ktorym pozwana miala uznac roszczenia, a ktory to dokument nie zostal ujawniony w trakcie postepowaniu,

c) art. 233 § 1 k.p.c., a to poprzez dowolna ocene dowodu z przestuchania pozwanej na rozprawie w dniu 14 wrze$nia
2011 roku, skutkujgca ocena, iz wskazuje ono na okolicznoéé¢, iz Pozwana uznala roszczenia Strony pozwanej, podczas
gdy prawidlowa ocena przedmiotowego dowodu z uwzglednieniem wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu
dowodowego nie moze prowadzi¢ do takiej konkluzji,

d) art. 485 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 496 k.p.c., a to poprzez utrzymanie w calo$ci w mocy nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym wydanym w niniejszej sprawie w dniu 26 kwietnia 2011 roku, pod sygn. akt: IX GN¢ 287/11,
w sytuacji, w ktorej okolicznosci uzasadniajace dochodzone przez strone powodowa zadanie nie zostalo udowodnione
dolaczonym do pozwu pisemnym o$wiadczeniem dtuznika o uznaniu dlugu.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwana wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci, a to poprzez uchylenie nakazu
zaplaty Sadu Okregowego w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy, z dnia 26 kwietnia 2011 roku, (sygn. akt: IX GNc
287/11) oraz oddalenie powodztwa w caloéci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a to ze wzgledu na nie rozpoznanie przez Sad I instancji istoty
sprawy i o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej kosztow postepowania przed Sadem I Instancji oraz
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej pozbawiona jest uzasadnionych podstaw.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, wyrazajac oceny, ktére nie pozostaja w sprzecznoéci z
zasadami logiki rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego i nie wykazuja bledéw natury faktycznej. Podniesiony w
apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wkontekscie jego uzasadnienia uznaé nalezy za bezzasadny. Sad I instancji,
w wyniku prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego, ustalil istotne dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$ci, ktore znajdowaly odzwierciedlenie w caloksztalcie zaoferowanego przez strony materialu dowodowego.
Dokonujac za$ oceny tak zebranego materialu dowodowego, Sad ten nie naruszy! regul swobodnej oceny dowodow,
wyznaczonych treScia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Wymaga przypomnienia, iz aby méwié o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c.
koniecznym jest wykazanie, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, apelacja
za$ zadnych twierdzen w tym zakresie nie podnosi. Nietrafno$¢ zarzutéow, kwestionujacych sposob oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, powoduje, ze Sad Apelacyjny, uznajac ustalenia faktyczne, poczynione przez Sad
I instancji za niewadliwe, przyjat je za wlasne, czyniac podstawa rozstrzygniecia.

W szczegdlnoécei brak jest podstaw do kwestionowania ustalenia, ze pozwana dokonala uznania niewlaSciwego
swojego dtugu, jaki miala wzgledem powoda z tytutu dostawy paliwa. Kwestia, czy strona pozwana dokonala uznania
roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. stanowi ocene dokonanag przez Sad. Ocena ta jest r6zna od stanowiska
przedstawionego przez skarzaca, jednakze apelacja jej nie podwaza. Wbrew zarzutom apelujacej, o$§wiadczenie
pozwanej w piSmie z dnia 28 kwietnia 2009 roku (karta 211) stanowi uznanie dlugu. Na przeszkodzie temu wnioskowi
nie stoi fakt, ze nie wymieniono w nim kwoty zadluzenia pozwanej u strony powodowej. Jest bowiem bezsporne, ze
strony laczyl wylacznie jeden stosunek umowny — wynikajacy z umowy z dnia 14 grudnia 2005 roku, a dochodzone
w niniejszej sprawie roszczenie wynika z tej wladnie umowy i obejmuje dostawy paliw do marca 2009 r. Jest takze
bezsporne, gdyz pozwana tego nie kwestionowala, ze paliwa i inne towary (np. ptyn do spryskiwaczy) zostaly pozwanej
wydane wilo$ci i o wartoéci wynikajacej zdokumentoéw zalaczonych do pozwu. Pozwana nie twierdzila ani tym bardziej
nie wykazala dowodami, ze wierzytelno$¢ nie istnieje, czy ze nalezno$¢ za te towary stronie powodowej zaplacila,
oprocz kwoty 9.480,70 z} (odpowiednio - w dniu 5 lutego 2009 roku - wplata kwota 4.480,70 zt i w dniu 16 lutego
2009 roku — wplata kwoty 5.000 z}), ktéra zostala zaliczona przez strone powodowa na poczet najdawniej wymagalne;j
naleznosci z faktury VAT nr (...) z dnia 30 wrzeénia 2008 roku na kwote 20.762,50 z} i ktorej strona powodowa



nie dochodzi. Tym samym dlug pozwanej, ktérego dotyczy o$wiadczenie z dnia 28 kwietnia 2009 r. jest mozliwy do
zidentyfikowania w sposéb jednoznaczny.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podkresli¢, ze skutek uznania w postaci przerwy biegu przedawnienia nie jest
uzalezniony od uznania dlugu w okreslonej wysoko$ci. Uznanie niewlasciwe dlugu dotyczy bowiem stanu wiedzy
podmiotu skladajacego o$wiadczenie, wystarczy zatem, aby dluznik uznal dtug co do zasady (J. Ignatowicz, System
prawa cywilnego, t. I, Wroctaw 1985 s. 836). Uznanie niewlaSciwe moze wiec dotyczy¢ takze roszczen, ktorych
wysoko$¢ nie jest jeszeze doktadnie ustalona. Przyjmuje sie tez, ze uznanie niewlaéciwe moze by¢ dokonane w sposéb
wyrazny lub dorozumiany przez czynno$¢ czysto faktyczna, a w konsekwencji nie musi ono wskazywa¢é ani podstawy
prawnej, ani wysokosci uznawanego roszczenia. W czynnoéciach konkludentnych z natury rzeczy nie ma miejsca na
o$wiadczenia co do wysokoSci uznawanego dhugu. (por. P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny. Komentarz, red. E.
Gniewek, t. I, s. 428; M. Pyziak-Szafnicka Przerwanie biegu przedawnienia przez uznanie, Rejent 1993, nr 9, s. 34 i
n.; wyrok SN z dnia 4 lutego 2005 r., I CK 580/04, Lex nr 301787).

Na ocene przedmiotowego oSwiadczenia pozwanej jako uznania niewlasciwego dlugu nie ma wplywu podnoszone
w toku sporu i w apelacji, kwestionowanie jakoSci paliwa. Z treSci pisma z dnia 28 kwietnia 2009 roku nie wynika
aby pozwana w jakikolwiek sposob na zla jakos¢ paliwa wskazywala. Wprawdzie w pi$mie z dnia 12 lutego 2008
r. (karta 256) taki zarzut podniosla, jednakze dotyczyl on dostaw wczesniejszych. Tymczasem przedmiotem sporu
jest paliwo dostarczone pozwanej od pazdziernika 2008 roku do marca 2009 roku, a zatem wskazany zarzut nie
mogl tego paliwa dotyczy¢. Pozwana nie wykazala zadnym dowodem, by w okresie objetym sporem lub po6zniej,
zawiadamiala strone powodowa o wadach paliwa. Nie wykazala tez by formulowata w zwigzku z rzekomymi wadami
paliwa jakiekolwiek zarzuty lub roszczenia majace wplyw na prawo strony powodowej do domagania sie spelnienia
$wiadczenia pienieznego w postaci zaplaty ceny. W szczegdlnoéci chodzi tu o zwigzane z wadliwo$cig sprzedanej rzeczy
uprawnienia z tytulu rekojmi, o ktérych mowa w art. 560 § 1 k.c. w zw. z art. 556 § 1 k.c. Uprawnieniami tymi bylo
odstgpienie od umowy, co pozwana zapowiadala ale czego nie uczynila, oraz zadanie obnizenia ceny, ktoérego istotg
jest przywrocenie pelnej ekwiwalentnosci $wiadczen stron danej umowy, gdyz w wyniku skorzystania z uprawnienia
prawoksztaltujacego przestaje obowigzywac dotychczasowe wynagrodzenie i ustala sie je na nowo. Jednakze pozwana
z zadnego z tych uprawnien nie skorzystala a w niniejszym procesie skorzystaé juz nie mogla. Stosownie bowiem do
art. 568 § 1 k.c. uprawnienia z tytulu rekojmi, rowniez te, o ktérych wyzej mowa, wygasaja po uptywie roku, liczac
od dnia, kiedy rzecz zostala kupujacemu wydana. Termin ten jest terminem zawitym do zlozenia o§wiadczenia woli
tylko w odniesieniu do tych uprawnien, ktére sa prawami ksztaltujacymi. W pozostalych przypadkach, w ktérych
uprawnienie ma charakter roszczenia, chodzi o termin do wytoczenia powddztwa. Uprawnienie kupujacego do zadania
obnizenia ceny jest prawem ksztaltujacym, a nie roszczeniem. Uprawnienie to (o ktéorym mowa w art. 560 k.c.)
stanowi przyznang kupujacemu kompetencje do dokonania jednostronng czynno$ciag prawng rzeczywistej zmiany
tresci umowy, w sposob wynikajacy z powolanego wyzej przepisu. Przepis art. 568 § 3 k.c. uprawnia kupujacego do
podniesienia zarzutu z tytulu rekojmi po uplywie terminu rekojmi, jezeli przed jego uptywem zawiadomil sprzedawce o
wadzie. Z chwila zloZenia przez kupujacego o§wiadczenia woli (art. 61 k.c.) o obnizeniu ceny, dochodzi do rzeczywistej
zmiany treSci umowy w ten sposob, ze w miejsce ceny ustalonej w umowie pojawia sie cena wynikajaca z art. 560 § 3
k.c. Jego akceptacja oznacza, ze kupujacy w o§wiadczeniu woli, o ktérym mowa, nie musi okreslaé¢ wielko$ci obnizki,
a gdyby nawet ja okreslil w spos6b odmienny od kryterium wynikajacego z wymienionego przepisu, to w tej czesci
to o$wiadczenie, bez zgody drugiej strony, nie wywola skutku prawnego. Poniewaz pozwana takiego o$wiadczenia w
terminie nie zlozyla, nie moze obecnie domaga¢ sie obnizenia ceny ani nawet twierdzi¢, ze z uwagi na kwestionowanie
jakoSci paliwa (czego w odniesieniu do paliwa objetego pozwem nie wykazala) nie mogla uznaé diugu.

Na marginesie tylko nalezy wskazaé, ze podnoszony przez pozwana fakt poniesienia szkody w zwiazku z nienalezytym
wykonaniem umowy, w ogble nie mégt mie¢ wplywu na wysoko$é dochodzonego roszczenia z tytutu ceny towaru. Taka
szkode pozwana mogta podnosi¢ wylacznie w drodze zarzutu potracenia, czego nie uczynila, a czemu dodatkowo staly
na przeszkodzie rygory zwigzane z postepowaniem nakazowym. Zgodnie bowiem z art. 493 § 3 k.p.c. do potracenia
moga by¢ przedstawione tylko wierzytelno$ci udowodnione dokumentami, o ktérych mowa w art. 485 k.p.c., zas
powdbdztwo wzajemne jest niedopuszczalne (§ 4).



Sad pierwszej instancji nie naruszyl wiec art. 123 § 1 pkt 2 k.c., prawidlowo kwalifikujgc zachowanie pozwanej jako
forme tzw. uznania niewlaéciwego roszczenia, powodujacego przerwanie biegu przedawnienia. Przypomnieé nalezy,
Ze sens instytucji uznania roszczenia polega na tym, ze dluznik zapewnia wierzyciela o wykonaniu zobowiazania, w
zwiazku z czym wierzyciel nie musi obawiac sie uplywu przedawnienia roszczenia, gdyz uznanie powoduje przerwanie
biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.), na skutek ktérego przedawnienie zaczyna biec na nowo (art. 124 § 1 k.c.).
Uznanie niewla$ciwe polega na tym, ze dluznik nie sklada wprawdzie wyraznego o$wiadczenia o uznaniu roszczenia,
lecz na podstawie objawdw jego zachowania kontrahent moze zasadnie przyjmowaé, ze dluznik ma $wiadomosé
cigzacego na nim zobowigzania i ma zamiar dobrowolnego spelnienia Swiadczenia. W doktrynie i w orzecznictwie jako
przyklad takiego uznania niewlasciwego podaje sie deklaracje dtuznika o splacaniu nalezno$ci w ratach. Z tego punktu
widzenia zakwalifikowanie gotowosci splaty nieuregulowanych zobowiazan w treSci pisma z dnia 28 kwietnia 2009
roku nr (...)(wynikajacych z wystawionych do dnia 28 kwietnia 2009 roku faktur VAT), jako uznania niewtasciwego,
nie budzi zastrzezen.

Skoro termin przedawnienia roszczenia zostal przerwany w dniu 28 kwietnia 2009 r. i od tej daty biegl na nowo, to
wniesienie pozwu w dniu 7 kwietnia 2011 r. nastapilo przed uplywem dwuletniego terminu przedawnienia, o ktérym
mowa w art. 554 k.c. Pozwana nie mogla zatem uchyli¢ sie od spelnienia Swiadczenia pienieznego wynikajacego z
umowy stron.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanej jako bezpodstawng, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do wyniku sporu, na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz
zgodnie z § § 6 pkt 6, w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163 poz.
1348 z pézn.zm.).



