Sygn. akt I ACa 924/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Maria Kus-Trybek
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 30 maja 2012 r. sygn. akt I C 2397/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze stowa ,,od dnia 31 maja 2012 r.” zastepuje
stowami ,,od dnia 13 wrzesnia 2011 roku’”;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. Akt I ACa 924/12

UZASADNIENIE

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu powdéd domagal sie zasadzenia od strony pozwanej (...) S.A. w W.
kwoty 95.818,37 ztotych, w tym 80.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde i cierpienie oraz kwoty
15.818,37 zlotych tytulem odszkodowania za zwiekszone potrzeby w zakresie dojazdéw do placowek medycznych oraz
opieki 0sob trzecich za okres od dnia 22 maja 2005 roku do dnia 30 czerwca 2009 roku.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 30 maja 2012 roku zasadzil od strony pozwanej (...)
Spotki Akcyjnej w W. narzecz powoda K. K. kwote 95.818,37 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami



liczonymi od kwot : 15.818,37 zlotych od dnia 17 lipca 2008 roku do dnia zaplaty, 80.000 zlotych od
dnia 31 maja 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 3.617 zltotych tytulem zwrotu kosztéw procesu
(pkt I i III) ; a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil (pkt II). Tytulem brakujgcych zaliczek
na koszty opinii bieglych oraz brakujacego wpisu, od ktorego uiszczenia powod byl w calosci
zwolniony zasadzil od strony pozwanej (...) Spoétki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w Krakowie kwote 6.010,85 zlotych (pkt IV).

Wyrok uprawomocnil sie czeéci zasadzajacej zado$cuczynienie w wysokoSci 80.000 zlotych oraz odszkodowanie w
kwocie 15.818,37 zlotych.

Od powyzszego wyroku wnioést apelacje powédd, zaskarzajac go w czesci oddalajacej roszczenie o
odsetki ustawowe od zasqdzonego zadoséuczynienia pienieznego.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 455 i 481 § 1 k.c. poprzez
bledna wykladnie i przyjecie, ze odsetki od naleznoSci gléwnej naleza sie dopiero od dnia wyroku, a nie od dnia
wymagalnoSci §wiadczenia.

Powo6d wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od strony pozwanej odsetek od zasadzonego
zado$éuczynienia, liczonych od kwot :

- kwoty 10.000 zlotych od dnia 17.07.2008 roku;

- kwoty 34.000 zlotych od dnia 26.08.2008 roku;

- kwoty 35.000 zlotych od dnia 16.09.2011r;

- kwoty 1.000 zlotych od dnia 31 maja 2012 roku do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na apelacgje strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji w caloSci, za przyznaniem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powoda jest czeSciowo usprawiedliwiona.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska Sadu Okregowego odnoénie poczatkowego terminu platnoéci odsetek
ustawowych od zasadzonego zado§éuczynienia, ustalonego na dzien 31 maja 2012r.

W aktualnym orzecznictwie prezentowany jest poglad, ze wymagalnoé¢ roszczenia o zado$cuczynienie za doznang
krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczenia odsetek za op6Znienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia
moze sie roznie ksztaltowaé w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy. Terminem od ktorego nalezg sie odsetki ustawowe
za opdznienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy zar6wno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynienie, jak i dzien tego wyrokowania (por. wyrok SN z dnia 18 lutego
2011 1., I CSK 243/10, Lex nr 848109, wyrok SN z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11, Lex nr 1129170, wyrok SN
z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, Lex nr 602683).

W przedmiotowej sprawie przeslanki stanowiace podstawe faktyczna roszczenia i pozwalajace na ustalenie
odpowiedniej kwoty zado$¢uczynienia w wysokosci 80.000 zl powstaly dopiero w toku postepowania, tj. po ustaleniu
przez bieglych sagdowych trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda na 50 % w wyniku wypadku komunikacyjnego. Stad
tez nie zasluguje na uwzglednienie wniosek apelacji o ustalenie poczatkowej daty naliczania odsetek ustawowych od
przyznanego zado$¢uczynienia za okres poprzedzajacy date 13 wrze$nia 2011r.

W dniu 9 lipca 2009r - w chwili wytoczenia powodztwa - powod pozostawal w leczeniu neurologicznym po doznanym
urazie kregoslupa w czasie wypadku komunikacyjnego. Prawidlowe ustalenia Sadu Okregowego wskazuja, iz powod



pozostawat w leczeniu neurologicznym od 22 listopada 2005r do 27 kwietnia 2010r. W postepowaniu likwidacyjnym
prowadzonym przez pozwanego ubezpieczyciela trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda ustalony zostal na 10%. Przy
ustalonym uszczerbku na zdrowiu przez pozwanego ubezpieczyciela powdéd w pozwie domagal sie zasadzenia od
pozwanego ubezpieczyciela dalszego zado$cuczynienia w wysoko$ci 10.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17
lipca 2008r, po uwzglednieniu wyplaconej w postepowaniu likwidacyjnym kwoty 6.000 z} tytutem zado$¢uczynienia.

Dopiero po ustaleniu przez bieglych sagdowych trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda na 50%, w wyniku wypadku
komunikacyjnego zostalo rozszerzone powddztwo w zakresie zado$éuczynienia do kwoty 80.000 z} z ustawowymi
odsetkami liczonymi od kwoty 10.000 z} od dnia 17 lipca 2008r,

od kwoty 34.000 zl od dnia 26 sierpnia 2008r i od kwoty 35.000 zt od dnia doreczenia pisma rozszerzajacego
powddztwo (k. 353 akt sprawy).

Na powolane pismo procesowe powoda z dnia 26 sierpnia 2011r pozwany ubezpieczyciel udzielil odpowiedzi pismem
z dnia 13 wrzeénia 2011r, wnoszac o oddalenie pow6dztwa w caloSci. W aktach sprawy brak jest dowodu doreczenia
stronie pozwanej odpisu pisma procesowego powoda z dnia 26 sierpnia 2011r. Jednakze niewatpliwe jest w sprawie,
iz w chwili udzielenia odpowiedzi pozwany ubezpieczyciel wiedzial o rozszerzonym powodztwie.

W tej sytuacji faktycznej za skuteczne wezwanie do zaplaty zasadzonego zado$éuczynienia w wysokosci 80.000 zt
nalezy uzna¢ doreczenie stronie pozwanej odpisu pisma procesowego z dnia 26 sierpnia 2011r. Stad tez Sad Apelacyjny
ustalil poczatkowy termin platno$ci zasadzonego zado$éuczynienia od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz powoda
na date 13 wrze$nia 2011r, a zadanie zasadzenia odsetek ustawowych za okres poprzedzajacy date 13 wrze$nia 2011r
uznal za nieuzasadnione.

Uwzgledniajac zarzut naruszenia prawa materialnego podniesiony w apelacji powoda Sad Apelacyjny zmienil
zaskarzony wyrok, na zasadzie art. 386 § 1 kpc, a w pozostalym zakresie oddalil apelacje powoda w oparciu o art. 385
kpc.

Wobec cze$ciowego uwzglednienia apelacji o kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do art.100 zd.
1 kpc w zwiazku z art. 391 § 1 kpe.



