Sygn. akt I ACa 813/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2012 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Piotr Rusin
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa Budostal-2 Spotki Akeyjnej z (...) w K.
przeciwko Akademii (...) w K.

o uksztaltowanie stosunku prawnego

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 4 kwietnia 2012 r. sygn. akt I C 1703/10

oddala apelacje i zasqgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 5000 (stownie:
pieé tysiecy) zlotych tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn.akt I A Ca 813/12

UZASADNIENIE

Powod- (...) S.A. w K. po sprecyzowaniu zadania wniost o uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego wynikajacego
z umowy zawartej przez strony w dniu 6 stycznia 2010 r. o wykonanie remontu z przebudowa domu studenckiego
DS.(...)poprzez zmiane terminu wykonania umowy z 19 wrze$nia 2010 r. na dzien 31 stycznia 2011 r.

W uzasadnieniu powodztwa podal, ze po zawarciu umowy na podstawie ustawy -Prawo zamoéwienn publicznych
zaistnialy niespodziewane i niezalezne od stron okolicznoSci, ktore sprawily, ze powdd nie jest w stanie bez poniesienia
razacej straty ukonczy¢ robdt w przewidzianym umowa terminie. OkolicznoSci te wskazal w pozwie oraz pi$mie
procesowym z dnia 27 grudnia 2010 r. rozszerzajacym zadanie pozwu ( przez przedluzenie terminu wykonania do
dnia 31 stycznia 2011 r. zamiast do dnia 11 grudnia 2010 r. w wersji zgloszonej w pozwie ). Przyczyny uzasadniajace
wydluzenie terminu realizacji umowy to-:



- brak wymaganych atestow dla materialu do zabezpieczenia przeciwpozarowego i konieczno$é uzyskania akceptacji
na zastosowanie technologii zastepczej z wprowadzeniem wykonawcy na budowe , co trwalo dwa miesigce;

-konieczno$¢ dodatkowego zazbrojenia podziurawionych plyt panwiowych stropow; -konieczno$c¢ przeniesienia pionu
kanalizacji deszczowej;

-konieczno$¢ zmiany lokalizacji hydrantéw z uwagi na odkryte niezinwentaryzowane wczeéniej §ciany zelbetowe oraz
konieczno$é wykonania dodatkowych $cian zelbetowych w poziomie piwnicy po odkryciu niezinwentaryzowanych
wezedniej stezen stalowych; -potrzeba ( na polecenie inwestora ) dodatkowego wzmocnienia istniejacych Scian
przez co zalozenie siatek R. na istniejacych tynkach po uprzednim mechanicznym oczyszczeniu ze starej farby i po
zagruntowaniu;

-potrzeba zmiany wymiaréw kanaléw wentylacyjnych ze wzgledu na istniejgce wymiary otworéw w plytach
stropowych;

-konieczno$¢ wyréwnania powierzchni plyt prefabrykowanych oslonowych kondygnacji technicznej nadbudéwki
przed wykonaniem prac elewacyjnych;

-konieczno$¢ wyeliminowania kolizji obudowy koryt kablowych z sufitami podwieszanymi; -zamurowanie otworéow
wejSciowych ,likwidacja ogrzewania wodnego oraz zamiana okna na drzwi wej$ciowe w maszynowni;

-zwiekszona absencja pracownikéw powoda na placu robét z terendéw dotknietych powodzia na skutek intensywnych
opadéw atmosferycznych w maju 2010 r.;

-intensywne opady w K. w nocy z 23 na 24 lipca 2010 r. powodujace splyniecie wody do wnetrza remontowanego
obiektu ;

-wlaczenie zasilania docelowego przez inwestora z op6znieniem, co uniemozliwilo terminowe wykonanie pelnego
zakresu robét elektrycznych.

Podstawy prawnej dochodzonego roszczenia pow6d dopatruje sie w & 16 ust. 3 w zwigzku z ust. 7 umowy oraz w
przepisach ustawowych , a to w art.144 Prawa zaméwien publicznych i art. 357 (1) k.c.

Nieuwzglednienie zadania przesuniecia terminu wykonania umowy narazi powoda na razace straty w postaci
obowigzku zaplaty kary umownej w wysokoS$ci okre§lonej w & 13 umowy w kwocie 2.886.325 zl., ktéra przekracza
kwote kapitalu zakladowego powodowej Spolki, co obliguje podjecie decyzji w trybie art. 397 Kodeksu spolek
handlowych.

Strona pozwana- Akademia (...) w K., w skrocie (...), wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow
procesu, podnoszac ze strona powodowa bedgca profesjonalnym przedsiebiorca juz na etapie procedury przetargowe;j
przewidzianej w Prawie zamdwien publicznych byla uprawniona do zaproponowania rozwigzan zamiennych, w tym
rowniez dla materialu D. (...), czego nie uczynila, stan prawny tej technologii byl jasny juz na etapie skladania
oferty , dalej zarzucila ze przyczyny wskazane przez powoda nie mogly usprawiedliwia¢ opdznienia w realizacji
robot, twierdzenia o zwiekszonej absencji pracownikéw na placu budowy podczas powodzi sa golostowne , gdyz nie
znajduja potwierdzenia w dzienniku budowy, gdzie tylko raz kierownik sygnalizowal zmniejszenie ilo$ci tynkarzy, a
zalanie budynku obcigza wykonawce, ktdrego obowiagzkiem bylo zabezpieczenie remontowanego obiektu. Ponadto
okoliczno$ci przedstawione przez powoda nie zaliczaja sie do kategorii przestanek roszczenia z art. 357 (1) k.c.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2012 r. sygn..akt IC 1703/10 Sad Okregowy w Krakowie oddalil powddztwo i zasadzil od
powoda na rzecz strony pozwanej kwote 7.217 zl. tytulem zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy ustalil ,ze w dniu 6 stycznia 2010 r. zostala zawarta w trybie przetargu
nieograniczonego umowa miedzy (...) jako zamawiajacym a (...) S.A. w K. jako wykonawcg umowa o wykonanie



remontu z przebudowa domu studenckiego (...). Zgodnie z & 2 umowy termin rozpoczecia robét ustalono na dzien
zawarcia umowy a zakonczenia na 19 wrzes$nia 2010 r. W & 13 ust. 1 lit. a pkt.l zastrzezono obowiazek zaplaty
zamawiajacemu przez wykonawce kary umownej za zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy w wysokosci 0,2 %
calkowitego wynagrodzenia brutto okre$lonego w & 6 ust. 3 za kazdy dzien zwtoki liczony od terminu wskazanego
w & 2 ust. 2. W & 16 przewidziano mozliwo$ci zmiany umowy za zgoda obu stron z zachowaniem formy pisemne;j
pod rygorem niewazno$ci oraz art. 140ust. 3 Prawa zamowien publicznych. Przewidziano miedzy innymi mozliwo$é
zmiany terminu wykonania robét bedacych przedmiotem umowy z inicjatywy ktorejkolwiek ze stron w sytuacjach
wyliczonych wyczerpujaco w umowie. Budynek bedacy przedmiotem umowy zostal postawiony w latach 70-tych
XX wieku , przez zlozeniem oferty przedstawiciele wykonawcy przeprowadzili jego ogledziny, mieli mozliwo§é
zagladniecia do kazdego pomieszczenia i zadawania pytan. Przejecie placu budowy nastapilo w dniu 6 stycznia 2010r.,
zamawiajacy udostepnil wykonawcy dwie windy sposérod czterech istniejacych w budynku. W projekcie budowlanym
przewidziany zostal materiatl do zabezpieczenia przeciwpozarowego stropéw (...), ktéry nie posiadal wymaganych
atestow na konstrukcje betonowe, a jedynie stalowe, w zwiazku z czym (...) wyrazila zgode na zastosowanie technologii
zastepczej. Poza tym w trakcie robét wystapily inne przeszkody wplywajace na tok ich wykonywania. I tak ujawnily
sie otwory w plytach panwiowych stropéw , co wymagalo dodatkowych prac zbrojeniowych, otwory w szachtach
okazaly sie zbyt male do umieszczenia w nich instalacji wentylacyjnej i zostaly poszerzone , dopiero w trakcie prac
remontowych decyzje o przeniesieniu pionu kanalizacji deszczowej z dachu z szachtéw instalacyjnych do przestrzeni
przy kuchniach, co wymagato przeprojektowania ukladu wpustoéw, podczas instalowania hydrantéw wykryto stezenia
stalowe i w zwigzku z tym zmieniono miejsce instalacji okoto 60 hydrantow.

Zgodnie z sugestia inspektora nadzoru pow6d dodatkowo wzmocnil istniejace $ciany przez zalozenie siatek R. na
istniejacych tynkach po uprzednim mechanicznym oczyszczeniu ze starej farby i zagruntowaniu. W korytarzach
ujawnila sie kolizja koryt elektrycznych z sufitami podwieszonymi, wobec czego podciagnieto koryta do zeber
zewnetrznych plyt panwiowych i przeprojektowano podwieszane sufity. Celem umozliwienia otwierania okien
oddymiajacych na zewnatrz wykonano pocienienie czeSciowo wykonanej elewacji. Zostal wykonany nieprzewidziany
w projekcie drenaz calego budynku z wyjatkiem wejscia gléownego wraz z dodatkowa studzienka . Poza tym Urzad
Dozoru Technicznego zakwestionowal polaczenie maszynowni dZwigu z wentylatornia i zastosowanie ogrzewania CO
oraz osloniecie tablicy tak aby przez okno nie zalala je woda i wydal zalecenie zamurowania otworéw wejSciowych
i zlikwidowania ogrzewania wodnego oraz wykonania oslony nad tablica, co powod zrealizowal. Zestaw mebli w
pokojach zostal poszerzony o dodatkowe szafki oraz zmieniony zostal sposob ocieplenia nadbudéwki w maszynowni
gdyz ujawnily sie tam nieuwzglednione w dokumentacji nieréwnosci, ktére trzeba bylo zniwelowaé.

W maju 2010 r. mialy miejsce intensywne opady atmosferyczne powodujace powddz w okolicach K. i w tym czasie
nie stawily sie do pracy trzy brygady tynkarskie, ktérych pracownicy mieszkali w tych okolicach. W tym samym czasie
powdd wykonywat roboty budowlane na terenie dwoch innych obiektéw w K. , jednego w poblizu K., gdzie zatrudnial
od 10 do 50 0s6b. Przy wykonywaniu tych robo6t op6znien nie byto.

W nocy z 23 na 24 lipca 2010 r. intensywny opad spowodowal zalanie budynku .
Napiecie docelowe budynku zostalo wlaczone w dniu 21 listopada 2010 r.

Pismem z dnia 31 sierpnia 2010 r. powdd zwrdcil sie do strony pozwanej o zmiane terminu wykonania umowy , a
remont zakonczyt sie pod koniec stycznia 2011 1.

Przy ustaleniu stanu faktycznego Sad Okregowy oparl sie na dowodach z dokumentéw prywatnych takich jak umowa
pisma miedzy stronami i dziennik budowy, ktére nie byly kwestionowane przez strony, natomiast nie przyjat za
podstawe ustalenn zeznan $wiadkdw na okoliczno$¢ absencji pracownikdéw wykonawcey na placu rob6t w okresie
powodzi, ktéra miala miejsce w maju 2010 r. z uwagi na znaczne rozbiezno$ci co do zakresu tych nieobecno$ci
wahajace sie od 20 % do 80 % zatrudnionych. Owe rozbiezno$ci i brak wiarygodnos$ci zeznan $§wiadkéw na te
okoliczno$é sprawily, ze Sad nie uwzglednil wniosku dowodowego powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii wplywu
owej absencji na terminowo$¢ wykonywanych robét, gdyz brak konkretnych danych co do zakresu nieobecnosci



pracownikdow wykonawcy w okresie powodzi. Pozostale wskazywane przez powoda przyczyn opdznienia robot nie
mialy charakteru nadzwyczajnej zmiany stosunkoéw i dlatego Sad uznal za zbedne przeprowadzenie dowodu na ich
wplyw na terminowo$¢ wykonywanych prac. Sad nie uwzglednit takze wniosku o zakres§lenie powodowi terminu
do przedlozenia szczegélowych opracowan okreslajacych wplyw kolejnych utrudnien na terminowo$¢ wykonania
poszczegblnych prac oraz jakie straty powdd w zwiagzku z tym poniésl, gdyz opracowanie takie nie mialoby charakteru
dowodu, a stanowiloby jedynie uszczegbdlowienie stanowiska procesowego w sprawie. Poza tym na rozprawie w dniu 21
listopada 2011 r. zakre$lono pelnomocnikom w oparciu o art. 207 & 3 k.p.c. ostateczny termin do zgloszenia wnioskow
dowodowych, twierdzen i zarzutow pod rygorem utraty tego prawa po uplywie zakreslonego terminu.

Poczyniwszy powyzsze ustalenia Sagd Okregowy odnidst sie do wszystkich podstaw faktycznych i prawnych powolanych
przez powoda na uzasadnienie powodztwa.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy wychodzi z zalozenia , ze skoro umowa zostala zawarta po przeprowadzeniu
przetargu nieograniczonego w trybie ustawy-Prawo zamoéwien publicznych to zasada jest zakaz istotnych zmian
umowy w stosunku do treSci oferty na podstawie ktérej wyloniono wykonawce robét, chyba zamawiajacy,
w tym wypadku strona pozwana, przewidzial mozliwo§¢ takiej zmiany w ogloszeniu o zamoéwieniu lub w
specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia, w skrocie (...) oraz okreslil warunki takiej zmiany. Podstawe prawng
dopuszczalnoéci takiej zmiany przewiduje art. 144 ust. Prawa zamowien publicznych w przypadkach wyczerpujaco
wyliczonych w tym przepisie , ale mozliwie jest to tylko w drodze zgodnych o$wiadczen woli kontrahentow, gdyz
przepis ten nie stanowi Zrodla roszczenia w wypadku gdy nie wszystkie strony umowy wyraza zgode na zmiane jej
postanowien.

Podstawy prawnej dochodzonego pozwem roszczenia nie moze stanowié¢ takze & 16 umowy, ktéry dopuszcza
mozliwo$¢ zmiany umowy, polegajacej miedzy innymi na przesunieciu terminu wykonania robét w przypadkach
wskazanych w art. 144 ust. 1 Prawa zamoéwien publicznych, gdyz i tutaj zdaniem Sadu konieczne sa zgodne
o$wiadczenia woli zamawiajacego i wykonawcy . I to postanowienia nie stwarza roszczenia o zmiane, a jedynie daje
kazdej ze stron podjecia inicjatywy w kierunku zmiany niektoérych postanowien umownych.

Nie stwarza takiej mozliwo$ci takze przepis art. 632 & 2 k.c., ktéry przewiduje jedynie mozliwo$¢ podwyzszenia
wynagrodzenia ryczaltowego lub rozwigzania umowy w drodze ingerencji sadowe;j.

Jedyna mozliwo$¢ zmiany umowy w sposéb dochodzony przez powoda stwarza art. 357 (1) k.c. zawierajacy tzw.
klauzule rebus sic stantibus, majacy zastosowanie takze do uméw zawieranych w trybie Prawa zamo6wien publicznych
zmocy art. 139 ust. 1 tej ustawy. Przeslankami modyfikujacymi tres$é¢ stosunku zobowigzaniowego w drodze orzeczenia
sadowego na podstawie art. 357 (1) k.c. jest jednak przestanka nadzwyczajnej zmiany stosunkow, ktorej strony nie
mogly przewidzie¢, sprawiajaca ze spelnienie Swiadczenia groziloby jednej ze stron razaca strata . Nadzwyczajna
zmiana stosunkéw moze mie¢ charakter spoleczny, gospodarczy, czy tez przyrodniczy .Zdaniem Sadu Okregowego
wszystkie wskazywane przez powoda przyczyny opdznienia za wyjatkiem powodzi w maju 2010 r. nie moga
uznane za nadzwyczajna i nieprzewidywang zmiane stosunkéw. Przyczyny natury technicznej stwierdzone w czasie
realizacji umowy nie majg pierwsze nadzwyczajnego charakteru , a po drugie byly do przewidzenia, zwlaszcza
przez profesjonaliste jakim jest powdd, ktéry trudni sie Swiadczeniem uslug remontowych, czy robot budowlanych.
Przystepujac do przetargu powdd miali sktadajac oferte powdd mial mozliwosé zapoznania sie ze stanem technicznym
budynku, wiedzial kiedy zostal postawiony i jaka technologia .Poza tym okoliczno$ci wskazywane przez powoda nie
mialy charakteru powszechnego i byly zalezne od stron stosunku zobowigzaniowego. Dotyczy to w szczego6lnoéci
odmowy udostepnienia wykonawcy dwdbch sposrdd czterech wind w budynku, zawarcia w projekcie budowlanym
zapisoOw przewidujacych zastosowanie materialu (...), czy braku zapewnienia docelowego zasilania az do listopada
2011 r. Zmiany stosunkéw uzasadniajace zastosowanie art. 357 (1) k.c. musza bowiem mie¢ charakter obiektywny i
niezalezny od woli stron. Brak nalezytego wspdldzialania przy wykonywaniu umowy przez kontrahenta wykonawcy
nakazany przepisem art. 354 k.c. moze mie¢ znaczenie przy ocenie czy zachodza podstawy do odpowiedzialnosci za
niewykonanie, czy nienalezyte wykonanie zobowiazania umownego, ale to nie jest przedmiotem roszczenia powoda



i ocena krytykowanej przez wykonawce postawy zamawiajacego przekraczaloby zakres kognicji Sadu w niniejszej
sprawie i stanowiloby naruszenie art. 321 k.p.c.

Za nadzwyczajng zmiane stosunkéw nie mozna takze uznac takze obfitych opadéw atmosferycznych w lipcu 2010
r.,gdyz o tej porze roku tego rodzaju zjawiska wystepujg i rzecza wykonawcy byto odpowiednie zabezpieczenie frontu
robot.

Jedynie powddz w okolicach K. w maju 2010 r. moglaby by¢ uznana za nadzwyczajna, obiektywna i niezalezng od
stron zmiane stosunkéw i uzasadniaé¢ zadanie pozwu, ale w sytuacji gdyby powdd wykazal zwigzek przyczynowy
( niekoniecznie normalny w rozumieniu art. 361 & 1 k.c.) miedzy tym zdarzeniem a op6znieniem w wykonaniu umowy.
Zwigzku takiego powodd jednak nie wykazal, gdyz przestluchanie w sprawie $wiadkowie zlozyli bardzo rozbiezne
zeznania co do absencji pracownikoéw powoda na budowie w tym okresie , powo6d realizowal w tym czasie na terenie K.
lub w poblizu inne inwestycje i nie mialo to wplywu na tok tych robo6t, a poza tym istniala mozliwoé¢ zorganizowania
zastepstwa z uwagi na nadpodaz sily roboczej i istniejace bezrobocie.

W koncu oproécz przestanki nadzwyczajnej i nieprzewidywalnej zmiany stosunkéw powodd nie wykazal dalszej
przestanki skutecznoéci powodztwa z art. 357 (1) k.c., a mianowicie ze spelnienie Swiadczenia , np. oplacenie na
budowie innych os6b w zastepstwie pracownikéw dojezdzajacych z terendéw dotknietych powodzia, wigzalo sie dla
niego z razacg stratg.

Nie jest nia obowiazek zaplaty kary umownej, ktorej wysoko$c¢ ustalona zostala w umowie, ale zakres w jakim strona
powodowa moze z tego tytulu ponosi¢ odpowiedzialnoéé zalezy od innych przestanek anizeli wskazane w art. 357
(1) k.c., ktére nie byly i nie mogly by¢ przedmiotem badania w niniejszej sprawie z uwagi na zakres zwigzania Sadu
zadaniem pozwu i jego podstawg faktyczng .

Dlatego tez powbdztwo zostalo oddalone, a o kosztach procesu na ktére zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w
wysokoSci 7.200 zl. i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl., Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98
& 1k.p.c.

W apelacji, opartej na zarzutach naruszenia prawa materialnego ,a to art. 353 (1) i art. 65 k.c. w zwiazku z & 16 ust. 3 lit.
b pkt. 1,4,5,6 ilit.d pkt. 1 umowy z dnia 6 stycznia 2010 r., zwanej dalej ,, umowa ",art. 353 (1)i art. 65 k.c. w zwiazku z &
16 ust. 5 umowy, art. 64 k.c. w zwiazku z & 16 ust. 1 umowy, art. 144 ust. Prawa zaméwien publicznych i art. 357 (1) k.c.
oraz naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie art. 2277 w zwiazku z art.278 k.p.c. przez oddalenie wniosku
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, powdd wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie zgodnie z
zadaniem pozwu i zasagdzenie kosztow procesu lub o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Rozpoznajac apelacje, Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie moze odnie$¢ skutku.

Do podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego nalezy sie odnie$¢ majac w pierwszym rzedzie
na uwadze , ze umowa zostala zawarta w wyniku przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy-Prawa zamowien
publicznych. Przepisy tej ustawy stanowia lex specialis w stosunku do przepis6w ogdlnych prawa cywilnego i maja
pierwszenstwo przez tymi przepisami, a gtéwnie do ich naruszenia sprowadzajg sie podniesione w apelacji zarzuty.
Daleko idace ograniczenia co do mozliwoéci zmiany uméw zawieranych na podstawie Prawa zamo6wien publicznych
zawiera art. 144 ust.] tej ustawy , co w znacznej mierze ingeruje w zasade swobody umow wyrazonej w art. 353 (1) k.c.,
a takze rzutuje na sposob wykladni o§wiadczen woli stron w oparciu o art. 65 k.c.

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze art.144 ust. 1 Prawa zamdwien publicznych krepuje w pewnym zakresie
kontrahentoéw w zakresie modyfikacji stosunku zobowigzaniowego w spos6b odmienny od SIWZ i dopuszcza taka



mozliwo$¢ tylko w sytuacjach wymienionych wyczerpujaco w tym przepisie. Dotyczy¢ on moze zatem zmiany
poszczegbdlnych istotnych postanowien umownych w drodze zgodnych o$wiadczen woli wszystkich podmiotéw
stosunku zobowigzaniowego, natomiast nie moze by¢ zrédlem roszczenia w braku zgody wszystkich kontrahentow o
ingerencje w tre$¢ umowy w drodze orzeczenia sadowego.

Zrédlem tego roszczenia nie mogg byé takze postanowienia & 16 umowy dotyczace mozliwosci zmiany w sytuacjach
przewidzianych w art. 144 ust. 1 Prawa zamo6wien publicznych. Takze tutaj nie przewidziano roszczenia o zmiane, a
tylko korekte w drodze zgodnych oéwiadczen kontrahentéw. Mozliwo$ci wystapienia ze stosownym roszczeniem nie
mozna dopatrywac sie w dopuszczeniu do zmiany z inicjatywy tylko jednej ze stron. Inicjatywa taka w braku akceptacji
kontrahenta nie stwarza mozliwo$ci dochodzenia wnioskowanej w drodze powodztwa . Taki spos6b wykladni & 16
umowy czyni zado$¢ art. 65 k.c. ,gdyz uwzglednia specyfike uméw zawieranych w trybie Prawa zamoéwien publicznych
celem realizacji inwestycji ze Srodkéw publicznych. Przesadza to takze o bezzasadnoSci zarzutu naruszenia art. 64 k.c.
stanowiagcego podstawe prawna roszczenia o zlozenie o§wiadczenia woli.

W tej sytuacji tylko przepis art. 357 (Dk.c. w zwiazku z art. 139 ust. 1 Prawa zamowien publicznych méglby stanowié
podstawe prawna dochodzonego roszczenia, i tutaj jednak argumentacji Sadu I instancji nie mozna zakwestionowac.
Zgodzié sie nalezy w szczegblnoéci ze stwierdzeniem, ze zmiana stosunkéw stanowigca przeslanke zastosowania
art.357 (1) k.c. musi mie¢ charakter nadzwyczajny i niezalezny od woli stron. Tymczasem wszystkie okoliczno$ci
faktyczne powolane przez powoda cech takich nie mialy, poza powodzia w maju 2010 r. w miejscowos$ciach polozonych
w poblizu K.. Aleiw tym przypadku trafne jest stanowisko Sadu I instancji, ze powdd nie wykazal aby zachodzil zwiazek
przyczynowy miedzy absencja pracownikéw zatrudnionych przy robotach remontowych a op6znieniem w realizacji
inwestycji . Zeznania §wiadkéw w tej materii bylty bardzo rozbiezne co zakresu absencji pracownikéw powoda na placu
robot w trakcie realizacji inwestycji, twierdzen powoda w tej materii nie potwierdzaly zapisy w dzienniku budowy i
w takiej sytuacji dowdd z opinii bieglego na okoliczno$é wplywu zwiekszonej absencji na terminowo$¢ wykonywania
prac byl bezcelowy z braku reprezentowanych danych do udzielenia miarodajnej odpowiedzi.

Pominiecie tego wniosku dowodowego nie stanowilo wiec naruszenia przepisow postepowania - art. 227 w
zwiazku z art. 278 k.p.c. Chybiony byt takze wniosek o dowdd z opinii bieglego na okoliczno$é wplywu na
tempo wykonywania rob6t pozostalych okolicznoéci faktycznych powolanych przez powoda, gdyz z przyczyn
wyzej wskazanych nie stanowily one nadzwyczajnej i niespodziewanej zmiany stosunkéw wywolanej zdarzeniami
obiektywnymi i niezaleznymi od zadnej ze stron.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadng.

O kosztach postepowania apelacyjnego, na ktore skladaja sie koszty zastepstwa prawnego w wysokoSci okreslonej w &
6 pkt. 7 w zwiazku z & 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U.Nr. 163 , poz. 1349 ze zm.), orzeczono w oparciu o art. 98 & 1i 3w
zwiazku z art. 391 & 1 k.p.c.



