Sygn. akt I ACa 793/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Maria Kus-Trybek
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Banku Spoétka Akcyjna z siedziba w W.
przeciwko A. C.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 13 marca 2012 r. sygn. akt I C 1435/11

oddala apelacje

Uzasadnienie:

(...) Bank SA w W. pismem wniesionym do sagdu w dniu 8 lutego 2011 r., zatytulowanym: ,Pozew o cze$c
nierozstrzygnieta wyrokiem z dnia 3 stycznia 2008 roku III C (...)”, wnosit o: ,rozstrzygniecie, ze wyrok wydany
w dniu 3 stycznia 2008 roku o sygnaturze III C (...)ma sluzy¢ ochronie wierzytelno$ci strony powodowej objetej
tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w W. w postepowaniu nakazowym
w dniu 12 wrzeénia 2005 roku, sygn. akt I C (...)". Po okreSleniu zgdania pozwu w piSmie wniesionym w dniu 12
grudnia 2011r., (...) Bank SA domagal sie uznania za bezskuteczna w stosunku do powoda umowy darowizny zawartej
w dniu 26 stycznia 2004 r., ktérg M. C. i J. C. zbyli na rzecz A. C. wlasno$é lokalu nr (...) polozonego przy ul.
(...) w K. i nakazania pozwanemu A. C. znoszenia egzekucji w stosunku do wierzytelnosci powoda objetej tytulem
wykonawczym — nakazem zaplaty wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 12 wrze$nia 2005 r. sygn. akt
I Nc (...)przeciwko M. C. i J. C.. Na uzasadnienie swego zadania powdd przytoczyl, iz wyrokiem z dnia 3 stycznia
2008 r. Sad Okregowy w Warszawie uznal za bezskuteczna w stosunku do powoda ww. umowe, nie wskazal jednak
wierzytelno$ci, ktorej egzekucja ma by¢ prowadzona z przedmiotu tej umowy. Zdaniem powoda wniesienie pozwu



w tamtej sprawie przerwalo bieg terminu z art. 534 k.c., a termin ten zaczat biec ponownie od uprawomocnienia sie
wyroku.

Pozwany A. C. nie stawil sie na rozprawie i nie podjal obrony, za$ kierowana do niego korespondencja byla zwracana
wobec jej niepodjecia.

Wyrokiem zaocznym z dnia 13 marca 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil powbdztwo obciazajac powoda
kosztami postepowania.

Uzasadniajac powyzszy wyrok sad I instancji ustalil, ze na skutek pozwu wniesionego przez (...) Bank SA w W. w dniu
15 grudnia 2005 r. Sad Okregowy w W. wydal w dniu 3 stycznia 2008 r. wyrok uznajacy za bezskuteczng na podstawie
art. 527 § 1 k.c. w stosunku do powoda czynnoé¢ prawng w postaci umowy darowizny lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego w K. przy ul. (...) dokonanej w dniu 26 stycznia 2004 r. przez dtuznikéw powoda M. C. i J. C. na rzecz
pozwanego A. C.. W wyroku nie wskazano wierzytelno$ci, ktorej ochronie mialby on stuzy¢, pomimo ze z tre$ci pozwu
wynikatlo, iz zadanie odnosi sie do wierzytelno$ci powoda stwierdzonej nakazem zaplaty wydanym przeciwko ww.
dluznikom przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 12 wrzesnia 2005 r. sygn. akt I Nc (...). Apelacja od tego wyroku
zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia 13 listopada 2008 r. sygn. akt VI ACa (...). Prowadzacy
egzekucje na podstawie ww. nakazu zaplaty i wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym d. K. odmoéwil przeprowadzenia egzekucji z lokalu nr (...) polozonego w K. przy ul. (...) wobec nieokre§lenia
w wyroku wierzytelnosci, ktérej ochronie ma stuzy¢ uznanie umowy darowizny za bezskuteczng. Uprzednio komornik
ten zwrdcil sie do Sadu Okregowego w Warszawie o wykladnie wyroku poprzez wskazanie tej wierzytelnosci, jednak
wniosek ten zostal oddalony. Z kolei zloZzony przez powoda wniosek o uzupeklienie wyroku Sadu Okregowego w
W.zostal odrzucony, a to w zwiazku z oddaleniem wniosku o przywrdcenie terminu do tej czynno$ci.

W swych rozwazaniach sad I instancji wskazal, ze sentencja wyroku uwzgledniajacego skarge paulianska powinna
okreéla¢ wierzytelno$é¢, ktorej ochronie ma sthuzy¢. Wyrok Sadu Okregowego w W. pomijal ten konieczny element.
Wlasciwa droge naprawienia tego uchybienia stanowilo uzupelienie wyroku. Okre§lenie takiej wierzytelnoSci
zblizone jest swym charakterem do dodatkowego orzeczenia, o jakim mowa w art. 351 k.p.c. i nie ma samodzielnego
bytu, ale stanowi integralng cze$¢ orzeczenia. Stwierdzenie, ze wierzycielowi przystuguje skonkretyzowana
zaskarzalna wierzytelno$¢ wobec dluznika stanowi konieczna przeslanke, od ktdrej uzaleznione jest udzielenie
ochrony na podstawie art. 527 § 1 k.p.c., nie za§ samodzielng okoliczno$é, ktéra moglaby podlega¢ badaniu
w oderwaniu od pozostalych przestanek okre§lonych w tym przepisie. Oznacza to, ze o ile dopuszczalne jest
zadanie uzupelienia wyroku o rozstrzygniecie dotyczgce wierzytelnoéci, ktérej ma przystugiwac ochrona, to zadanie
udzielenie ochrony konkretnej wierzytelnoSci nie moze stanowi¢ przedmiotu samodzielnego rozstrzygniecia w
odrebnym procesie, w oderwaniu od pozostatych okolicznoSci, uzasadniajacych udzielenie tej ochrony na podstawie
art. 527 § 1 k.c. Stad niedopuszczalnym bylo zadanie pierwotnie przez powoda okreslone, chyba ze stanowiloby ono
wniosek o uzupelnienie wyroku. Brak okreélenia wierzytelnosci, ktérej ochronie ma shuzyé¢ wyrok uwzgledniajacy
skarge paulianska powoduje brak rozstrzygniecia odno$nie prawa powoda, dla ktérego ochrony sad uznal w stosunku
do powoda czynno$¢ za bezskuteczna. W $wietle tak zredagowanej sentencji ochrony mialyby doznawa¢ wszystkie,
blizej nieokreslone wierzytelnoSci powoda, a nie konkretna wierzytelno$¢, stanowigca przedmiot zadanej ochrony.
Oznacza to, ze brak jest w okoliczno$ciach sprawy do przyjecia powagi rzeczy osadzonej w odniesieniu do ochrony
skarga paulianska wierzytelnoéci objetej nakazem zaplaty wydanym dluznikom przez Sad Okregowy w W. w dniu
12 wrze$nia 2005 1. sygn. akt I Nc (...). Uwzglednienie zadania uzaleznione jest jednak od zgloszenia go w terminie
okre§lonym przez art. 534 k.c. Jest to termin prawa materialnego, po uplywie ktérego roszczenie wygasa (prekluzja),
przy czym uplyw tego terminu sad jest zobowiazany wzia¢ pod uwage z urzedu. Wystapienie do Sadu Okregowego
w W. z pozwem w sprawie sygn. III C (...)nie przerwalo terminu z art. 534 k.c., a tym samym powddztwo podlegalo
oddaleniu.

Powyzszy wyrok powod zaskarzyt apelacja wnoszac o jego zmiane i orzeczenie zgodnie z ostatecznie uksztaltowanym
zadaniem pozwu ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Zaskarzonemu wyrokowi powdd zarzucil blad w ustaleniach faktycznych oraz naruszenia prawa materialnego, a to
przepisow art. 534 w zw. z art. 123 k.c. poprzez bledng ich wykladnie i niewlasciwe zastosowanie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Odnoénie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych ani formulujac ten zarzut, ani uzasadniajac go powod nie wskazal,
jakich faktéw blad ten dotyczy i na czym on polega. Co wiecej, uzasadniajac zarzuty apelacji skarzacy przytoczyl
te same fakty, ktore zostaly ustalone przez sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W konsekwencji
uzna¢ mozna, iz podniesienie tego zarzutu stanowi tylko werbalny ozdobnik apelacji pozbawiony rzeczywistej tresci.
Skoro ustalenia faktyczne nie zostaly w rzeczywistoSci zakwestionowane, a przytoczone przez powoda w apelacji
fakty sa zgodne z faktami ustalonymi przez sad I instancji, Sad Apelacyjny przyjal ustalenia stanowiace podstawe
faktyczna zaskarzonego wyroku za wlasne. Doda¢ nalezy, ze ustalenia te dotycza wylacznie faktéw w sposdb oczywisty
wynikajacych z dokumentéw zawartych w aktach sprawy Sadu Okregowego w W. sygn. III C (...)

Zarzut naruszenia przepisOw prawa materialnego, a to art. 534 w zw. z art. 123 k.c. powod uzasadnit stwierdzeniem, ze
samo uznanie za bezskuteczna w stosunku do powoda wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie czynnoSci prawnej
— umowy darowizny zawartej pomiedzy J. i M. C. a A. C. obligowalo Sad Okregowy w Krakowie do przyjecia takiego
rozstrzygniecia, za$ rolg tego ostatniego Sadu bylo tylko wskazanie wierzytelno$ci powoda, ktorej egzekucje pozwany
powinien znosi¢, za$ art. 534 k.c. nie znajduje zastosowania, skoro roszczenie powoda zostalo sadownie uznane. Z
ostrozno$ci procesowej pow6d podnidst nadto zarzut, ze wezedniejsze wytoczenie powddztwa o uznanie czynnosci za
bezskuteczng przerwalo bieg terminu z art. 534 k.c., ktory to termin zaczal ponownie biec po uprawomocnieniu sie
wyroku Sadu Okregowego.

Podniesiony zarzut nie jest zasadny. Powo6d nie podejmuje Zadnej polemiki z pogladem stojacym u podstaw stanowiska
sadu I instancji, ze okreslenie wierzytelnosci, ktérej ochronie ma stuzy¢ skarga paulianska, nie ma samodzielnego bytu
prawnego, stad nie moze by¢ przedmiotem procesu odrebnego od samego uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczng
wzgledem wierzyciela. Stanowisko sadu I instancji jest trafne. Wskazanie czynnosci, ktorej ochronie stuzy uznanie
czynno$ci za bezskuteczng jest obowigzkowym skladnikiem wyroku, jednak usuniecie braku w tym zakresie moze
nastapic tylko poprzez uzupehienie wyroku w trybie art. 351 k.p.c. W odniesieniu do tego rodzaju brakoéw orzeczenia
jedyna droge ich usuniecia stanowi wniosek o uzupelnienie wyroku. Nie mozna dochodzi¢ w odrebnym procesie
zamieszczenia w prawomocnym wyroku jakiegokolwiek rozstrzygniecia. W odniesieniu do tych pominietych w wyroku
rozstrzygnieé, ktore od poczatku mogly byé¢ przedmiotem odrebnego procesu (np. cze$¢ podzielnego roszczenie
lub jedno z kilku jednocze$nie dochodzonych roszczen), mozliwym jest wniesienie zamiast wniosku o uzupekienie
wyroku odrebnego pozwu w celu uzyskania orzeczenia tylko w pominietym zakresie. W odniesieniu do elementéw
orzeczenia nie majgcych samodzielnego bytu wniesienie odrebnego pozwu jest wykluczone, co trafnie blizej uzasadnit
sad I instancji. Przyjecie, jako dopuszczalnej drogi naprawienia uchybienia polegajacego na pominieciu takiego
elementu orzeczenia, wniesienie pozwu obejmujacego ten tylko element orzeczenia, powodowaloby, ze pozew w
niczym, poza okre§leniem rodzaju wnoszonego do sadu pisma, nie réznilby sie od wniosku o uzupeklienie wyroku.
Przedmiotem procesu cywilnego nie jest zamieszczanie w prawomocnym juz wyroku tego rodzaju dodatkowych
rozstrzygnied, ale rozstrzyganie o prawach i obowigzkach cywilnych stron. Pismo powoda wniesione do sadu w dniu 8
lipca 2011 1. okres$lone jako: ,,pozew o cze$¢ nierozstrzygnieta wyrokiem z dnia 3 stycznia 2008 roku III C (...)w istocie
nie stanowilo pozwu, ale sp6zniony i skierowany do niewlasciwego sadu ponowny wniosek o uzupelnienie wyroku.
Pozwem bylo dopiero pismo wniesione w dniu 12 grudnia 2012 r., w ktérym pow6d domagat sie uznania czynnosci
za bezskuteczna.

Zasadnie sad I instancji wskazuje, ze niezamieszczenie w wyroku uznajacym za bezskuteczng wzgledem wierzyciela
czynnoSci dluznika z osoba trzecig, bez wskazania wierzytelno$ci, ktorej ochronie orzeczenie takie ma shluzy¢,
powoduje, Ze w istocie mamy do czynienia z brakiem rozstrzygniecia o dochodzonym pozwem uprawnieniu, pomimo
ze wyrok w sprawie zapadl O ile, z uwagi na uplyw czasu, nie jest mozliwe naprawienie tego uchybienia poprzez
uzupelienie wyroku, jedyna droga pozostaje ponowny proces dotyczacy tego samego roszczenia, o ktérym w
prawomocnie zakonczonej sprawie nie rozstrzygnieto. W konsekwencji nie mozna jednak przyjac¢, aby poprzednio



wydany wyrok wiazal sad w kolejnym procesie. Art. 365 § 1 k.p.c. stanowi wprawdzie o zwigzaniu innych sadow
prawomocnym wyrokiem, jednak zwigzanie to moze sie odnosi¢ tylko do przedmiotu orzeczenia okreslonego w
sentencji, a zatem nie mozna moéwic o zwigzaniu orzeczeniem sadu, ktére nie rozstrzyga o prawach i obowiazkach
stron. Trafnie tez sad I instancji stwierdzil, ze taki wyrok nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej, gdyz w istocie nie
doszto do osadzenia nim jakiejkolwiek sprawy cywilne;j.

Z powyzszych przyczyn bezzasadnym jest powolywanie sie w apelacji na zwigzanie sadu w obecnym procesie wyrokiem
wydanym w sprawie III C(...)i twierdzenie, Ze w obecnej sprawie sagdowi pozostalo tylko wskazaé, ochronie ktorej
wierzytelno$ci tamten wyrok shuzy, co mialoby wykluczac stosowanie art. 534 k.c.

Nietrafny jest tez zarzut naruszenia przepisu art. 123 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieprzyjecie, ze poprzez
wniesienie pozwu w sprawie III C (...) doszlo do przerwania biegu terminu z art. 534 k.c. trafnie sad I instancji
zaprezentowal poglad, Ze przepisy o biegu terminu przedawnienia nie znajduja zastosowania do terminu okre$lonego
w tym przepisie. Poglad taki znajduje oparcie w twierdzeniach doktryny i byl prezentowany nie tylko przez
komentatora kodeksu cywilnego powolanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Szerzej uzasadnia trafno$c tego
stanowiska M. S. w monografii Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnosci dtuznika” (Dom Wydawniczy ABC
1995, str. 178-181). Autorka wskazuje na wyjatkowy charakter akcji paulinskiej, stanowiacej szczegblne narzedzie
ochrony wierzyciela, ktére zmierza do podwazenia praw nabytych przez osobe trzecia, na podstawie rzeczywistej, a nie
fikeyjnej, czynnoS$ci prawnej. Po uplywie pewnego czasu sytuacja osoby nabywajgcej prawo musi by¢ ustabilizowana.
Wierzycielowi przysluguja natomiast wszelkie, prawem przewidziane Srodki skierowane przeciwko dtuznikowi, a
zatem wygasniecie uprawnienia z art. 527 k.c. nie pozbawia go szansy zaspokojenia jego intereséw w przyszlosci. Nie
ma wiec koniecznoSci ochrony wierzyciela za wszelkg ceng. Wreszcie przepis art. 534 ustanawia az 5-letni termin
zawity, chyba najdluzszy z przewidzianych kodeksem cywilnym. W konsekwencji stosowanie przez analogie do tego
terminu przepis6w o przedawnieniu uznaé nalezy za niedopuszczalne. Nie bez znaczenia jest tez okoliczno$¢, ze termin
z art. 534 k.c. dotyczy nie tylko dochodzenia uprawnienia w drodze powo6dztwa, ale rowniez podniesienia zarzutu
bezskuteczno$ci czynno$ci przez wierzyciela bedacego pozwanym np. w procesie ekscydencyjnym. Okolicznoéci te,
takze w przekonaniu Sadu Apelacyjnego w obecnym skaldzie, wykluczaja zastosowanie przepisu art. 123 k.c. do biegu
terminu z art. 534 k.c.

Z wyzej wskazanych przyczyn apelacja okazala sie bezzasadna i na podstawie art. 385 k.p.c. podlegata oddaleniu.



