Sygn. akt I ACa 782/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Maria Kus-Trybek
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa W. W.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 30 marca 2012 r. sygn. akt I C 478/10

oddala apelacje i odstepuje od obcigzania powoda obowiqzkiem zwrotu stronie pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego

Uzasadnienie:

W. W. w pozwie skierowanym przeciwko (...) SA domagal sie zasadzenia od strony pozwanej na swoja rzecz
zado$éuczynienia w kwocie 850.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 marca 2003 r. do dnia zaplaty z tytulu
obrazen, jakich doznal w wypadku drogowym, do jakiego doszlo w dniu 23 lipca 1999 r. z winy kierowcy pojazdu,
ktorego posiadacz byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej przez strone pozwana. Nadto powdd
dochodzil jeszcze innych roszczen ze skutkami tego wypadku zwigzanych, odno$nie ktérych wyrok sadu I instancji
uprawomocnil sie bez zaskarzenia i nie sg one przedmiotem rozpoznania przez Sad Apelacyjny.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powbdztwa i zasadzenie od powoda na swojg rzecz kosztéw procesu przyznajac,
ze ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku, ktéoremu ulegt powdd i zarzucajac, ze wyplacila powodowi w 2003 .
zado$éuczynienie w kwocie 150.000 zl, ktére w calo$ci rekompensuje krzywde doznana przez powoda.



Wyrokiem z dnia 30 marca 2012 r. Sad Okregowy w Tarnowie zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda tytutem
zado$éuczynienia kwote 105.600 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31 marca 2012 r. do dnia zaplaty oddalajac
powodztwo odnosénie dochodzonego zadoSéuczynienia i odsetek od niego w pozostalym zakresie. Sad rozstrzygnat
jednoczeénie jeszcze o innych roszczeniach dochodzonych przez powoda, jednak w tej czeéci wyrok jest prawomocny.
Koszty postepowania miedzy stronami sad wzajemnie zniést nakazujac pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa cze$¢ kosztow sadowych i odstepujac od obcigzania powoda takimi kosztami.

Uzasadniajac ten wyrok sad I instancji wskazal jako bezsporne, ze sprawca wypadku drogowego, ktéremu ulegt powod
w dniu 23 lipca 1999 r., byt A. O., ktéry zostal prawomocnie skazany za to przestepstwo. Wlasciciel samochodu
prowadzonego przez A. O. byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej. Strona pozwana
wyplacila powodowi w 2003 r. zado$éuczynienie w kwocie 150.000 zt. Nadto sad I instancji ustalil, ze w wyniku
wypadku powdd doznal urazu glowy, wstrza$nienia mozgu, obrzeku moézgu, ztamania prawej galezi koéci lonowej,
rozerwania pecherza moczowego, zlamania podudzia lewego, stluczenia pluca lewego oraz licznych otar¢ naskorka.
Powdd przebywal poczatkowo w Szpitalu (...) w C., gdzie poddano go zabiegowi zszycia peknietego pecherza
moczowego i zalozeniu cewnika, zalozono mu opatrunek gipsowy na lewe podudzie oraz szyne gipsowa na lewe
przedramie i lewa reke oraz wykonano tracheotomie. W trakcie pobytu w tym szpitalu powdd doznal powiklan w
postaci niewydolnoéci oddechowej, zespotu (...) i sepsy. W dniu 27 sierpnia 1999 r. powo6d zostal przewieziony
do Szpitala Wojewodzkiego (...). E. w T., gdzie byl hospitalizowany do 20 pazdziernika 1999 r. W chwili przyjecia
stan powoda byl bardzo ciezki, niemozliwym bylo nawigzanie z nim kontaktu, wystepowaly przykurcze duzego
stopnia konczyn gbérnych i dolnych, odlezyny na kosSci krzyzowej i potylicy oraz niedroznosé¢ jelit, z powodu ktorej
poddano powoda zabiegowi operacyjnemu. W trakcie leczenia zaczela nastepowaé poprawa stanu zdrowia powoda,
zaczal wykonywaé niektére proste polecenia, ale w dalszym ciagu niemozliwe bylo nawigzanie z nim kontaktu
slownego, usunieto mu rurke tracheotomijng i opatrunek gipsowy, podgojono odlezyny. Bezpoérednio ze Szpitala
Wojewoddzkiego (...). L. w T. powoda przewieziono na Oddzial (...) Szpitala w B., gdzie przebywal od 20 pazdziernika do
21 grudnia 1999 r. Tam byt poddawany ¢wiczeniom usprawniajgcym i rehabilitacji. Pow6d ponownie przebywal na tym
oddziale w okresach od 1lutego do 20 kwietnia 2000 ., od 2 pazdziernika do 14 listopada 2000 r. i 0d 4 kwietnia do 22
maja 2001r. Wlatach 2001-2009 r. powod 12-krotnie korzystal z rehabilitacji w specjalistycznych placowkach, a nadto
w latach 2002-2004 czterokrotnie zostal poddany zabiegom uretrotomii pecherza moczowego z usunieciem cewnika
z powodu zwezenia cewki moczowej, pozostajacego w zwigzku z urazem pecherza i cewki moczowej w wypadku,
za$ w 2006 r. powoda poddano zabiegowi usuniecia przepukliny pachwinowej. Poczatkowo powdd odczuwat silne
dolegliwo$ci bolowe podczas zabiegow rehabilitacyjnych, z uwagi na duze przykurcze, zdarzalo sie, ze w trakcie zajec
doznawal krotkotrwatych omdlen oraz wystepowala u niego tachykardia. Przez okres okolo roku po wypadku nie
pamietal jego okolicznosci i nie zdawal sobie sprawy, ze w wypadku tym zginela jego zona i nienarodzone dziecko. W
sierpniu 2000 r. powdd rozpoczal leczenie w (...) w B., gdzie rozpoznano u niego organiczne zaburzenia osobowo$ci
pod postacig chwiejnoSci afektywnej, stanow irytatywnych, zaburzen nastroju. W ostatnim czasie powod przestal
korzystaé z pomocy psychologa z powodu czestej zmiany osoby terapeuty. Trwaly uszczerbek na zdrowiu bedacy
skutkiem tego wypadku wynosi 160% i skladaja sie nan: niedowtad obu koniczyn gérnych i obu koniczyn dolnych,
zaburzenia adaptacyjne w sferze emocjonalno-motywacyjnej pod postacig apatii i reakcji na niepelnosprawnose,
rozerwanie pecherza moczowego z nawracajacym zwezeniem cewki moczowej. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu
powoda wynosi 20% i skladaja sie nan: zlamanie galezi gornej kosci tonowej prawej, ztamanie podudzia lewego
oraz stluczenie phluca lewego. Rokowania co do powrotu powoda do stanu zdrowia sprzed wypadku sa niekorzystne,
zwlaszcza w zakresie niedowtadow. Moze doj$¢ do poprawy stanu zdrowia psychicznego powoda w zakresie zaburzen
adaptacyjnych w sferze emocjonalno-motywacyjnej w przypadku podjecia przez niego intensywnej terapii, co moze
korzystnie wplynac¢ na poprawe w zakresie rehabilitacji ruchowej koniczyn, z drugiej jednak strony istnieje mozliwo$é
poglebiania sie w przyszlo$ci tych zaburzen, co moze prowadzi¢ do poglebiania sie niepelnosprawnos$ci ruchowej
powoda. Proces leczenia i rehabilitacji powoda nie zostal zakoniczony, pow6d w dalszym ciggu wymaga psychoterapii
indywidualnej i rehabilitacji ruchowej. Powod jest niezdolny do samodzielnej egzystencji, wymaga pomocy innych
osob praktycznie we wszystkich czynnosciach zycia codziennego przez 10-12 godzin na dobe. Nadal nie odzyskal
wladzy w nogach, poza domem porusza sie na wozku inwalidzkim lub woézku akumulatorowym, zas po mieszkaniu



chodzi przy pomocy balkonika, chodzika lub innych oséb. Czasami potyka sie i wywraca. Rzadko wychodzi z domu,
przewaznie oglada telewizje, czyta gazety, podejmuje proby czytania ksiazek, ale szybko sie zniecheca, gdyz zapomina
co przeczytal poprzedniego dnia. Powod korzysta z Internetu, ale denerwuje sie, gdy nie potrafi sobie z czyms§ poradzic.
Wymaga pomocy przy ubieraniu sie, zakladaniu butéw, przy kapieli, ale po wykonaniu codziennych ¢éwiczen potrafi
sie samodzielnie umy¢ i ubraé. Z uwagi na mata sprawno$¢ rgk ma problemy z pisaniem, ale potrafi sie podpisa¢.
Powdd nadal nie pamieta wszystkich faktow z przeszlo$ci, odczuwa bdle no6g zwigzane ze zmianami pogody, bdle glowy
i kregostupa. Denerwuje sie, gdy co$ sie nie dzieje po jego mysli i wowczas bywa agresywny.

W swych rozwazaniach sad I instancji wskazal, jako podstawe prawng zado$éuczynienie art. 455 § 1 k.c. Odnoénie
wysokoSci zado$éuczynienia sad uznala za najistotniejszy fakt, ze pow6d — osoba zupeknie zdrowa przed wypadkiem
- stal sie inwalida, mogacym sie poruszaé poza mieszkaniem tylko na wozku inwalidzkim i doznajacym ograniczen
w funkcjonowaniu w obrebie mieszkania. Sad wskazal takze na dolegliwoéci odczuwane przez powoda zwigzane
z licznymi pobytami w szpitalach, konieczno$cia poddania sie zabiegom medycznym, dlugotrwalemu leczeniu i
rehabilitacji, ktory to proces bedzie musial by¢ kontynuowany dozywotnio. Istotne znaczenie sad I instancji przypisat
dolegliwo$ciom boélowym powoda, tak odczuwanym bezposérednio po wypadku, jak tez w pozniejszym okresie,
zwigzanym z procesem leczenia i rehabilitacji. Jako jedna z przestanek decydujacych o wysokosci zado$éuczynienia
sad wymienil wiek powoda w chwili wypadku — 26 lat i fakt, ze wypadek zniweczyl jego plany zyciowe i zawodowe oraz
zle rokowania na przyszlo$é. Przestanki te zdaniem Sadu Okregowego pozwalaja uznaé za wlaéciwa kwote 350.000
z} zado$éuczynienia. Takie zado$éuczynienie bedzie spelialo funkcje kompensacyjna, a jednoczeénie jest utrzymane
w rozsadnych granicach indywidualizowanych przez takie okolicznosci jak sytuacja majatkowa poszkodowanego i
srodowisko, w ktérym zamieszkuje. Sad stwierdzil, ze zado$c¢uczynienie w tej wysokosci jest odpowiednie takze z uwagi
na przecietng stope zyciowa spoteczenistwa.

Sad Okregowy na poczet zado$¢uczynienia zaliczyl 150.000 zt wyplacona powodowi z tego tytulu w 2003 r. Przy
zaliczeniu tym wzigl pod uwage zmiane sily nabywczej pienigdza w tym okresie. Biorac pod uwage wzrost w tym
czasie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia sad I instancji wyliczyl, ze wyplacona w 2003 r. kwota 150.000
z} odpowiada warto$cia kwocie 244.400 zt w chwili obecnej i stad tytulem uzupeklienia zado$éuczynienia zasadzil
réznice pomiedzy kwota 350.000 z} a kwota 244.400 zl, to jest kwote 105.600 zl.

Zasadzajac odsetki od wyzej wskazanej kwoty od chwili wyrokowania Sad Okregowy wskazal, ze wprawdzie
Swiadczenie bezterminowe, a takim jest zado$¢uczynienie, powinno by¢ platne niezwlocznie na wezwanie, to jednak w
okolicznoS$ciach konkretnej sprawy zasada ta moze ulec przelamaniu. W szczegblnosci przyznanie zado$¢uczynienia
odpowiadajgcego stanowi z chwili zamkniecia rozprawy uzasadnia zasadzenie odsetek od daty wyrokowania. Skoro
zasgdzajac zadoSéuczynienie sad mial na wzgledzie taki wlaénie stan, tak w odniesieniu do aktualnej sytuacji powoda,
jak tez aktualnej wartoS$ci pieniadza, to zasadnym bylo, jego zdaniem, zasadzenie odsetek od daty wyrokowania.

Wyrok powyzszy w cze$ci oddalajacej powddztwo o zado$éuczynienie oraz o odsetki za okres od dnia 15 marca
2003 r. do dnia 30 marca 2012 r., a takze odnoénie orzeczenia o kosztach procesu zaskarzyt powdd. Zaskarzonemu
wyrokowi powod zarzucil naruszenie prawa materialnego, a to art. 445 § 1 k.c. na skutek przyjecia, ze laczna kwota

zado$éuczynienia 350.000 zt jest adekwatna i moze by¢ uznana za odpowiednia w rozumieniu tego przepisu, art. 358" §
4wzw. z art. 363 § 2 k.c. na skutek przyjecia, ze z zadaniem zmiany wysokos$ci §wiadczenia pienieznego moze wystapié
strona prowadzaca przedsiebiorstwo oraz ze nie zachodza szczegblne okolicznoSci wymagajace przyjecia za podstawe
cen z 2003 T., to jest z daty ustalenia zado$¢uczynienia w postepowaniu likwidacyjnym przez ubezpieczyciela, art.
481 § 1 wzw. z art. 455 k.c. i art. 817 § 1 k.c. skutkujace zasgdzeniem zado$cuczynienia od dnia nastepnego po dniu
wyrokowania zamiast od daty zgloszenia szkody, to jest 15 marca 2003 r., a nadto naruszenia przepiséw postepowania,
atoart. 100 wzw. z art. 98 k.p.c., a w konsekwencji bledne rozstrzygniecie o kosztach procesu i nie zasadzenie na rzecz
powoda pelnych kosztéw procesu pomimo, ze powddztwo co do zasady zostalo uwzglednione, a wysoko$¢ naleznej
sumy byla zalezna od uznania sadu. W konkluzji pow6d domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez zasadzenie
zado$éuczynienia w kwocie 744.400 zl ponad juz zasadzona kwote, z ustawowymi odsetkami od dnia 15 marca 2003
r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia odsetek od kwoty 105.600 z} od dnia 15 marca 2003 r. do dnia zaplaty.



Strona pozwana wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw procesu za drugg instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna. Dochodzona przez powoda kwota 850.000 zl wraz z kwota juz wyplacona przez
ubezpieczyciela w 2003 r. daje sume 1.000.000 zl. Jakkolwiek abstrakcyjnie nie mozna wykluczyé zasadzenia
zado$Cuczynienia w takiej kwocie, to jednak musialoby ono dotyczy¢ wypadkdéw szczegolnie ciezkich, ktérych
skutkiem osoba poszkodowana nie tylko doznaje trwale bardzo powaznych cierpien fizycznych, ale nie moze wykonac
najprostszych czynnoéci zyciowych, jest trwale przykuta do l6zka, a jej stan wyklucza korzystanie chociazby w
najbardziej ograniczonym zakresie z jakichkolwiek, chociazby najprostszych rozrywek i sposobéw spedzania wolnego
czasu, co powoduje szczego6lne dolegliwosci w sferze psychicznej. W tego rodzaju wypadkach sady zasadzaja kwoty
znaczaco wyzsze, od kwestionowanej w apelacji. Sytuacja powoda znaczaco odbiega na korzy$é od takiego modelu.
Nie budzi watpliwo$ci, ze powod doznal powaznych cierpien tak fizycznych, jak tez psychicznych, dalej takich
cierpien doznaje, jakkolwiek o mniejszym niz w poprzednich latach natezeniu, a rokowania na przyszlo$¢ nie sg
dobre. Ograniczenia w zyciu powoda, wynikajace z jego inwalidztwa stanowig dla niego powazna dolegliwo$¢. Powod
moze opuszcza¢ mieszkanie, korzystajac z wozka inwalidzkiego, to jednak jego zycie, z uwagi na te ograniczenia,
toczy sie glownie w obrebie mieszkania, a szereg typowych rozrywek i form spedzania wolnego czasu jest dla
niego niedostepnych. Powod jest uzalezniony od pomocy osoby trzeciej, jednak potrafi samodzielnie wykonywac
niektére czynnosci. Moze sie tez w obrebie mieszkania poruszaé. Te okolicznoéci powoduja, ze zadana w pozwie
kwota jawi sie jako znacznie zawyzona. Trafnie wprawdzie apelacja krytykuje zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku odniesienie wysoko$ci zado$¢uczynienia do sytuacji materialnej powoda i jego $rodowiska, to jednak nie
mozna odmowié racji sadowi I instancji, ze wysoko$é zado$c¢uczynienia musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach
przy uwzglednieniu przecietnej stopy zyciowej spoteczenistwa. Taki poglad znajduje oparcie w utrwalonej linii
orzecznictwa sagdow. Funkcje zadoSéuczynienia jest skompensowanie krzywdy wynikajacej z cierpien i ograniczen
bedacych nastepstwem uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Stad powinna to by¢ kwota mogaca w trudnej sytuacji
osoby poszkodowanej wywola¢ pozytywne odczucia psychiczne i poczucie, ze krzywda, ze swej istoty nienaprawialna,
zostala w istotnym stopniu zlagodzona. Tego rodzaju odczucia s3 zwigzane z relatywizowaniem swej sytuacji do
sytuacji spoleczenstwa. O ile nie do zaakceptowania bylby poglad, iz dla oséb ubogich, czy tez obracajgcych sie w
ubozszych warstwach spoleczenstwa, dostateczng kompensate moglyby stanowi¢ kwoty stosunkowo niskie, to jednak
nie budzi watpliwosci, Ze zasadzajac zado$cuczynienie nie mozna oderwac sie od przecietnej sytuacji spoleczenstwa
naszego kraju i odnie$¢ do oceny, za jak znaczna w odczuciach spotecznych moglaby zosta¢ uznana przyznana kwota
zado$céuczynienia. Majac na uwadze taka ocene trzeba uznaé, ze kwota 350.000 zl jest kwota znaczna, zdatna do
zrekompensowania powaznej krzywdy.

Trzeba tez mie¢ na uwadze, Ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia jest zalezna od uznania sedziowskiego. Stad, jakkolwiek
kwoty przyjmowane przez rézne sklady orzekajace z pewno$cig moga sie roéznié¢, to zmiana przez sad II instancji
wysokosci zado$éuczynienia ustalonego w wyzej opisany sposob przez sad I instancji powinna nastepowac tylko wtedy,
gdy kwota wla$ciwa wedlug oceny instancji odwolawczej istotnie réznilaby sie od kwota przyjetej w pierwszej instancji.
W niniejszej sprawie tego rodzaju sytuacja nie zachodzi. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego nie mozna zatem przyjaé,
azeby zasadzajac na rzecz powoda zado$¢uczynienie w wysokos$ci 350.000 zt Sad Okregowy naruszyl art. 445 § 1 k.c.

Zarzut naruszenia art. 358" § 4 jest oczywistym nieporozumieniem. Przepis ten wylgcza stosowanie w odniesieniu do
strony prowadzacej przedsiebiorstwo mozliwo$¢ wystapienia z zadaniem zmiany wysoko$ci lub sposobu §wiadczenia
pienieznego pozostajacego w zwigzku z prowadzeniem przedsiebiorstwa, to jest stosowanie § 3 tego artykulu.

Tymczasem przepis art. 358" § 3 k.c. w ogble nie znajduje zastosowania do zadoééuczynienia. Uprawnienie wynikajace

z powolanego przepisu stanowi wylom od zasady nominalizmu wyrazonej w art. 358" § 1 k.c. i dotyczy $wiadczen,
ktorych przedmiotem jest od chwili ich powstania okre§lona suma pieniezna. W przypadku zado§éuczynienia, jak tez
odszkodowania tak nie jest, gdyz sposob ustalania wysoko$ci odszkodowania okre$lony w art. 363 § 2 k.c., znajdujacy
odpowiednie zastosowanie do zado$¢éuczynienia, powoduje, ze nie mozna méwic¢ o obowigzku $wiadczenia okres$lonej
sumy nominalnej wedlug stanu z daty powstania zobowiazania. Istota zado$éuczynienia jest nalezyta kompensata,



jaka otrzymuje pokrzywdzony, ustalana wedtug kryteriow, ktore wyzej zostaly wskazane. Stad ustawodawca mowi
o ,odpowiedniej sumie pienieznej”. Jaka suma zostanie uznana za odpowiednia decyduje sad. Odniesienie tej sumy
do przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa powoduje, ze kwoty uznane za odpowiednie w odniesieniu do takiej
samej sytuacji poszkodowanego, beda sie zmieniaé¢ w czasie, w miare jak zmienia sie stopa zyciowa spoleczenistwa i
uzasadnione oczekiwania spoleczne dotyczacego okreslonego poziomu zycia. Oczywistym jest zatem, ze w przeszlosci
takie samo znaczenie dla poszkodowanego mogla mie¢ kwota istotnie nizsza, niz obecnie.

Obecnie rozpatrywana sprawa ma o tyle nietypowy charakter, ze pomiedzy wypadkiem i wyplatg zado$¢uczynienia
przez zaklad ubezpieczen, a nastepnie wystapieniem z pozwem i wyrokowaniem, uplynal znaczny okres czasu, w
ktérym relacje dotyczace poziomu zycia i oczekiwan spolecznych znaczaco sie zmienialy. Tej kwestii w odniesieniu
do uplywu czasu pomiedzy wyplata 150.000 zl zado$céuczynienia przez zaklad ubezpieczen a datg wyrokowania sad
nie mog} zignorowac. Oczywistym jest, ze kwota 150.000 zt w 2003 r. stanowila realnie znacznie powazniejsza
sume, niz obecnie. Nie budzi watpliwosci, ze w tamtym okresie kwota taka musiala by¢ odczuwana przez powoda
jako kompensata zdecydowanie istotniejsza, niz gdyby taka sama kwota zostala wyplacona obecnie. Uznanie sadu
powinno zatem prowadzi¢ do oceny, w jakiej czeSci kwota ta skompensowalta krzywde powoda, a w jakiej czeSci
krzywde te nalezy jeszcze skompensowaé. Nastepnie nalezalo ustali¢ wysoko$¢ zado$éuczynienia wedlug stanu z
chwili zamkniecia rozprawy i zasadzié stosowny jego utamek odpowiadajacy czeéci krzywdy weze$niej nienaprawione;.
Nie jest wprawdzie zasadne mechaniczne przeliczanie tej kwoty w odniesieniu do zmiany wysoko$ci $redniego
wynagrodzenia, jednak taki wskaznik moze mie¢ pewne pomocnicze znaczenie, gdyz obrazuje przecietny poziom zycia
spoleczenstwa. Przeliczenie dokonane przez sad I instancji spowodowato przyjecie, ze kwota wyplacona w 2003 r.
stanowila okolo 70% naleznego zado$¢uczynienia. Takie ustalenie jest w przekonaniu Sgdu Apelacyjnego zasadne.
Istotnie w realiach roku 2003 mozna byto przyja¢, ze kwota 150.000 zt w okolo 70% mogla kompensowaé cierpienia,
jakich doznaje powod. Stad i w tym zakresie zaskarzony wyrok nie narusza prawa.

Zarzut naruszenia art. 358" § 4 apelujacy wiazal z naruszeniem art. 363 § 2 k.c. twierdzac, ze blednym bylo przyjecie,
iz nie zachodzg szczeg6lne okolicznoSci wymagajace przyjecia za podstawe ustalenia wysoko$ci zado$cuczynienia
cen z 2003 r. Uzasadniajac ten zarzut skarzacy podnosi, ze przestanki, na ktérych sad oparl ustalenie wysokos$ci
zado$¢uczynienia istnialy juz w chwili zgloszenia szkody ubezpieczycielowi. To twierdzenie jest oderwane od faktow
stanowigcych podstawe orzeczenia, za$ apelacja nie stawiala zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. W szczegolno$ci
W 2003 r. proces leczenia powoda jeszcze trwal i to nie tylko w odniesieniu do zabieg6w rehabilitacyjnych, ale takze
urologicznych. Po tej dacie powdd byl takze poddany zabiegowi usuniecia przepukliny pachwinowej. W sprawie brak
jest ustalen, ze te zdarzenia, majace miejsce 2003 r., nie mialy znaczenia dla ostatecznego okreslenia sytuacji powoda
i w toku procesu nie podnoszono takich twierdzen ani tez nie wnioskowano zadnych dowodéw na te okolicznosé.
W konsekwencji sad orzekajac kierowal sie generalna zasadg odnoszac wysokosé zadoécuczynienia do krzywdy w
dacie wyrokowania i relacji spolecznych z tego okresu. Przepis art. 363 § 2 k.c. nie znajduje zastosowania wprost do
ustalania wysokoS$ci zado$éuczynienia, gdyz przestanka ustalania tej wysokoSci, inaczej niz przy odszkodowaniu, nie
sg ceny. Stad do zadoééuczynienia mozemy go stosowaé tylko odpowiednio. Jednakze to odpowiednie stosowanie
wystarcza do przyjecia, ze generalna regula jest ustalanie zadoSéuczynienia wedlug przestanek z daty orzekania,
za$ wyjatkiem od niej sieganie do innej, wczesniejszej daty. Zastosowanie regulacji wyjatkowej zawsze musi mieé¢
szczegoblne uzasadnienie, a ciezar wykazania okolicznosci faktycznych wskazujacych na potrzebe siegniecia do tej
wyjatkowej regulacji spoczywa na stronie, ktora z tych faktéw chce wywieéc skutki prawne.

Zado$cuczynienie jest §wiadczeniem bezterminowym, platnym niezwlocznie po wezwaniu. Stad, co do zasady, odsetki
od zasadzanej kwoty nalezne sa od daty wezwania do zaplaty zado$éuczynienia w okre$lonej kwocie. Zasada ta
musi jednak zosta¢ przelamana, gdy zasadzana kwota zadoS¢uczynienia istotnie odbiega od tej, jaka bytaby nalezna
w przeszlo$ci. W takim wypadku zasadnym jest zasadzenie odsetek od daty ustalenia wysokosci zadoécuczynienia
wyrokiem sadu. Taka sytuacja zachodzila w niniejszej sprawie. Wywody sadu I instancji, zaakcentowane wyzej przez
Sad Apelacyjny, jednoznacznie wskazuja, ze gdyby do zasadzenia zado$¢uczynienia doszlo w 2003 r., zasadzona kwota
bylaby istotnie nizsza. Stad tez zasadnie odsetki zasadzono od nastepnego dnia po dniu wyrokowania. Z tych przyczyn
zarzut naruszenia art. 481 § 1 w zw. z art. 455 i art. 817 § 1 k.c. nie jest zasadny.



Bezzasadnym jest takze zarzut naruszenia przepisdw postepowania. Skarzacy twierdzi, ze zastosowanie do
rozstrzygniecia w tym przedmiocie powinien znaleZ¢ przepis zdania drugiego art. 100 k.p.c. (formulujgc zarzut apelacji
oczywiScie blednie powoluje zdanie drugie art. 98 k.p.c., jednak artykul ten nie zawiera takiej jednostki redakcyjnej,
gdyz dzieli sie na paragrafy, a jego zdaniem drugim jest w istocie pierwsze zdanie § 2). W szczegdlnoéci powdd
powoluje, ze okreslenie wysoko$ci zado$cuczynienia zalezy od oceny sadu, a zatem, stosownie do art. 100 zdanie drugie
k.p.c., sad moze wlozy¢ na jedna strone obowigzek zwrotu wszystkich kosztow. Uwadze autora apelacji umyka jednak,
ze powolany przepis tylko zezwala sadowi na odstgpienie od generalnej zasady wynikajacej ze zdania pierwszego
tego artykulu, a zatem nie w kazdym wypadku, gdy okreslenie naleznej sumy zalezy od uznania sadu, znajdzie
on zastosowanie. Pozostawienie sadowi mozliwoSci zastosowania tego uregulowania powoduje, ze trzeba siegnac
do dodatkowych przestanek uzasadniajacych takie rozstrzygniecie. W szczegoblno$ci bedzie ono zasadne wtedy, gdy
ostatecznie zasadzona kwota nie bedzie razaco odbiegala od kwoty dochodzonej. Nie mozna bowiem przyjmowac,
iz okoliczno$é, ze okreélenie naleznej sumy zalezy od uznania sadu, daje mozliwosé zglaszania dowolnych kwot,
takze znaczaco odbiegajacych od uzasadnionych roszczen, bez narazenia sie na konieczno$¢ zwrotu kosztow procesu
przeciwnikowi lub chociazby zniesienie tych kosztow miedzy stronami. Gdyby wola ustawodawcy bylo doprowadzenie
do takiego wlaénie rozstrzygania o kosztach procesu, nie pozostawialby on tej kwestii do uznania sadu, ale przesadzil,
ze zasadzenie sumy zaleznej od uznania sagdu zawsze prowadzi do nalozenia na przeciwnika obowigzku zwrotu catosci
kosztow procesu. W rozpoznawanej sprawie z dochodzonej kwoty 850.000 zt zado$éuczynienia zasadzono 105.600
zl, za§ w odniesieniu do lacznej warto$ci wszystkich dochodzonych roszczen, ktoéra wynosila 906.933 zl, oddalona
cze$é zadoSéuczynienia 744.400 zt stanowi az 82 %. W takiej sytuacji wzajemne zniesienie kosztow procesu miedzy
stronami, a nie ich stosunkowe rozdzielenie, stanowi rozstrzygniecie szczego6lnie korzystne dla powoda i brak bylo
podstaw do siegania do wyjatku zawartego w zdaniu drugim art. 100 k.p.c.

Z powyzszych przyczyn apelacja byla bezzasadna i na podstawie art. 385 k.p.c. podlegata oddaleniu.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego sad uznal, ze szczeg6lnie trudna sytuacja zyciowa powoda uzasadnia
przyjecie, iz zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, o jakim mowa w art. 102 k.p.c. i odstapil od obcigzania
powoda obowiazkiem zwrotu tych kosztoéw stronie pozwane;.



