Sygn. akt IV U 109/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w R. Wydzial IV

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Maria Olszowska
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2021 r. w Rybniku
sprawy z odwotania M. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.
o emeryture pomostowa

na skutek odwolania M. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
z dnia 30 kwietnia 2020r. i 7 maja 2020r. Znak (...)
oddala odwolania.

Sedzia

Sygn. akt IVU 109/21

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 30.04.2020r. oraz 07.05.2020r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.
odmoéwil ubezpieczonemu M. S. (S.) prawa do emerytury na podstawie art.4 ustawy z dnia 19.12.2008r. o emeryturach
pomostowych, poniewaz ubezpieczony nie udokumentowal wymaganych 15 lat pracy w szczegélnych warunkach
lub w szczeg6lnym charakterze oraz nie wykonywat prac w szczeg6lnych warunkach lub szczegbélnym charakterze w

rozumieniu art.3 ust.11 3 ustawy o emeryturach pomostowych po dniu 31.12.2008r.

Ubezpieczony w odwolaniach od niniejszych decyzji domagal sie ich zmiany przez przyznanie prawa do emerytury
pomostowej po wezedniejszym zaliczeniu do pracy w szczegdlnych warunkach okresu zatrudnienia w (...) S.A. w R.

od 15.04.1993r. do 31.12.2008r. na stanowisku spawacza.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolania wniost o ich oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonych decyzjach.

Wyrokiem z dnia 12.08.2020r. sygn. IVU 622/20 tutejszy Sad oddalil odwolania wskazujac w uzasadnieniu, ze
przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo jednakze, ze ubezpieczony nie spelnia warunkéw do uzyskania
prawa do emerytury pomostowej na podstawie przepiséw powotanej ustawy, gdyz po dniu 31.12.2008r. nie wykonywat
pracy w szczeg6lnych warunkach w rozumieniu art.3 ust.1i 3 ustawy o emeryturach pomostowych. W szczegolnosci
nie mozna zaliczy¢ do okreséw takiej pracy wnioskowanego okresu zatrudnienia ubezpieczonego w (...) SA w R.
od 15.04.1993r. do 31.12.2008r. w charakterze spawacza, gdyz nie jest to okres pracy w szczegolnych warunkach w
rozumieniu art.3 ust.1i 3 powolanej ustawy.

Wyrokiem dnia 19.11.2020r. sygn. III AUa 2385/20 Sad Apelacyjny w Katowicach uchylil powyzszy wyrok i przekazal
sprawe Sadowi Okregowemu w Rybniku do ponownego rozpoznania. Sad II instancji wskazal, ze w toku ponownego
rozpoznania Sad winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe dla wyjasnienia spornej kwestii rzeczywistego
charakteru pracy ubezpieczonego w spornym okresie, zasiegna¢ informacji od pracodawcy czy po dacie 31.12.2008r.
odprowadzono skladki na fundusz emerytur pomostowych, jak tez czy przed ta data udzialem skarzacego byly prace
spawalnicze wykonywane w pomieszczeniach o bardzo malej kubaturze, z utrudniong wentylacja.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :
Ubezpieczony M. S. urodzil sie w dniu (...)

W dniu 31.03.2020r. zlozyl wniosek o ustalenie uprawnienn do emerytury pomostowej, w rozpoznaniu ktérego organ
rentowy wydal zaskarzona decyzje z 30.04.2020r.

Oddzial ZUS uznal za udowodniony staz pracy w lgcznym wymiarze 42 lata, 10 miesiecy okreséw skladkowych i 3
miesiace niesktadkowych — w tym 3 lata, 6 miesiecy i 11 dni okres6w pracy wykonywanej stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy w szczegblnych warunkach.

Do okresow pracy w szczegdlnych warunkach organ rentowy zaliczyt okres zatrudnienia od 26.06.1978r. do
06.01.1982r. w (...) Zakladach (...).

W dniu 15.04.2020r. ubezpieczony przedlozyl kolejny dowdd w postaci zaswiadczenia pracodawcy z dnia
14.04.2020r., w Zwigzku z czym organ rentowy po ponownym rozpoznaniu wniosku wydat zaskarzona decyzje z dnia
07.05.2020r. odmawiajaca prawa do wnioskowanego $§wiadczenia.

Ubezpieczony domagal sie zaliczenia do okres6w pracy w szczegblnych warunkach okresu zatrudnieniaw (...) S.A. w
R. od 15.04.1993r. do 31.12.2008r. na stanowisku spawacza. Praca ubezpieczonego polegala na spawaniu lukowym
obuddéw, przeno$nikéw kopalnianych. Pracowal na hali, ktéra miala wymiary 20x50 i 11 metréw wysokosci. W Tej
hali byly boksy o wymiarach 5x5 metréw do spawania stopnic oraz 3x3 metry do spawania mniejszych elementow.
Boksy byly ograniczone parawanami metalowymi. Od goéry boksy nie byly ograniczone, lecz wyposazone w rure
wentylacyjna odprowadzajaca opary spawalnicze. Ubezpieczony wykonywal réwniez spawania w pomieszczeniach o
malej kubaturze przy spawaniu spagnic, jednak takich prac nie wykonywal stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

(...) S.A. nie odprowadzal po dniu 31.12.2008r. skladek na fundusz emerytur pomostowych. W piSmie z dnia
07.4.2021r. potwierdzil, ze ubezpieczony nie wykonywal prac spawalniczych w pomieszczeniach o malej kubaturze z
utrudniong wentylacja.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt emerytalnych, akt osobowych, informacji (...) S.A. z dnia 07.04.2021r., Zeznan
Swiadkow M. K., H. S. i J. W. oraz zeznan ubezpieczonego k.82-84 a.s.

Sad zwazyl co nastepuje:



Zgodnie z art.4 ustawy z dnia 19.12.2008r. o emeryturach pomostowych ( Dz.U. z 2018r.poz.1924 ) prawo do
emerytury pomostowej przystuguje pracownikowi, ktory spelnia lacznie nastepujace warunki:

[y

. urodzit sie po dniu 31.12.1948r.,
2. ma okres pracy w szczeg6olnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze wynoszacy co najmniej 15 lat,
3. osiggnal wiek wynoszacy co najmniej 60 lat dla mezczyzn,

4. ma okres skladkowy i nieskladkowy, ustalony na zasadach okreslonych w art.5 - 9 i art.11 ustawy o emeryturach
irentach... wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzn,

5. przed dniem 01.01.1999r. wykonywat prace w szczeg6lnych warunkach lub prace w szczegélnym charakterze w
rozumieniu art.3 ust.11 3 ustawy lub art.32 i art.33 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,

6. po dniu 31.12.2008r. wykonywal prace w szczeg6lnych warunkach lub w szczegélnym charakterze, w rozumieniu
art.3 ust.11i 3 (wykaz tych prac okres$la zalacznik nr 1 do ustawy ).

7. nastapilo z nim rozwiazanie stosunku pracy.

Jednocze$nie jak stanowi art.49 tej ustawy prawo do emerytury pomostowej przystuguje rowniez ubezpieczonemu,
ktory :

1) po dniu 31.12.2008r. nie wykonywal pracy w szczegbdlnych warunkach w rozumieniu art.3 ust. 11 3,
2) spelnia warunki okres§lone w art.4 pkt.1-5i7,

3) wdniu wejScia w zycie ustawy miala wymagany w przepisach, o ktérych mowa w pkt.2, okres pracy w szczegolnych
warunkach w rozumieniu art.3 ust.11 3.

Bezspornym w sprawie jest, ze ubezpieczony urodzil sie po dniu 31.12.1948r. i osiagnat wiek 60 lat, oraz posiada
wymagany 25 letni okres skladkowy i niesktadkowy.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo jednakze, ze ubezpieczony nie spelnia warunkéw do uzyskania
prawa do emerytury pomostowej na podstawie przepiséw powolanej ustawy, gdyz po dniu 31.12.2008r. nie wykonywat
pracy w szczegblnych warunkach w rozumieniu art.3 ust.11i 3 ustawy o emeryturach pomostowych.

Nalezy zauwazy¢, ze przepisy ustawy o emeryturach pomostowych odrézniaja pojecie pracy w warunkach szczegélnych
uregulowanej ustawa o emeryturach i rentach z FUS od pracy w warunkach szczegélnych w rozumieniu ustawy
pomostowej. Wynika to z tego, ze w obu ustawach prace te zostaly zdefiniowane odmiennie i katalog tych prac
jest rozny. Przepisy ustawy o emeryturach pomostowych za prace w warunkach szczego6lnych lub o szczegblnym
charakterze uznaja wylacznie zatrudnienie wymienione w zalgcznikach nr 1 i 2 do ustawy o emeryturach
pomostowych.

Jest to wyraz realizacji ogdlniejszej zasady, na ktorej opiera sie ustawa o emeryturach pomostowych, zgodnie z ktora
prawo do tej emerytury przystuguje wylacznie osobom, ktére w okresie swojej kariery zawodowej wykonywaly prace
w szczeg6lnych warunkach lub o szczegblnym charakterze zdefiniowana w art. 3 ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach
pomostowych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 listopada 2018 r.

IIT AUa 719/18).

Przeprowadzone postepowanie dowodowe przy ponownym rozpoznaniu sprawy wykazalo, ze ubezpieczony nie
posiada okres6w pracy w szczegdlnych warunkach w rozumieniu art. 3 ust. 11 3 ustawy o emeryturach pomostowych
PO 01.01.2000r.



Do okresow takiej pracy nie mozna bowiem zaliczy¢ zatrudnienia ubezpieczonego w spornym okresie na stanowisku
spawacza, wykonywanej w warunkach wynikajacych z zeznan §wiadkow oraz ubezpieczonego. Do prac takich moga
by¢ bowiem zaliczone zgodnie z pkt.28 zalacznika nr 1 do ustawy o emeryturach pomostowych, jedynie wykonywane
stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prace bezposrednio przy spawaniu lukowym lub cieciu termicznym w
pomieszczeniach o bardzo malej kubaturze, z utrudniona wentylacja (podwojne dna statkéw, zbiorniki, rury itp). Jak
wynika z zeznan ubezpieczonego oraz powolanych swiadkow, ktérym sad dal wiare, ubezpieczony nie pracowat stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy w takich pomieszczeniach wykonujac prace spawalnicze. Powyzsze wynika takze z
informacji pracodawcy.

Ubezpieczony nie spelnia warunkow przewidziany w powolanych przepisach, zatem decyzje organu rentowego sa
prawidlowe.

W konsekwencji powyzszego Sad z mocy art.477'* § 1 kpe oddalit odwolania nie znajdujac podstaw do ich
uwzglednienia.

Sedzia



