Rybnik, 24 sierpnia 2020 r.

Sygn. akt III Ka 122/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Rybniku - II1 Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Jacek Mysliwiec

Protokolant: Beata Pinior

w obecnosci oskarzyciela Przemystawa Kuli Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wodzistawiu Slaskim
po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2020r.

sprawy: B. K. /K./

s.Z.iM.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 § 1 kk, art. 190 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 16 grudnia 2019r. sygn. akt I K 69/18

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II.obcigza oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych i
zasadza od niego wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadziescia) zlotych.

Sedzia Jacek My$liwiec
Zalacznik nr 4 do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci

zdnia ... 2019 1. (poz. ...)

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOfAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt III Ka 122/20




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim z dnia 16.12.2019r., sygn.. akt II K 69/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. obraza przepisow prawa | # zasadny

procesowego , co mialo bezposredni
wplyw na tre§¢ orzeczenia, a to
naruszenia przepiséw postepowania
z art 5 § 2 kpk
nie nadajace sie do usuniecia
watpliwo$ci winny przemawiaé na
korzy$¢é oskarzonego;

albowiem

2. obraza przepisOw prawa
procesowego, co miato bezposrednio
wplyw na tre§¢ orzeczenia, a to

naruszenia przepisow postepowania

z art 5 § 2 Lkpk
albowiem nie mozna zgodzié
sie z pogladem ,ze obrazenia
jakich doznal pokrzywdzony

nalezy przyporzadkowaé dzialaniu
oskarzonego, w przedmiotowej
sprawie  brak  jednoznacznych
dowodéw na  poparcie aktu
oskarzenia, a wszelkie rozbiezno$ci
w zgromadzonym materiale
dowodowym winny przemawia¢ na

korzy$¢é oskarzonego;

3. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez bezpodstawne odméwienie
waloru wiarygodno$ci zeznaniom
$Swiadka W. D. (1) podczas gdy
prawidlowa analiza jego zeznan
z postepowania przygotowawczego,
rozprawy glownej oraz konfrontacji
ich z zeznaniami P. H. oraz
P. W. prowadza do odmiennych
wnioskow nakazujacych w caloéci
uzna¢ zeznania S$wiadka W. .D.
za wiarygodne i majace kluczowe
znaczenie dla sprawy;

4. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez rozbieznoSci w zakresie
opinii bieglych odno$nie obrazen
ciala jakich doznal pokrzywdzony
W. F., a mianowicie Kkarty
leczenia szpitalnego z Izby Przyjeé
Powiatowego Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w R. i w
W. S1., a opinia sporzadzong
na przez bieglego sadowego w
dniu 6 lutego 2017 r., a wiec
7 dni po zdarzeniu. Dlatego tez
kluczowe rozstrzygniecie o sprastwie
i winie oskarzonego w $wietle
tych znaczacych réznic winno
przemawiaé za uniewinnieniem
oskarzonego;

5. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez bezkrytyczne przypisanie
waloru wiarygodno$ci zeznaniom
oskarzyciela posilkowego W. F.
podczas, gdy materiat dowodowy
temu przeczy 1 przedstawia
wyrezyserowana wersje zdarzen
majaca na celu pomodwienie
oskarzonego;

6. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez uznanie zeznan $wiadka Z.




H. za nieprzydatne
ustalen faktycznych
zestawienie zeznan
H. z zeznaniami
positlkowego W. F.
listopada 2017 1.

dla czynienia
podczas gdy
Swiadka Z.
oskarzyciela
z dnia 21

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Podniesiony w apelacji zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
ktére mialy zapa$¢ w wyniku
naruszenia prawa procesowego nie
jest zasadny.

Powyzszy zarzut bylby shuszny tyko
wtedy gdyby Sad I instancji oparl
swo6j wyrok na faktach, ktére nie
znajduja potwierdzenia w wynikach
postepowania dowodowego, albo
tez faktow tych wysnut wnioski
niezgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Takich uchybien sad rejonowy
w przedmiotowej sprawie sie
nie dopudcil, albowiem sad ten
wskazal dowodowy na ktoérych
oparl swoje ustalenia faktyczne,
a jednocze$nie wskazal przestanki
ktéorymi kierowal sie odmawiajac
wiary dowodom przeciwnym. Z
faktu, ze sad merytoryczny dokonat
oceny dowodéw — do czego zreszta
byt zobowigzany, nie wynika samo
przez sie, ze poczynione ustalenia
faktyczne sa bledne, je$li ocena
dowod6éw zebranych w sprawie nie
wykracza poza ramy zakre§lone w
przepisach postepowania zwlaszcza
za§ w art. 4 i 7 kpk. W
istocie sad rejonowy dokonal oceny
dowoddéw w sposob bezstronny, nie
przekroczyl granic oceny swobodnej,
a przy tym uwzglednil zasady
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,




a swoj poglad na ostateczne wyniki
przewodu sadowego przekonujaco
uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku.

Odno$nie  wyjasnien oskarzone
na ktéore w apelacji powoluje
sie skarzacy, to wypada tylko
zauwazy¢, ze wyjasnienia te zostaly
poddane przez sad I instancji
wnikliwej analizie i konfrontujgc
je z caloksztaltem ujawnionych
okoliczno$ci, sad rejonowy uznal
je za niewiarygodne. Slusznie co
do przebiegu zajécia sad rejonowy
swoje ustalenia czynil na podstawie
konsekwentnych i stanowczych
zeznan pokrzywdzonego W. P..
Nalezy zwrdci uwage, ze zeznania
te wspiera opina bieglego co do
doznanych przez pokrzywdzonego
obrazen oraz czeSciowo zeznania
Swiadka W. D. (2), ktory przyznal, iz
widzial pokrzywdzonego w podartej
koszuli i z obrazeniami twarzy.

Generalnie zarzuty i argumenty
apelacji mialy charakter czysto
polemiczny, sprowadzajgc sie do
negowania ocen i ustalen sagdowych
i zastepowania ich ocenami i
wnioskami wlasnymi, w zadnym za$
razie nie podwazaja one trafnosci
rozstrzygniecia sadu rejonowego.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie  oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Z uwagi na bezzasadno$¢ wszystkich
zarzutéw apelacji wniosek o zmiane
wyroku i uniewinnienie oskarzonego
nie mégt by¢ uwzgledniony.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wszystkie rozstrzygniecia wyroku Sadu Rejonowego w
Wodzistawiu SI. z dnia 16.12.2019 roku, sygn.. akt II K
69/18

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W $wietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez sad
rejonowy I instancji materialu dowodowego nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu
czZynow .

Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu
dowodowe dokonang przez sa rejonowy za prawidlowa,
sad okregowy nie znalazl podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Z uwagi na nieuwzglednienie apelacji obroncy,
sad obciazyt oskarzonego kosztami postepowania
odwolawczego.

PODPIS

Sedzia Sagdu Okregowego

Jacek MySliwiec




