Sygn. akt I C 215/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w R.Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Westwal

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Alicja Lipus

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 listopada 2020 roku w R.
sprawy z powodztwa A. F.

przeciwko (...) S.A.w S.

o0 zados$é uczynienie i odszkodowanie

1) umorzy¢ postepowanie w zakresie kwoty 11 817 z} z tytulu zado$cuczynienia oraz w zakresie kwoty 2 435,18 zl
tytulem odszkodowania;

2) zasadzi¢ od pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powodki A. F. kwote 35 683 zl (trzydziesci pie¢ tysiecy
szeSéset osiemdziesiat trzy zlote) tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30
pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty;

3) zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powodki kwote 3 031,90 zt (trzy tysiace trzydziesci jeden zlotych dziewiecdziesiat
groszy) tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 pazdziernika 2018 roku do
dnia zaplaty;

4) w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;
5) odstepuje od obcigzenia powddki kosztami procesu i nieuiszczonymi kosztami sgdowymi;

6) nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w R.kwote 1 741,84 z} (jeden tysiac
zlotych siedemset czterdzieSci jeden zlotych osiemdziesiat cztery grosze) tytulem cze$ci wynagrodzenia bieglego,
wyplaconego w tym zakresie z funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w R.oraz kwote 2 502,40 z} (dwa tysigce
piecéset dwa zlote czterdziesci groszy, tytutem oplaty sadowej, od uiszczenia ktorej zostala zwolniona powddka.

Sedzia Agnieszka Westwal

Sygn. akt I C 215/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 pazdziernika 2018 r. powodka A. F. domagala sie zasadzenia od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej
z siedziba w S. kwoty 150.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie liczonymi od dnia 30 paZdziernika 2018 roku oraz kwote 6.382,20 zl tytulem odszkodowania za koszty
leczenia i rehabilitacji, utracone zarobki, koszty dojazdéw do placowek medycznych, polaczenia telefoniczne, oplaty
parkingowe, ustugi pocztowe oraz koszty pomocy prawnej na etapie przedsadowym wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie liczonymi od dnia 30 pazdziernika 2018 roku. Pow6dka domagala sie rowniez ustalenia odpowiedzialno$ci



pozwanej na przyszto$c oraz o zasgdzenie od pozwanej na jej rzecz zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu powddka wyjasniala, iz dochodzone roszczenie zwigzane byto ze szkoda i krzywda doznang przez nia
w zwigzku z wypadkiem z dnia 07 maja 2016 roku Sprawca wypadku byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci
cywilnej u pozwanej. W wyniku zdarzenia powddka doznala urazu glowy i kregostupa szyjnego, a takze doznala stresu,
ktéry byl czynnikiem aktywizujacym u niej twardzine ukladowa. Na skutek zdarzenia zmuszona byla do podjecia
leczenia, ktore wigzalo sie z kosztami wizyt lekarskich, lekow, dojazdow. Na skutek czasowej niezdolnoéci do pracy
utracila rowniez w cze$ci swoj dochdd. Poniosta rowniez przedsadowe koszty pomocy prawne;j.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zwrot od powo6dki na jej rzecz kosztow
procesu. Zakwestionowala wysoko$¢ zadanych kwot wskazanych przez pow6dke w pozwie. Zdaniem strony pozwanej
roszczenie dotyczace zado$éuczynienia oraz odszkodowania byto razaco wygbérowane i nie znajdowalo podstaw w
stanie faktycznym sprawy, bowiem w toku postepowania likwidacyjnego powodce zostala wyplacona kwota 2.954 zt
tytulem zadoSéuczynienia oraz kwota 509,84 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia.

Na rozprawie w dniu 12 marca 2019 r. (k. 230) powbdka ograniczyla zadanie pozwu o laczng kwote 14.252,18 zl, w
tym kwote 11.817 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 2.435 z} tytulem odszkodowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 07 maja 2016 roku o godzinie 15:30 w J. na ulicy (...) ulegla wypadkowi drogowemu, ktérego sprawca byt
objety ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej udzielonym przez (...) Spotke Akcyjna w S..

Dowdd: okolicznosci bezsporne, akta szkody (...).

Przed wypadkiem A. F. nie leczyla sie przewlekle na zadne schorzenia, na nic sie nie uskarzala, nie odczuwala
zadnego bolu. Prowadzila aktywny tryb zycia. Lubila jezdzi¢ na rowerze. Bezposrednio po wypadku, A. F. udala sie
do Wojewodzkiego Szpitala (...) w J., gdzie rozpoznano u niej sthuczenie glowy, skrecenie kregoshupa szyjnego oraz
powierzchowny uraz powlok glowy. A. F. skarzyla sie na zawroty glowy oraz nudno$ci. Wykonane badanie RTG czaszki
ikregostupa, nie ujawnilo jednak zadnych zmian urazowych. A. F. nie zostala przyjeta do szpitala, zalecono jej kontrole
w Poradni Urazowej. W szpitalu (...) byla konsultowana réwniez z lekarzem neurochirurgiem.

Dowod: dokumentacja medyczna k. 13-14.

Po wypadku A. F. zaczela odczuwac dretwienie rak, zasinienie, skarzyla sie ogolnie na zle samopoczucie, bole stawow.
W dniu 09 maja 2016 roku A. F. zglosila sie do Poradni Podstawowej (...) w P. Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
Przychodni (...) Spotki Cywilnej w P., gdzie skarzyla sie na zasinienie, dretwienie dloni, bole w szyi i zawroty glowy.
Na wizycie w tym dniu skierowano A. F. na konsultacje do Lekarza Reumatologa. W/w Poradni A. F. leczyla sie do 26
pazdziernika 2016 roku skarzac sie caly czas na dretwienie dloni.

Dowdd: dokumentacja medyczna k. 15-16, zeznania Swiadka M. S.. 231.

W dniu 10 maja 2016 roku A. F. konsultowala stan zdrowia w Poradni Neurologicznej przy Wojew6dzkim Szpitalu
(...) wJ.. W wywiadzie lekarskim uskarzala sie na bol okolicy topatek, zawroty, trudno$ci z rownowaga.

Dowdéd: dokumentacja medyczna k. 18.

W dniu 27 czerwca 2016 roku A. F. odbyla wizyte lekarska w (...). Skarzyla sie na dretwienie ragk. W wywiadzie
rodzinnym podala, zZe wystepuja w jej rodzinie problemy ze stawami. Badajacy ja lekarz zlecil wykonanie u A. F. badan
pod katem zespolu cie$éni nadgarstka. Za wizyte A. F. zaplacila 70 zl, na podstawie faktury VAT o nr (...). Za badania,
ktoére A. F. przeprowadzila w Laboratorium Oddziatu (...) w dniu 24 czerwca 2016 roku w zwigzku z w/w wizyta
wydatkowata kwote 48 zl, na podstawie faktury VAT nr (...).



Dowdd: dokumentacja medyczna k. 19-22, faktury k. 131-132, 70,

W okresie od 29 czerwca 2016 roku do 19 wrzeénia 2016 roku A. F. korzystala rowniez z pomocy lekarza chirurga
ortopedy i traumatologa, lekarza chor6b wewnetrznych J. P. w P..

Dowdd: dokumentacja medyczna k 23-31.

Z kolei w okresie od 11 lipca 2016 roku do 16 lutego 2017 roku odbywata wizyty w Poradni Neurologicznej w J. —
Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialnoécia w P..

Dowod: dokumentacja medyczna k. 33-38.

Przez okres 4 tygodni od wypadku A. F. zazywala silne leki przeciwbolowe oraz leki zmniejszajace napiecie miesni. A.
F. korzystala z zabiegow rehabilitacyjnych i fizjoterapeutycznych w celu redukeji bolu kregostupa i obreczy barkowe;.
Zabiegi te byly prowadzone od dnia 22 sierpnia 2016 roku do dnia 12 wrze$nia 2016 roku w postaci masazy,
ultradzwiekow, pola magnetycznego. Za przeprowadzone zabiegi A. F. wydatkowala kwote 420 zl, na podstawie
faktury VAT nr (...) oraz kwote 80 zl na podstawie faktury VAT o nr (...) za poprzedzajaca zabiegi rehabilitacyjne
konsultacje lekarska.

Dowdd: dokumentacja lekarska k. 44-46, faktury k. 146-147, paragon k. 142.

W dniu 28 pazdziernika 2016 roku A. F. konsultowala stan zdrowia w Leczniczo — Rehabilitacyjnym Niepublicznym
Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) wJ..

Dowod: dokumentacja medyczna k. 42-43.

W okresie od 24 listopada 2016 roku do 16 lutego 2017 roku A. F. zglaszala sie na wizyty do lekarza z zakresu (...). Za
wizyte z dnia 24 listopada 2016 roku zaplacila kwote 80 zl, na podstawie faktury VAT o numerze (...).

Dowdd: dokumentacja medyczna k. 50-53, 58, faktura VAT k. 144.

W dniu 02 grudnia 2016 roku u A. F. przeprowadzono badanie rezonansem magnetycznym. Za wykonanie tego
badania A. F. zaplacila kwote 380 zl, na podstawie faktury VAT o nr (...).

Dowdd: dokumentacja medyczna k. 47, faktura k. 145.
Stan zdrowia A. F. konsultowala takze w (...) w P. Poradni Chor6b Naczyn.
Dowod: dokumentacja k. 60-61

W dniu 05 stycznia 2017 roku A. F. zglosila sie do Poradni Neurochirurgicznej w U. A. K., gdzie skarzyla sie na
dolegliwosci ze strony lewego barku. Ostatnig wizyte miala w tej Poradni w dniu 02 marca 2017 roku. Za wizyte z dnia
05 stycznia 2017 roku zaplacilta kwote 100 zl, na podstawie faktury VAT o numerze (...).

Dowdd: dokumentacja medyczna k. 54-57, faktura k. 148.

W okresie od 15 listopada 2016 roku do 02 lutego 2017 roku A. F. odbyla wizyty w (...) Spolce Cywilnej Poradni
Chirurgicznej K.. W lipcu 2016 roku u A. F. rozpoznano zespél (...), objawiajacy sie siniejacymi dlonimi. Za wizyte z
dnia 15 grudnia 2016 roku A. F. zaplacila kwote 80 zl, na podstawie faktury VAT o numerze (...), za wizyte z dnia 02
lutego 2017 roku 60 zl, na podstawie faktury VAT o numerze (...).

Dowdd: faktura k. 149 -150.

Od marca 2017 roku A. F. leczyla problemy z dretwiejacymi rekami w Poradni Reumatologicznej Lekarza K. K.. W
marcu 2017 roku prowadzacy ja lekarz zdiagnozowal u niej twardzine ukladowa postaé uogélniona. Podczas leczenia



prowadzacy lekarz zlecal A. F. badania, ktore ta realizowala prywatnie. Za wizyte w dniu 23 marca2017 roku A. F.
zaplacila kwote 100 zl, na podstawie faktury VAT o numerze (...) oraz za zlecone jej przez lekarza badania lacznie
kwote 246,85 zl (faktury VAT o numerach (...), paragon numer (...)).

Dowod: faktury, paragon k. 135-139.

W okresie od 13 czerwca 2017 roku do dnia 21 czerwca 2017 roku A. F. przebywala w (...) Centrum (...), (...)i (...) im.
(...). J. Z. w U. w zwiazku ze zdiagnozowana u niej twardzina ukladowa postacig ogblna.

Dowdd: dokumentacja medyczna k. 73-81.

Na podstawie skierowania z dnia 12 lipca 2017 roku (...) Spétki Cywilnej (...) wJ. A. F. odbyla zabiegi rehabilitacyjne
w okresie od 13 lipca 2017 roku do 26 lipca 2017 roku w (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialno$cia w J.. Za
przeprowadzone zabiegi fizykoterapeutyczne A. F. zaplacila kwote 180 zl na podstawie faktury VAT o numerze (...).

Dowod: dokumentacja medyczna k. 82-83, faktura k. 141.

W zwigzku z leczeniem A. F. przebywala na zwolnieniu lekarskim od dnia 07 maja 2016 roku do 03 sierpnia 2016
roku oraz od 12 lipca 2017 roku do 26 lipca 2017 roku Za okres nieSwiadczenia pracy A. F. otrzymala wynagrodzenie
zasadnicze pomniejszone o kwote 396,85 zl, mniejsza ,,13 pensje” 0 237,85 zl, mniejsza nagrode z Funduszu N. 0 48,96
z} tj. Yacznie o kwote 683,66 zl.

Dowod: dokumentacja medyczna k. 13-83, zaswiadczenie k. 30, zwolnienie lekarskie k. 95-97, k. 98-100, k. 101, listy
plac k. 102, k. 106-108, zestawienie k. 106-107, potwierdzenia przelewdéw k. 108-112, umowa o prace k. 113-114.

W dniu wypadku A. F. zglosila (...) Spélce Akeyjnej w S. powstanie szkody w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 07
maja 2016 roku. Ubezpieczyciel wszczal postepowanie likwidacyjne. Decyzja z dnia 17 maja 2016 roku ubezpieczyciel
przyznat i wyplacil na rzecz A. F. odszkodowanie za szkody rzeczowe w pojezdzie w zwigzku ze zdarzeniem z
dnia 07 maja 2016 roku. Pismem z dnia 29 listopada 2017 roku dzialajac przez pelnomocnika A. F. wystapila do
ubezpieczyciela z wezwaniem do zaplaty kwoty 154.801,97 zl tytulem zado$¢uczynienia za krzywde, cierpienie i utrate
zdrowia w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 07 maja 2016 roku oraz odszkodowanie obejmujace zwrot kosztow jej leczenia
w zwigzku z w/w zdarzeniem, w terminie 30 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego.
A. F. za udzielong jej pomoc prawna uiscila na rzecz adwokata D. A. kwote 1.500 zl.

Decyzja z dnia 09 marca 2018 roku ubezpieczyciel przyznal na rzecz A. F. zado$¢uczynienie za doznang krzywde w
zwigzku ze zdarzeniem z dnia 07 maja 2016 roku w wysokoSci 2.954 zt oraz odszkodowanie w lgcznej wysokos$ci 509,84
z} tytulem zwrotu kosztow leczenia wykazanych fakturami o numerach (...).

Decyzja z dnia 12 grudnia 2018 roku (...) Sp6tka Akcyjna w S. przyznala A. F. zado$cuczynienie w kwocie 11.817 z}
(uwzgledniajace dotychczas wyplacona kwote 2.954 zl z tego tytulu) oraz kwote 2.435,12 zl tytulem odszkodowania
(uwzgledniajace dotychczas wyplacona kwote 509,84 zl) z tego tytulu). Wyplacone odszkodowanie obejmowalo zwrot
kosztow leczenia ujawnionych na fakturach nr (...), FV (...), FV (...), FV (...), FV (...), FV (..), (...), (..), (.0, (.,
(...) oraz 50/171, paragon (...) wlacznej kwocie 662,47 z1, zwrot kosztow dojazdow do placowek medycznych w kwocie
579,21 zt oraz zwrot utraconego dochodu w kwocie 683,66 zl.

Dowod: zgloszenie szkody k. 86-87, decyzja k. 84, wezwanie k. 88- 91, decyzja k. 215, k. 222.-225.

A. F. nie leczyla sie przed wypadkiem u lekarza neurologa, ortopedy, reumatologa. Po wypadku oprocz bélu w
okolicach kregostupa, barku, uskarzala sie na zasinienie, dretwienie rak, schodzenie skory z rak, zawroty glowy,
nudnoéci. Miala obnizony nastroj, bata sie prowadzi¢ samocho6d. Przez problemy z rekami nie potrafita wykonywaé
prostych czynnoSci zycia codziennego tj. zapiecie guzika, obrania warzyw, pisania. Musiala zrezygnowa¢ z bizuterii
noszonej na dloniach. Po zakonczeniu okresu zwolnienia chorobowego A. F. wrdcita do pracy. Jezdzi samochodem.
Zrezygnowala z jezdzenia na rowerze.



Dowdd: zeznania M. S. k. 231-231, zeznania §wiadka T. F. k. 231-232, zeznania Swiadka M. T. k. 232, zeznania powo6dki
k. 232-232.

Bezposrednim skutkiem wypadku komunikacyjnego, ktérego uczestniczka byla A. F. bylo stluczenie glowy oraz
skrecenie kregostupa szyjnego. W/w urazy powodowaly u A. F. bol i zawroty glowy oraz bole kregostupa szyjnego,
co wymagalo zazywania przez nia lekow przeciwbblowych oraz zmniejszajacych napiecie mie$ni. Przed wypadkiem
u A. F. istnialy zmiany chorobowe w okolicach kregostupa szyjnego. Jednakze przed wypadkiem A. F. nie odczuwala
dolegliwo$ci bolowych z ich strony. Pod wzgledem neurologicznym w wyniku doznanych urazéw doznata 5% trwatego
uszczerbku na zdrowiu. Dysfunkcja kregostupa szyjnego i zwigzane z tym dolegliwosci bolowe moga ograniczac
aktywno$¢ zyciowa A. F., zwlaszcza w zakresie czynnos$ci wymagajacych wysitku fizycznego i dlugotrwale wymuszonej
pozycji ciala. Rokowania na przyszlo$¢ nie sa pomys$lne, nalezy spodziewaé sie poglebienia patologii w obrebie
kregostupa szyjnego, pojawienia sie zmian zwyrodnieniowo — tworczych. A. F. zasadnie poniosta koszty zwigzane z
fakturami (...) o numerach (...) w wysokos$ci 28,24 zt k. 152, 1636/2016 w wysokoéci 27,97 zl, k. 163, 1679/2016 w
wysoko$ci 21,96 zl k. 164, 1906/2016 w wysoko$ci 36,48 zt k. 166, 2452/2016 w wysokoéci 109,91 zl k. 169, 2745/2016
w wysokosci 39,91 zt k. 170, a ktore dokumentowaly zakup lekéw przeciwzapalnych, rozluzniajacych miesnie,
poprawiajacych krazenie mozgowe. Zasadna byla rowniez konsultacja neurologiczna, ortopedyczna i poglebienie
diagnostyki (...) kregostupa, jak rowniez zabiegi rehabilitacyjne. Stres towarzyszacy wypadkowi komunikacyjnemu
wplynal na ujawnienie sie u A. F. przewleklej choroby polegajacej na postepujacym schorzeniu tkanki lacznej o podtozu
autoimmunologicznym — twardziny ukladowej. Wykupywane i zazywane przez A. F. pozostale leki (M., kwas foliowy,
P., P., Vit D3, lek antykoncepcyjny - stosowany u kobiet w wieku rozrodczym przy zazywanym lekarstwie M.) wiazaly
sie z leczeniem u w/w zdiagnozowanej u niej twardziny uktadowe;j.

Dowdd: opinia bieglych z zakresu reumatologii oraz neurologii k. 249-253, opinia uzupetniajgca k. 293-295, 302-303.,
324-325, czeSciowa opinia bieglego z zakresu chirurgii i chirurgii naczyn k. 329-334.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy w
postaci dokumentow tj. dokumentacji medycznej, notatek z przebiegu leczenia, faktur i paragonow, ktorych
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana, a ktore uznal Sad za autentyczne i rzetelne. Sad nie znalazl rowniez podstaw do
zakwestionowania wiarygodno$ci zeznan Swiadkow i powddki, albowiem w ocenie Sadu nie zaistnialy okolicznosci,
ktére dawalyby podstawe do ich podwazania. Ich zeznania korelowaly ze soba, wzajemnie sie uzupekialy, byly
logiczne i spojne. Oceniajac osobowe zrédla dowodowe Sad doszedl do przekonania, ze przestuchane osoby nie
wyolbrzymialy rozmiaru krzywdy i cierpienia doznanego przez powddke w wyniku wypadku komunikacyjnego
jakiemu ulegla, dlatego tez w tym zakresie dowody te stanowily podstawe ustalonego stanu faktycznego.

W pei przydatna dla ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie byta opinia bieglych z zakresu reumatologii
oraz neurologii, ktora byla rzetelna oraz wyczerpujaca. Biegli w sposdb logiczny zaprezentowali swoje stanowisko
jednoznacznie wskazujac na jakiej podstawie sformulowal wnioski koncowe opinii, ustalony na poziomie 5% trwaly
uszczerbek na zdrowiu powodki zwigzany z urazem kregostupa oraz zasadno$é kosztow ponoszonych przez powodke
w toku diagnozowania, a nastepnie leczenia schorzenia. Zdaniem Sadu zastrzezenia zlozone przez strony biegli w
sposob wyczerpujacy wyjasnili w opiniach pisemnych uzupelniajacych. Biegli byli zgodni, ze w zwiazku z doznanym
stresem u powodki moglo doj$¢é do ujawnienia istniejacej u niej choroby immunologicznej w postaci twardziny
ukladowej postaci uogdlnionej. Za wiarygodna w czeSci Sad uznal opinie bieglego sadowego z zakresu chirurgii i
chirurgii naczyn albowiem byla logiczna, rzetelna i korelowala z pozostalymi opiniami sporzadzonymi w toku sprawy
przez bieglych sadowych z zakresu neurologii i reumatologii. W zakresie, w ktorym biegly stwierdzil, ze wypadek
mogl by¢ przyczyna powstania twardziny ukladowej u powodki Sad nie dal wiary jak i rowniez w zakresie zasadnoSci
poniesione przez powddke wszystkich kosztéw udokumentowanych przez nia dotaczonymi do sprawy fakturami VAT
i paragonami. Opinia w tym zakresie pozostawala w sprzeczno$ci z opiniami bieglych sadowych z zakresu neurologii i
reumatologii, jak i z obecnym poziomem nauki. Przyczyny twardziny ukladowej czeSciej pojawiajacej sie u (80%) nie
s jeszcze dokladnie poznane. Prawdopodobnie znaczenie moga mieé czynniki genetyczne, automonologiczne oraz
Srodowiskowe, na przyklad narazenie na krzem, chlorek winylu, silikon lub trichloroetylen. Najwiecej zachorowan



wystepuje miedzy 30 a 50 rokiem zycia. Nie stwierdzono, ze stres moze by¢ wylaczna przyczyna powstania choroby,
moze ja jednak aktywowac.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

W pkt. 1 wyroku Sad umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 11.817 z} tytutem zado$¢uczynienia oraz kwoty 2.435,18
z} tytulem odszkodowania albowiem powodka cofnela pozew w tym zakresie.

Zadanie powddki znajdowalo podstawe w art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2003 r. Nr
124, poz. 1152 ze zm.). Zgodnie z trescia tego przepisu z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrj
zdrowia badz tez utrata, uszkodzenie lub zniszczenie mienia. W mys$l art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte z tego powodu koszty. W takiej sytuacji
na podstawie art. 445 k.c. Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Stosownie natomiast do art. art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody obejmuje straty,
ktére poszkodowany ponioslt, oraz korzysci, ktoére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

W zakresie roszenia zado$c¢uczynienia pozwana wyplacila powodce w toku postepowania likwidacyjnego kwote 11.817
zk.

W ocenie Sadu nie ma watpliwoéci, ze spelnione sa przestanki odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen w zakresie
zado$éuczynienia za krzywde doznang przez powddke w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 07 maja 2016 roku.

Sad uznal zadanie zado$éuczynienia za zasadne, nie ma bowiem watpliwoSci w §wietle przeprowadzonych dowodow,
ze powbddka w wyniku rozstroju zdrowia i uszkodzenia ciala doznatla krzywdy.

W ocenie Sadu kwota zado$Cuczynienia nalezna powddce winna by¢ okreSlona na poziomie 47.500 zi,
zado$céuczynienie w takiej wysokoSci nie bedzie razaco niskie ani nadmiernie wygérowane. Jak juz wyzej wspomniano
pozwana wyplacila powodce kwote 11.817 zl tytulem zadoSéuczynienia. W tej sytuacji Sad uwzglednil roszczenie
powddki do kwoty dodatkowych 35.683 zl. Laczna kwota zadoS$éuczynienia w ocenie Sadu wynagrodzi powddce
krzywde, jakiej doznala w wyniku wypadku, w szczegdlnosSci wynagrodzi doznany przez nia bél fizyczny oraz
zwigzane z nim cierpienia psychiczne. Przyznane zadoSéuczynienie mialo réwniez na celu zlagodzenie niedogodnosci,
jakie musiala znosi¢ powddka, i jakie bedzie musiala nadal znosi¢ w zwigzku dolegliwo$ciami bdlowymi ze strony
kregostupa szyjnego. Sad wzial réwniez pod uwage, iz w zwiazku z doznanym urazem kregostupa szyjnego rokowania
co do zdrowia powddki sa niepomyS$lne, biegli wskazali na mozliwo$¢ pojawienia sie zmian zwyrodnieniowo -
tworczych. Nie bez znaczenia dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia byl ustalony przez bieglych 5% trwaly
uszczerbek na zdrowiu. Przy ustaleniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia Sad wzial rowniez pod uwage stres jaki towarzyszyl
powodce w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 07 maja 2016 roku, a ktory aktywowat u niej chorobe immunologiczng w
postaci twardziny ukladowej. Gdyby nie wypadek uaktywnienie choroby mogloby nastgpié znacznie p6zniej. Wysoko$é
zado$éuczynienia wraz z kwota juz wyplacona zostala ustalona tak, aby powddka odczula jej realna finansowa wartos$¢é.
Znaczenie dla ustalenie wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia mial rowniez wiek powodki — jest ona osoba mtoda.
W pozostalym zakresie Sad w pkt. 4 wyroku oddalil zadanie zado§¢éuczynienie ponad zasadzong kwote.

Zwazywszy na wskazane wyzej okolicznoSci, Sad w punkcie 2 wyroku na podstawie art. 34 ustawy o ubezpieczeniu
obowiazkowym Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnymi (...) Izbie (...) w zw. z art. 444 k.c.iart.445 k.c. zasadzit
na rzecz powddki kwote 35.683 zl tytulem zado$¢uczynienia. Sad zasadzil odsetki od dnia wniesienia pozwu do Sadu,
to jest od dnia 30 pazdziernika 2018 roku.



W punkcie 3 wyroku Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 3.031,90 zl tytulem odszkodowania za
poniesione przez powodke koszy lekarstw w wysokosci 28,24 zl, koszty wizyt lekarskich w wysoko$ci 820 zl, koszty
pomocy prawnej na etapie przesadowym w wysokoSci 1.500 zt oraz utraconego wynagrodzenia w wysoko$ci 683,66
z}. O odsetkach Sad orzekt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W pkt. 4 wyroku ponad zasadzong kwote
odszkodowania, Sad powddztwo oddalit.

W mysl art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty. Powddka wykazala poprzez dolaczenie do akt sprawy faktur VAT, paragondéw wysokoSci
poniesionych przez nig kosztéw leczenia. Nie wszystkie jednak koszty pozostawaly w zwigzku ze zdarzeniem z dnia
07 maja 2016 roku. Zasadne w $wietle opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii i reumatologii byly koszty
zwigzane z fakturami (...) o numerach (...) w wysokoéci 28,24 zt k. 152, 1636/2016 w wysokoéci 27,97 zl, k. 163
(wyplacona przez pozwang), (...) w wysokos$ci 21,96 zt k. 164 (wyplacona przez pozwana), (...) w wysokosci 36,48 zl
k. 166 (wyplacona przez pozwana), (...) w wysoko$ci 109,91 zt k. 169 (wyplacona przez pozwana), (...) w wysokoSci
39,91 zl k. 170 (wyplacona przez pozwang), a ktore dokumentowaty zakup lekow przeciwzapalnych, rozluzniajacych
miednie, poprawiajacych krazenie mozgowe. Zasadne byly rowniez koszty poniesione przez powddke na konsultacje
neurologiczng, ortopedyczna, poglebienie diagnostyki (...) kregostupa, jak rowniez zabiegi rehabilitacyjne. Zasadzajac
odszkodowanie obejmujacg zwrot kosztow leczenia (wizyt i lekarstw) Sad wzial pod uwage, iz pozwana w toku
postepowania likwidacyjnego wyplacila na rzecz powddki odszkodowanie za poniesione przez niag koszty leczenia
— za konkretne faktury VAT i paragony. Pozostale koszty leczenia poniesione przez powodke nie pozostawaly w
zwigzku z zdarzeniem z dnia 07 maja 2016 roku, a pozostawaly w zwigzku ze zdiagnozowaniem u powddki choroby
immunologiczne;j.

Odszkodowanie zatem obejmujace zwrot poniesionych przez powodke kosztow lekarstw dotyczylo jedynie kwoty
28,24 wynikajacej z faktury VAT o numerze (...). Pozostale zasadne koszty, ktore poniosta powddka w zwigzku z
zakupem lekarstwa zostaly wyplacone przez pozwang w toku postepowania likwidacyjnego.

Odszkodowanie za poniesione przez powodke zasadne w $wietle w/w opinii bieglych sadowych koszty wizyt byto
zasadne do kwoty 820 z} — za faktury VAT (...) na kwote 80 zl, 37/16 na kwote 80 zl, (...) na kwote 100 zl, (...) na kwote
380 zl, 4/07 na kwote 180 zL. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana uiScila na rzecz pow6dki odszkodowanie
obejmujace poniesione przez nig koszty wizyt udokumentowane fakturami VAT o numerach (...) na kwote 420 zt i
(...) na kwote 70 zL. Wprawdzie z w/w wizyt pow6dka mogla skorzysta¢ w ramach swiadczen refundowanych z NFZ,
to zdaniem Sadu, poszkodowany ma prawo dochodzi¢ zwrotu wszelkich uzasadnionych jego stanem zdrowia kosztow
leczenia, co oznacza, ze ma on prawo poszukiwaé wszelkiej pomocy medycznej uzasadnionej stanem wiedzy lekarskiej
i nie mozna od niego wymagaé oczekiwania w wielomiesiecznych kolejkach w ramach publicznej stuzby zdrowia.

Na podstawie art. 444 § 1 k.c. i w zw. z art. 361 § 2 k.c. Sad zasadzil réwniez na rzecz powo6dki w pkt. 3 wyroku
kwote 683,66 z} tytulem odszkodowania za utracone zarobki. W ocenie Sadu powodka w spos6b nalezyty wykazala,
poprzez dolaczenie potwierdzenia przelewdw, umédw o prace, zestawien listy placiza$wiadczenie wysoko$¢ utraconego
wynagrodzenia za prace, utraconych nagréd w zwigzku z przebywaniem na zwolnieniu lekarskim w zwigzku ze
zdarzeniem z dnia 07 maja 2016 roku.

W niniejszej sprawie, strona powodowa domagala sie rowniez zwrotu wydatkéw poniesionych na etapie
przedprocesowym tj. kwoty 1.500 zl tytutem kosztow pomocy prawnej w postepowaniu likwidacyjnym. Skorzystanie
przez powodke z pomocy profesjonalnego pelnomocnika uzasadniala potrzeba zapewnienia powddce pozycji
poréwnywalnej z pozycja ubezpieczyciela, a nadto zmniejszyla niedogodnos¢, jaka stanowit samodzielny udziat w
postepowaniu likwidacyjnym. Gdyby nie wypadek powddka nie musiala by prowadzi¢ postepowania likwidacyjnego.

Oddaleniu (w pkt. 4 wyroku), jako nieudowodnione podlegalo powddztwo w zakresie zwrotu kosztow dojazdu
do placowek medycznych, a takze kosztow polaczen telefonicznych, oplat parkingowych oraz pocztowych. W
przedmiotowej sprawie powodka nie wykazala poniesienia kosztéw dojazdéow do placéwek medycznych ani tez
konieczno$ci ich poniesienia. Powodka nie udowodnila iloSci wykonanych dojazdéw oraz iloSci kilometrow, za$



bazowanie na samych fakturach za wizyty lekarskie nie moglo by¢ w tym zakresie wystarczajace. Powodka nie wykazala
réwniez w zaden sposdb kosztoéw poniesionych optat parkingowych, pocztowych czy abonamentowych.

W zakresie zadania ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode mogaca powstaé u powddki w przyszlosci,
zadanie rowniez podlegalo oddaleniu (w pkt. 4 wyroku). W ocenie Sgdu, powodka nie wykazala interesu
prawnego, stosownie do art. 189 k.p.c., w ustaleniu na przyszto§¢ odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki wypadku
komunikacyjnego.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt. 5 wyroku na podstawie art. 102 k.p.c. odstepujac od obciazania powodki
kosztami procesu, ktére powinny ja obcigzac stosunkowo do przegranej sprawy. Powodka znajdowala sie bowiem w
trudnej sytuacji finansowej i przede wszystkim zdrowotnej, w zwigzku z ujawnieniem wskutek wypadku choroby o
podlozu immunologicznym. T. ukladowa, na ktora cierpi powddka bardzo niekorzystnie oddziatluje na zycie prywatne
i zawodowe powodki. Koszty procesu poniesione przez powddke przy tym obejmowaly jedynie wynagrodzenie
jej profesjonalnego pelnomocnika w wysoko$ci 5.400 zl, natomiast koszty procesu poniesione przez pozwang
obejmowaty wynagrodzenie jej profesjonalnego pelnomocnika w wysokosci 5.400 zt oraz optate skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl. Powodka wygrala sprawe jedynie w 32%, pozwana natomiast w 68%. W zakresie
umorzonego postepowania co do kwoty 2.954 zl to strona powodowa zostala uznana za strone, ktéra w tym
zakresie przegrala sprawe albowiem powddka cofnela pozew w/w zakresie w czasie trwania procesu w sytuacji,
gdy odszkodowanie z tego tytulu zostalo wyplacone przez pozwana przed wytoczeniem przez nia powddztwa tj. na
podstawie decyzji z dnia 09 marca 2018 roku. Natomiast w zakresie umorzonego postepowania co do kwoty 12.030,02
z} strone powodowa nalezalo uznaé za strone, ktéra wygrala proces albowiem cofniecie powodztwa w tej czeSci
pozostawato w zwigzku z dokonaniem dalszej wyplaty przez pozwana naleznego jej odszkodowania i zado$éuczynienia
po dniu zlozenia pozwu, tj. na podstawie decyzji z dnia 12 grudnia 2018 roku.

Sad na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. obciazyl pozwana w 32% nieuiszczonymi kosztami sadowymi w sprawie.
Nieuiszczone koszty sadowe obejmowaly oplate od pozwu w kwocie 7.820 zl oraz wydatki stanowiace wynagrodzenie
bieglych w lacznej kwocie 5.443,27 zt. Wobec powyzszego, Sad nakazatl pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Rybniku kwote 1.741,84 z} tytulem stosunkowej cze$ci wynagrodzenia biegltych (32% x 5.443,27
zl) oraz kwote 2.502,40 zl (32%x7.820) tytulem oplaty sadowej od pozwu. Sad odstapil od obciazenia powodki
nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.

R., dn. 04 stycznia 2021 roku

1. odnotowa¢ uzasadnienie w kontrolce uzasadnien;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pow6dki oraz pelnomocnikowi pozwanej;
3. kal. 14 dni lub z wplywem.

R., dn. 04 stycznia 2021 roku



