Sygn. akt VI GC 986/16/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2017 r.

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: stazysta Monika Kucharczyk

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2017 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa:

P. M.

przeciwko:

A G.

o zaplate

utrzymuje nakaz zaplaty z dnia 2 czerwca 2016 roku wydany przez Sad Rejonowy w Tychach pod sygn. akt VI GNc¢
1319/16/2 w calo$ci w mocy.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 986/16/3

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26 wrze$nia 2013 roku wniesionym do Sadu Rejonowego w Pszczynie I Wydzialu Cywilnego przeciwko
A. G., przedsiebiorcy prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firmag Zaklad (...) z miejscem wykonywania
dzialalnoSci gospodarczej w J., powdd P. M. prowadzacy gospodarstwo rolne pod nazwa Gospodarstwo Rolne (...) z
miejscem wykonywania dzialalnoéci w K. wniosl o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 17 168,51 zlotych
z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 761,22 7} od dnia 18 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
- 469,95 zl od dnia 18 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
- 15 937,34 zt od dnia 18 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty

oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze w ramach prowadzonego gospodarstwa rolnego powdd sprzedawal
pozwanemu tuczniki wieprzowe. Strony prowadzily wowczas stala wspdlprace gospodarcza. Pozwany kazdorazowo
odbieral zakupiony towar, a zaplata miala nastepowaé przelewem na rachunek bankowy powoda w terminie 14



dni od daty sprzedazy, na podstawie wystawionych faktur VAT. Laczne zadluzenie obejmujace naleznosé gléwna
poczatkowo opiewalo na kwote 70 137,22 zt. Pozwany dokonal cze$ciowej splaty i na dzien wniesienia pozwu do zaplaty
pozostala kwota 17 168,51 z}. Dalej powdd wskazuje, ze dokonujac czeSciowej splaty pozwany uznal przedmiotowy
dlug oraz zaakceptowal rachunki jakimi sg faktury VAT RR w zwigzku z czym uzasadnione jest rozpoznanie sprawy w
postepowaniu nakazowym. Powo6d skierowal do pozwanego pisma z dnia 13 maja 2013 r. oraz z dnia 26 czerwca 2013
r. wzywajace pozwanego do zaplaty zadluzenia. Wezwania te okazaly sie bezskuteczne.

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Pszczynie I Wydzial Cywilny w sprawie o sygnaturze
akt I Nc 1035/13 uznat sie niewlasciwym rzeczowo i sprawe przekazat do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Tychach
VI Wydzialowi Gospodarczemu.

W dniu 2 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy wydal w sprawie o sygn. akt VI GNc
1319/16/2 nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym.

W ustawowym terminie pozwany A. G. wniost zarzuty od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym
zaskarzajac go w calo$ci, wnoszac o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze powdd nie przedstawit zadnych okolicznosci §wiadczacych o obowiazku zaplaty,
dochodzonych przez niego pozwem, sum pienieznych. Powod nie potwierdzit faktu zakupu towaru przez pozwanego,
dostarczenia towaru pozwanemu oraz jego odbioru przez pozwanego. Pozwany podniosl, ze brak jest dokumentow
w tym zakresie.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

W ramach prowadzonego gospodarstwa rolnego powod sprzedawal pozwanemu tuczniki wieprzowe. Strony
prowadzily stala wspolprace gospodarcza. Pozwany kazdorazowo odbieral zakupiony towar, a warto§¢ umowy
oceniano kazdorazowo na podstawie wagi towaru ladowanego dla pozwanego. Dopiero wowczas wystawiat on fakture,
w ktorej wyszczegblniono wage i cene towaru zaladownego. Zaplata miala nastepowac przelewem na rachunek
bankowy powoda w terminie 14 dni od daty sprzedazy, na podstawie wystawionych przez pozwanego faktur VAT RR.

Dowéd: faktura VAT (...) nr (...) (k. 11), faktura VAT (...) nr (...) (k. 12), faktura VAT (...) nr (...) (k. 13), zeznania
Swiadkow: U. M. (k. 201) oraz £. M. (k. 201).

Laczne zadluzenie obejmujgce nalezno$¢ gtéwna poczatkowo opiewalo na kwote 70 137,22 zl. Powod skierowal zatem
do pozwanego pisma z dnia 13 maja 2013 r. oraz z dnia 26 czerwca 2013 r. wzywajace pozwanego do zaplaty zadluzenia.
Pozwany dokonal jednak zaledwie czeSciowej splaty zadluzenia.

Dowaéd: wyciagi z rachunku bankowego powoda (k. 14-17), pismo z dnia 13 maja 2013 r. wraz z dowodem nadania
(k. 18-19), pismo z dnia 26 czerwca 2013 r. wraz z dowodem nadania (k. 20-21).

Oceniajac material dowody zgromadzony w sprawie nalezy zauwazy¢, ze powyzsze ustalenia poczynione zostaly
miedzy innymi w oparciu o powolane dowody z dokumentow, ktére Sad uznal za wiarygodne w calo$ci, poniewaz
zadna ze stron nie zakwestionowala skutecznie ani ich treSci ani autentyczno$ci. Nalezy podkresli¢, ze powolana
dokumentacja przedstawial spojny obraz przebiegu wydarzen, ktory jest prawdopodobny w §wietle zasad logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego.

Nadmienic trzeba, ze powolana dokumentacja w pelni korelowala tez z osobowymi zZrodtami dowodowymi. Zeznania
Swiadkow U. M. oraz J. M. na okoliczno$¢ pozostawania przez strony w stalych stosunkach gospodarczych, wykonania
zobowigzania przez powoda, odebrania przedmiotu umowy przez pozwanego i wysoko$ci zadluzenia pozwanego sa
spojne, wzajemnie zgodne, jak tez korespondowaly z obrazem przebiegu zdarzeh wynikajacym z dokumentacji. Nalezy
podkresli¢, iz zeznania pochodzily od os6b bedacych bezposrednim §wiadkiem okolicznoS$ci ustalonych w sprawie.



Sad oddalil wniosek o przestuchanie stron, poniewaz zeznania Swiadkéw oraz dowody z dokumentéw okazaly sie
wystarczajace dla uznania sprawy za wyjasniong do rozstrzygniecia. Nieznany jest dla procedury cywilnej wniosek
przedstawiony przez pelnomocnika powoda o ograniczenie dowodu z przestluchania stron do przestuchania powoda,
wobec wniosku pozwanego o przestuchanie w drodze pomocy prawne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo wytoczone przez P. M. zastlugiwalo na uwzglednienie w catosci.

Powod wniost o zasadzenie kwot z tytulu sprzedazy tucznika objetego fakturami, ktére przez pozwanego zostaly
oplacone tylko czesSciowo.

Pozwany w zarzutach stwierdzil, ze powdd nie wykazal ani wysoko$ci roszczenia, ani jego zasadnosci.

Strony postepowania wspotpracowaly na podstawie zawieranych uméw sprzedazy. Na mocy przedmiotowych umoéow
pozwany nabywal tucznik wieprzowy od powoda za zaplata ceny, a powdd wydawal i przenosil na wlasno$¢ pozwanego
rzeczony tucznik wieprzowy.

Spelione zostaly zatem przestanki z art. 535 § 1 k.c., ktory stanowi, ze przez umowe sprzedazy sprzedawca
zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasno$é rzeczy i wydac¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac
i zaplaci¢ sprzedawcy cene.

W pierwszej kolejnoSci nalezy podniesé, ze sprzedaz jest umowa dwustronnie zobowigzujgcg. Skutkiem zawarcia
umowy sprzedazy jest zobowiazanie sie sprzedawcy do przeniesienia wlasnosci rzeczy lub prawa na kupujacego
oraz zobowigzanie sie kupujacego do zaplacenia sprzedawcy uméwionej ceny. Swiadczenie jednej strony jest wiec
odpowiednikiem $wiadczenia drugiej strony. W takim ujeciu umowa sprzedazy ma charakter umowy wzajemnej, w
odniesieniu do ktorej znajda zastosowanie ogdlne przepisy dotyczace zobowiazan wzajemnych (art. 487 i n. k.c.).

Zgodnie z trescia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Uwzgledniajac tresé art. 6 k.c. trzeba stwierdzi¢, ze do osoby wystepujacej z pozwem nalezy udowodnienie faktow
pozytywnych, ktoére stanowig podstawe powodztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje prawo. Do przeciwnika
natomiast nalezy wykazanie okolicznoéci niweczacych to prawo lub uniemozliwiajacych jego powstanie (OSNP
1998/18/537). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw
tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.)(OSNC 1997/6-7/76 Przeglad Sadowy 2001/4/81). Innymi slowy na
powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowiazek
udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jej wniosek o oddalenie powodztwa.

Powdd w toku procesu dla wykazania swojego roszcezenia przedlozyl faktury VAT RR oraz wniost o przeprowadzenie
dowodu z przestuchania §wiadkéw, z zeznan ktérych wynika m.in., ze pozwany odbieral towar od powoda. Towar
podczas zaladunku byl wazony, a wartoSci sprawdzane przez obie strony. Cena byla ustalona pomiedzy stronami
w zalezno$ci od gatunku towaru. Faktura kazdorazowo byla drukowana przez pozwanego w jego drukarce w jego
samochodzie. Faktury te zostaly tez podpisane przez pozwanego.

Wzmiankowania wymaga w tym miejscu, ze w wyroku z dnia 26 marca 26 marca 2015 r., sygn. akt V CSK 312/14, Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze faktura VAT poza funkcjami czysto podatkowymi moze spelnia¢ r6zne funkcje na plaszczyznie
cywilnoprawnej (wezwania do zaplaty, pokwitowania itp.), a orzekajace sady mogg za$ w oparciu o tres¢ faktury,
samodzielnie lub z uwzglednieniem innych dowodéw ustalié¢ tre$é stosunku laczacego strony.

W przedmiotowej sprawie w ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, Ze strony pozostawaly w stalych stosunkach
handlowych a pozwany zawieral z powodem umowy sprzedazy. Natomiast strona pozwana nie przedstawila zadnych



dowodow poprzestajac na stwierdzeniu, ze nalezno$¢ nie istnieje oraz, ze powdd nie udowodnit dochodzonego pozwem
roszczenia.

W konsekwencji przeprowadzonego postepowania dowodowego w ocenie Sadu nalezy uznac, ze pow6d w niniejszym
procesie wykazal zasadnoS¢ swojego roszczenia natomiast pozwany nie sprostal obowigzkowi udowodnienia
okoliczno$ci uzasadniajacych jego wniosek o oddalenie powo6dztwa.

Zatem biorac pod uwage wyzej poczynione rozwazania, Sad uznat dochodzone przez powoda roszczenie za zasadne i
w zwigzku z tym utrzymat w caloSci w mocy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym dnia 2 czerwca 2016
roku przez Sad Rejonowy w Tychach w sprawie o sygnaturze akt VI GNc 1319/16/2 zgodnie z art. 496 k.p.c.

Rozstrzygniecie nie wymagato uzupelnienia o dalsze koszty postepowania, poniewaz pozew w sprawie zostal wniesiony
w dniu 2 pazdziernika 2013 r. , zatem rozstrzygniecie zostalo wydane zgodnie z obowiazujacymi w tym dniu przepisami
postepowania cywilnego oraz rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno§$ci radcow prawnych (...) .

Rowniez w zakresie rozstrzygnie¢ przed Sadem drugiej instancji, brak bylo podstaw do zasadzenia dalszych kosztow,
poniewaz pelnomocnik powoda nie wnosil o ich zasgdzenie, za§ pozwany przegral §rodki zaskarzenia oraz proces
w sprawie, zatem zgodnie z treScia art. 98 k.p.c. ponosi koszty zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik
procesu. Pozwany przegral proces, ponosi zatem koszty, od ktérych nie zostal zwolniony oraz koszty pelnomocnika
procesowego nalezne przeciwnikowi.

SSR Jolanta Brzek



