Sygn. akt VI GC 157/16/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2016 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spotka Akcyjna w W.
przeciwko: I. M.

o zaplate

1) zasadza od pozwanej I. M. na rzecz powoda (...) Spotka Akcyjna w W. kwote 61 071,37 zt (szeS¢dziesiat jeden tysiecy
siedemdziesiat jeden zlotych trzydziesci siedem groszy) z odsetkami za op6zZnienie liczonymi od kwot:

+ 16 396,83 zl (szesnaScie tysiecy trzysta dziewiecdziesiat szeS¢ zlotych osiemdziesiat trzy grosze) od dnia 16
kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty,

» 44 674,54 7t (czterdzieSci cztery tysigce szeS¢set siedemdziesiat cztery zlote piecdziesiat cztery grosze) od dnia 16
czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 6 671 zt (sze$¢ tysiecy szeécset siedemdziesiat jeden zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 157/16/3

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 wrzeénia 2015 roku powddka (...) S.A w W. wniosla o zasadzenie od pozwanej I. M. kwoty 61
071,37 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od poszczegdlnych kwot i dat wymienionych w pozwie oraz kosztami
postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze zawarla z pozwang umowe o Swiadczenie ustug, ktéra nastepnie zostala wypowiedziana
przez powo6dke z powodu naruszenia przez strone pozwana warunkéw umowy w postaci zgloszenia do programu oséb,
ktoére de facto nie byly pracownikami strony pozwanej. Powddka dalej wyjasnila, ze w zwigzku z wykorzystaniem przez
pracownikéw wskazanych przez strone pozwang z pakietu produktow i ustug, wystawila na rzecz strony pozwanej
faktury VAT nr (...) z dnia 1 kwietnia 2014 r. na kwote 16 396,83 zt oraz nr (...) z dnia 1 czerwca 2014 r. na kwote
44 674,54 zt. Wobec braku zaplaty za w/w faktury VAT, powddka wezwala pozwana do ich zaplaty, pozwana jednak
nie zaplacila.



W dniu 21 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy wydal w sprawie VI GNc 2595/15/5
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym zasadzil zgodnie z zadaniem pozwu.

W przepisanym terminie pozwana I. M. wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w calo$ci, wnoszac o
oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze w dniu 21 marca 2014 r. zawarla umowe o §wiadczenie ustug z powodka
podniosta jednak, ze zawierajac w/w umowe dzialala w stanie wylaczajagcym swobodne podjecie oraz wyrazenie
woli, co czyni ja niewazng. Pozwana wyjaénila, ze w chwili podpisywania umowy znajdowala sie w stanie
dlugotrwalej depresji powodujacej niemoznoéé oceny skutkow podejmowanej przez nig decyzji i wylaczajacej
mozliwo$¢ swobodnego decydowania. Wskazala, ze od 2012 r. choruje na depresje, na ktora to chorobe pozwana
zapadla w zwigzku z trudnymi i dramatycznymi wydarzeniami, jakie mialy miejsce w jej zyciu osobistym. W dalszej
kolejnoéci pozwana zakwestionowala wykonanie przez powodke umowy o §wiadczenie ustug z dnia 21 marca 2014
r. Pozwana nadto podniosla, ze z treSci zalaczonego do pozwu dokumentu w postaci korespondencji email z dna 2
czerwca 2014 r. wynika, ze cze$¢ naleznoSci wynikajaca z dochodzonych przez powodke faktur VAT zostala zaplacona.

Sad ustalil, co nastepuje:

Strony sporu w dniu 21 marca 2014 r. zawarly umowe o §wiadczenie ustug wraz zalacznikami numer 11 2. Przedmiotem
umowy bylo $wiadczenie ustug na rzecz (...) Klienta (pozwanej) w ramach Programu Korzy$ci Pracowniczych przez
Partnerow B. (...) orazB. (...) (§ 1 pkt 1 umowy). Zgodnie z § 1 pkt. 2 ppkt 1) Program KorzySci Pracowniczych/Program
oznaczal zestaw wyselekcjonowanych przez B. (...) pod katem potrzeb Klienta produktéow i ustug dostepnych dla (...)
zgloszonych przez Klienta, $wiadczonych na ich rzecz w okresie obowigzywania Umowy przez podmioty trzecie.

B. (...) zobowigzal sie udostepni¢ uzytkownikom zaakceptowany przez Klienta Programu w terminie od dnia
1 kwietnia 2014 r. Aktualny zakres uslug, dostepnych w ramach wybranych przez Klienta Pakietéw (...) oraz
(...) dla poszczegélnych Kart okre$lony jest na stronie internetowej www.benefitsystems.pl (§2 pkt 2 umowy).
Powodka zobowigzala sie w ramach wynagrodzenia za Karte udostepnié wylacznie Pracownikom Klienta (pozwanej)
posiadajacym Karte o statusie Pracownik, dostep do Platformy od dnia aktywacji Karty (§2 pkt 5 umowy). Powodka
zobowigzala sie niezwlocznie po przekazaniu Kart Pracownikom Klienta umozliwi¢ utworzenia konta uzytkownika
na Platformie (§2 pkt 6 umowy). Powodka zobowigzala sie zapewnié¢ w trakcie obowigzywania Umowy zakres ushug i
iloé¢ Partneréw akceptujacych Karty w ramach Programu ilo$ci nie mniejszej niz 1000 podmiotéw w tym nie mniej
niz 200 (...) zapewniajacych basen, $cianke wspinaczkowa (§2 pkt 10 umowy). Powddka w zakresie Pakietow dla
poszczegblnych Kart zobowigzala sie §wiadczy¢ ushugi utrzymywania i zapewnienia ciaglej gotowosSci do dostepu
do odpowiednich Pakietéw w ramach oferty poszczegblnych Kart (§2 pkt 11 ppkt. 1 umowy) oraz odpowiedniej
dostepnoéci Swiadczonych ustug przez Partneréw na rzecz Klienta i (...) (§2 pkt 11 ppkt. 2 umowy).

Pozwana zobowigzala sie wyznaczy¢ osobe kontaktowa odpowiedzialna za wspélprace w ramach Umowy (§ 3
pkt 1 umowy). Pozwana zgodnie z § 3 pkt 1 umowy zobowigzala sie poinformowaé (...), iz Karta nie moze byé¢
odsprzedawana i przekazywana osobom nieuprawnionym do korzystania z Programu, W przypadku naruszenia
obowiazkéw okre§lonych w zdaniu poprzednim B. (...) zastrzega sobie prawo do wykluczenia danego Uzytkownika z
Programu i poinformowania o tym fakcie Klienta.

Pozwana nadto zapewnila, ze liczba (...) zatrudnionych na podstawie umoéw o prace w pelnym wymiarze godzin bedzie
wynosi¢ minimum 60% wszystkich zgloszonych na Liscie (...) Kart. S. Umowy ustalaja, ze koszt dostepu do Programu
dla Uzytkownika korzystajacego z Karty (...) tj. dla Pracownika, Osoby Towarzyszacej i Dziecka, wymienionych na
LiScie, za okres jednego miesiaca, jest okre§lony w Zalaczniku nr 3. (§4 pkt 1 umowy). Strony przyjely, ze warunki
cenowe opisane w odpowiednim Zalgczniku nr 3 (w odniesieniu do Kart o statusie Pracownika) obowiazuja jedynie
przy spelnieniu zalozen opisanych w O§wiadczeniu bedacym Zalacznikiem nr 1 do Umowy)- §4 pkt 2 umowy. Przyjeto,
ze pierwszego dnia kazdego z Okresow Rozliczeniowych objetych niniejszg Umowa, Powodka wystawi fakture na
kwote uwzgledniajaca koszt dostepu do Programu dla wszystkich zgloszonych przez Klienta (...) §4 pkt 3 umowy. W §4




pkt 4 umowy ustalono, ze wynagrodzenie bedzie platne przez Klienta, wraz z naleznym podatkiem VAT, w ciagu 14 dnia
od daty wystawienia faktury VAT, na rachunek bankowy wskazany przez B. (...). W przypadku nieotrzymania faktury
przed uplynieciem terminu jej platnosSci, wynagrodzenie bedzie platne w ciggu 3 dni od daty otrzymania prawidtowo
wystawionej faktury VAT. Zgodnie z § 4 pkt 6 w przypadku braku platnoéci za ustugi wykonane przez B. (...) zgodnie
z terminem zapisanym w Umowie, B. (...) ma prawo wypowiedzie¢ umowe bez zachowania okresu wypowiedzenia.

Przedmiotowa umowa zostala zawarta na okres 3 miesiecy (§ 5 pkt 1 umowy). Warunki umowy zaczynaly obowigzywac
Strony Umowy od dnia 1 kwietnia 2014 r. (§ pkt 2 umowy). Pozwana jako osobe upowazniong do kontaktow z powodka
ustanowila P. N.. Powodka osobe upowazniona do kontaktéw z pozwana ustanowita M. D. (§ 8 pkt 21 3).

Pozwana w zalaczniku nr 1 do Umowy o $§wiadczenie uslug zawartej w dniu 21/03/2014 r. os§wiadczyla, ze w dniu
podpisania Umowy zatrudnia 458 (...) zgodnie z definicja zawartg w §1 ust 2 pkt 3 Umowy. Pozwana o$wiadczyla,
ze w momencie podpisania Umowy sposrod (...) zglasza do Programu 165 oséb. Pozwana o$wiadczyla (warunek
2), ze wszystkie zgloszone osoby pozostaja Pracownikami Klienta zgodnie z definicja zawarta w §1 ust 2 pkt 3
Umowy. Pozwana o$wiadczyla, ze w calo$ci pokrywa koszt dostepu Pracownika do programu. Pozwana przyjela do
wiadomoSci, ze w razie naruszenia zobowigzan wynikajacych z niniejszego o§wiadczenia powddka uprawniona jest do
rozwigzania Umowy bez zachowania okresu wypowiedzenia, na zasadach okre$lonych § 5 Umowy (pkt 3 zalacznika nr
1). Strony przyjely, ze liczba wizyt przystugujaca Uzytkownikowi Karty jest Nielimitowana (pkt II Zalacznika nr 3A do
umowy). Dla jednego pracownika caltkowity koszt brutto programu wynosil kwote 98,00 zl brutto. Dla jednej osoby
towarzyszacej calkowity koszt brutto programu wynosit kwote 179,00 zt brutto.

Pozwana na okresie 2014 roku nie zatrudniata zadnych pracownikéw. Pozwana w dniu 18 sierpnia 2014 r. zawiesila
prowadzenie dzialalnoSci gospodarcze;j.

Dowo6d: umowa o $wiadczenie ushug (k.6-13, 281-286), zalacznik nr 1 (k.284-284verte), zalacznik nr 2 (k.14,
285-286), zalacznik nr 3A (k.15-16), zaswiadczenie (k.287), potwierdzenie (k.288), zaswiadczenie (k.289), deklaracja
rozliczeniowa (...) (k.290), druk (...) (k.307), imienna lista (k.325-326), zestawienia (k. 309-324), legenda (k.308),
wydruk z (...) (k.305-306, 239-241) informacja z ZUS (k. 295).,

W ramach udostepniania przez strone powodowa w/w pakietu produktéw i ustug, pracownicy wskazani przez strone
pozwang w miesigcach kwiecien i czerwiec 2014 r. wykorzystali ustugi w ilo$ciach wskazanych w fakturze VAT nr (...) z
dnia 1 kwietnia 2014 r. na kwote 16 396,83 zl oraz w fakturze VAT nr (...) zdnia 1 czerwca 2014 r. na kwote 44 674,54 z}.

Dowdd: faktury VAT (k.34, 35,38,39), rozrachunki (k.36,37), zestawienie wizyt (k. 57-138), umowa o $wiadczenie
usthug (k.6-13), zalacznik nr 2 (k.14), zalacznik nr 3A (k.15-16).

Pozwana w dniu 24 lutego 2012 r. zglosila sie do Zakltadu Medycyny Sadowej z pro$ba o zbadanie. Pozwana podala,
ze zostala pobita przez meza.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach malzenstwo pozwanej zostalo rozwigzane przez rozwod.
W dniu 26 wrze$nia 2012 r. pozwana urodzita martwe dziecko (martwo urodzone).

Pozwana w dniu 21 pazdziernika 2013 r. zglosila sie do poradni zdrowia psychicznego, rozpoznanie wstepne epizod
depresji. Adnotacja lekarza dot. stanu pozwanej: spokojna, zorientowana wszechstronne, kontakt dobry, wypowiedz
rzeczowa.

Pozwana w dniu 10 grudnia 2013 r. doznala wypadku samochodowego skutkujacego sthuczeniem glowy — zalecenia
leczenie w warunkach domowych.

Pozwana w dniach 19 lutego do 14 marca 2014 r. przebywala w Centrum (...) w W.. Pozwana zostala wypisana
w nastroju i napedzie bliskim wyréwnania. Stan psychiczny pacjentki przy przyjeciu: orientacja prawidlowa,



Swiadomo$¢ jasna, kontakt logiczny, wypowiedzi rzeczowe Utrzymano dotychczasowe leczenie i rozpoznanie.
Adnotacja lekarza dot. stanu pozwanej: Jest spokojniejsza, ale nadal malo aktywna. Nie potrafi sie skoncentrowac.

W dniu 31 marca 2014 r. pozwanej wypisano zaswiadczenie o zdolno$ci do pracy.

Pozwana w okresie od dnia 8 sierpnia 2015 r. do 24 sierpnia 2015 r. przebywala na oddziale psychiatrii Szpitala
(...) w G.. Rozpoznanie depresyjne nawracajace — epizod depresji umiarkowanej. W epikryzie wskazano, ze pozwana
leczy sie z powodu depresji od pazdziernika 2013 r. Po pierwszym epizodzie wrécila do pracy po p6t roku, ale
dolegliwo$ci nawrécily na jesieni 2014 r. od tego okresu przyjmuje leki. Wskazano, ze pozwana ma $wiadomo$¢
jasna, orientacje prawidlowg, kontakt dobry, wypowiedzi rzeczowe, nastréj i naped obnizone, placzliwa, zaburzenia
snu, mys$li rezygnacyjne, bez mysli samobdjczych, bez omamoéw i urojen. Wypisana spokojna, w dobrym rzeczowym
kontakcie, w wyr6wnanym nastroju i napedzie.

Pozwana otrzymuje §wiadczenie rehabilitacyjne z ZUS przyznane od dnia 23 kwietnia 2015 r.

Dowdd: orzeczenia lekarza ZUS oraz decyzje ZUS (k.157-168), karta informacyjna z leczenia szpitalnego (k.169-170),
opinia S. — Lekarska (k.174), historia choroby (k.209-216, 274-276 verte), odpis zupelny aktu urodzenia (k.171-172),
odpis skrocony aktu malzenstwa (k.173), dokumenty (k.242-260verte),karta informacyjna (k.261), informacja o
przebytej rehabilitacji leczniczej (k.217-218).

Pozwana zostala wzywana do zaplaty nalezno$ci wynikajacych z faktur VAT nr (...) z dnia 1 kwietnia 2014 r. na kwote
16 396,83 zl oraz w faktury VAT nr (...) z dnia 1 czerwca 2014 r. na kwote 44 674,54 z}., pozwana jednak nie zaptacita.

Dowod: wezwanie do zaplaty (18,19) wraz z potwierdzeniem odbioru (k.20-21), wezwanie do zaplaty (k.52,53),
wezwanie do zaplaty (24,25) wraz z potwierdzeniem odbioru (k.26-27), wezwanie do zaplaty (48,49) wraz z
potwierdzeniem odbioru (k.50-51), wezwanie do zaplaty (k.52,53) wraz z potwierdzeniem odbioru (k.54-55),
powiadomienie (k.56), wiadomo$ci email (k.22-23, 28-33,40-47).

Powyzsze ustalenia poczynione zostalty w oparciu o powolane dowody z dokumentéw, ktére Sad uznat za wiarygodne
w calo$ci. Nalezy podkresli¢, ze powolana dokumentacja pomimo iz pochodzila z ré6znych Zrédet przedstawiala spojny
obraz przebiegu wydarzen, ktéry byl prawdopodobny w $wietle zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego. Z tych wzgledéw oceniono wymienione dowody jako w pelni wiarygodna podstawe dla czynienia ustalen
faktycznych.

Sad oddalil wniosek o dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii albowiem nie ma on znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie.

Sad nadto oddalil wniosek o dowdd z przestuchania stron albowiem nie ma on znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie
wobec tresci dokumentow.

Sad dopuscil dowody z dokumentoéw, rowniez tych dotgczonych w nastepstwie zarzutéw pozwanej co do nie wykazania
roszczenia, zwlaszcza, ze ich przeprowadzenie nie spowodowalo przedtuzenia postepowania.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie w petlni uzasadnione.

Powodka przedmiotowym pozwem domagala sie od pozwanej zaplaty kwoty 61 071,37 zt z tyt. laczacej strony umowy
o $wiadczenia ustug, za ktore wystawila pozwanej faktury VAT nr: (...) z dnia 1 kwietnia 2014 r. na kwote 16 396,83
ztoraz nr (...) z dnia 1 czerwca 2014 r. na kwote 44 674,54 z1, ktérych to pozwana nie zaplacila.

Pozwana natomiast przyznala, ze w dniu 21 marca 2014 r. zawarla umowe o Swiadczenie ustug z powddka podniosta
jednak, ze zawierajac w/w umowe dzialala w stanie wylaczajacym swobodne podjecie oraz wyrazenie woli (depresja),



co czyni ja niewazng. Pozwana zakwestionowala réwniez wykonanie przez powodke przedmiotowej umowy nadto
podniosla takze, ze cze$¢ nalezno$ci wynikajaca z dochodzonych przez powo6dke faktur VAT zostala zaptacona.

Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktdra z jakichkolwiek powodow znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolnos$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynno$ci
psychicznych.

Majac na uwadze tre$¢ wyzej cytowanego przepisu nalezy zaznaczyé, iz sformulowanie zawarte w art. 82 k.c.
wyraznie wskazuje na to, iz wylgcznie dwie grupy standéw faktycznych powoduja wskazang w tym przepisie wade
o$wiadczenia woli, a mianowicie stan wylaczajacy §wiadomo$¢ oraz stan wylaczajacy swobode. W tym zakresie nie
maja natomiast znaczenia przyczyny, ktére doprowadzily do powstania wymienionych stanéw. Kazdy z nich moze
stanowi¢ wade o$wiadczenia woli. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 2006 r. (sygn. akt IV
CSK 7/05): "granica miedzy stanem wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji, a stanem wylaczajacym swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli jest bardzo plynna", nadto "powziecie decyzji i wyrazenie woli jest swobodne, gdy
zar6wno proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli nie zostaly zakl6cone przez destrukcyjne czynniki wynikajace
z wlaéciwosci psychiki czy procesu mys$lowego osoby skladajacej o$§wiadczenie woli. Stan wylaczajacy swobode
musi réwniez wynikaé z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym podmiocie skladajacym o$wiadczenie
woli, a nie w sytuacji zewnetrznej. Tak pojmowanemu brakowi swobody towarzyszy¢ bedzie natomiast najczesciej
takze pewne ograniczenie $§wiadomos$ci." W tym miejscu nalezy podkredlic, iz w zakresie stwierdzenia wystapienia
wady o$wiadczenia woli decydujacy jest stan opisany w art. 82 k.c., natomiast nie przyczyna ktéra go wywolala.
Swiadezy o tym m.in. zdanie pierwsze wyzej cytowanego przepisu, a mianowicie sformutowanie: "z jakichkolwiek
powodow". Z kolei wyliczenie zawarte w zdaniu drugim, wskazujace na takie przyczyny jak choroba psychiczna,
niedorozwoj umyslowy, zaburzenia czynno$ci psychicznych choéby przemijajace stanowi wyliczenie o charakterze
jedynie przykladowym (M. Pyziak-Szafnicka, Kodeks Cywilny. Cze$¢ Ogolna. Komentarz., red. M. Pyziak-Szafnicka).

Przez pojecie braku SwiadomoS$ci nalezy jednak rozumieé stan charakteryzujacy sie zupelnym brakiem rozeznania
sytuacjiiprzedsiebranych przez siebie krok6w, cho¢ nie musi on polegaé na pelnym zaniku §wiadomosci (np. w efekcie
omdlenia) czy tez ustaniu czynnoSci mézgu (por. post. SN z 30.4.1976 r., III CRN 25/76, OSP 1977, Nr 4, poz. 78;
wyr. SN z 7.2.2006 1., IV CSK 7/05, z glosg M. Zachariasiewicza, Rej. 2008, Nr 12, s. 142 i n.; R. Trzaskowski, Wady
o$wiadczenia woli w perspektywie kodyfikacyjnej, SPP 2008, Nr 3, s. 49). Brak swobody oznacza z kolei stan, w ktérym
osoba rozpoznaje co prawda sens wlasnego i obcego dzialania, ale pod wplywem negatywnego oddzialywania pewnych
czynnikdow psychicznych wylgczona jest mozliwo§é swobodnego (nieskrepowanego) decydowania. Jako przyklady
takich wlaénie sytuacji wymienia sie w orzecznictwie dzialanie pod wplywem laknienia $rodkéw odurzajacych
(zwlaszcza narkotykow — por. uchw. SN(7) z 22.10.1975 r., V PRN 4/75, OSN 1976, Nr 9, poz. 90) lub w warunkach
ostatecznego wyczerpania organizmu i sity woli spowodowanych ciezka chorobg (orz. SN z 2.9.1948 r., PoC 188/48,
PN 1948, Nr 11—-12, s. 537). Chodzi przy tym niewatpliwie jedynie o uwarunkowania psychicznej natury tkwiace
niejako w samej osobie skladajacej oSwiadczenie woli, a nie umiejscowione w zewnetrznej sytuacji, w ktorej osoba
ta funkcjonuje.

W wyroku z dnia 7 sierpnia 1970 r. (sygn. akt III CZP 49/70) Sad Najwyzszy wskazal, iz stany opisane w art. 82 k.c.
moga by¢ nastepstwem przyczyn réznego rodzaju, zaréwno o charakterze patologicznym, jak i pozbawionym cech
patologii. Analiza praktyki ujawnia, ze najczeSciej wystepujacymi przyczynami sa r6znego rodzaju choroby psychiczne,
zaburzenia psychiczne pourazowe, psychozy, otepienie, niedorozw6j umystowy réznych odmian i stopni, Nadto w
wyroku z dnia 22 pazdziernika 1975 r. (sygn. akt V PRN 4/75) Sad Najwyzszy do katalogu powyzszych przyczyn zaliczyt
rowniez alkoholizm, wysoka goraczke, hipnoze, dlugotrwate oblozne choroby, narkomanie, czy tez agonie.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze utarte orzecznictwo sadowe wskazuje, ze zgodnie z zasadami procesu cywilnego
ciezar gromadzenia materialu dowodowego spoczywa na stronach (art. 232 k.p.c., art. 3 k.p.c., art. 6 k.c.). Jego
istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinnoéci
przedstawienia dowodow. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwos$ci twierdzen o faktach istotnych dla



sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly lezeé u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona,
ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. (patrz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 sierpnia 2014r. I ACa 286/14, LEX 1511625).

Co wiecej, samo zaprzeczenie okolicznoSciom dokonane przez strone procesowa wywoluje ten skutek, ze istotne dla
rozstrzygniecia sprawy fakty staja sie sporne i musza by¢ udowodnione, za$ w razie ich nieudowodnienia Sad oceni je
na niekorzy$¢ strony, na ktérej spoczywal ciezar dowodu, chyba ze mial moznos$é¢ przekonaé sie o prawdziwosci tych
twierdzen na innej podstawie (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1975 r., wydane w sprawie
III CRN 26/75, opubl. LEX nr 7692).

Nadto, zgodnie z obowigzujaca procedura cywilna nie do sadu nalezy zarzadzanie dochodzen w celu uzupekienia lub
wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Innymi stowy sad
nie jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu dowod6w zmierzajacych do wyjaénienia okolicznosci spornych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.) — nie moze on dopuszcza¢ dowodu z urzedu, ktéry nie byt wskazany przez
strone, czy jej pelnomocnika procesowego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2000 r., wydane w
sprawie II CKN 1322/00, opubl LEX nr 51967, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r., wydany w sprawie
III CKN 567/98, opubl. LEX nr 52772, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 1998 r., wydany w sprawie II UKN
182/98, opubl. OSNP 1999/17/556).

Obowigzek przedstawiania dowodéw spoczywa bowiem na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow
majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej stronie, ktora z faktéw tych
wywodzi skutki prawne.

W ocenie Sadu Pozwana nie wykazala, aby znajdowala sie w takim stanie w momencie zawierania umowy z dnia
21 marca 2014 r, a co wiecej przedlozone dokumenty wskazuja, iz nawet w momencie hospitalizacji wykazywata
$wiadomos¢ jasng i pelng orientacje. Zaburzenia dotyczyly nastroju i napedu. Nawet stwierdzenie depres;ji istniejacej
u strony czynnos$ci prawnej nie przemawia automatycznie za niewaznoS$cia ztozonego przez nig o§wiadczenia woli.
Konieczne jest do takiego ustalenia wykazanie, ze strona umowy byla w czasie skladania o$wiadczenia woli w
stanie wylaczajagcym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 82 k.c.) Pozwana nie wykazala aby w chwili
podpisywania umowy wystapil u niej ciezki epizod depres;ji.

Zaden dowéd nie przemawia za tym, by pozwana byla w stanie wylaczajacym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli. Nie stwierdzono u niej choroby psychicznej, majacej z natury ceche trwalosci, tylko depresje nawracajace —
epizod depresji umiarkowanej, ktéra w roznych okresach moze mie¢ ré6zny stopien nasilenia.

Co wiecej jak wynika z materialu zgromadzonego w sprawie Pozwana w dniach 19 lutego do 14 marca 2014 r.
przebywala w Centrum (...) w W. . Pozwana zostala wypisana w nastroju i napedzie bliski wyréwnania. Stan
psychiczny pacjentki przy przyjeciu zostat okre$lony jako: orientacja prawidtowa, §$wiadomo$¢ jasna, kontakt logiczny,
wypowiedzi rzeczowe. Zatem stan pozwanej na niecaly tydzien przed zawarciem umowy normowat sie, byt dobry, co
zresztg potwierdza fakt, ze pozwanej w dniu 31 marca 2014 r. wypisano za§wiadczenie o zdolnoSci do pracy.

Wobec tresci orzeczen lekarskich, diagnoz oraz wypisania w dniu 31 marca 2014 r. dla pozwanej zdolnosci do
pracy, Sad uznal, ze stwierdzenie braku podstaw zastosowania art. 82 k.c. nie wymaga wiadomoSci specjalnych. Z
tego powodu nie dopuszczono dowodu z opinii bieglego. Szczegblnie razgce jest, iz pozwana podpisala osobiScie
o$wiadczenia bedace zalacznikami do umowy, w ktorych os$wiadcza, Ze zatrudnia 458 pracownikéw oraz, ze
zglasza do programu 166 oséb z imienng lista tych oséb, podczas, gdy w toku postepowania wykazala, ze nie
zatrudniala pracownikow. W takiej sytuacji nawet zmanipulowanie przez osobe trzecia nie uprawnia i nie thumaczy
podpisywania o$wiadczen niezgodnych ze stanem faktycznym. O ile mozna wywodzi¢, ze umowa wedlug wzoru
powddki jest skomplikowana i bez pomocy profesjonalnego pelnomocnika, mogla by¢ trudna do zrozumienia, o
tyle zalaczniki, w ktérych potwierdza sie ilo§¢ pracownikéw, a nawet dostarcza liste ich nazwisk, nie znajduje
logicznego wyjasnienia. Aby powolywac sie na nie§wiadome podpisanie oraz dolgczenie listy, trzebaby nie umiec
czytac¢ lub by¢ nieprzytomnym. Ze wskazanych przez pozwana dokumentacji, oraz zapiséw o jej stanie zdrowia z okresu



poprzedzajacego podpisanie umowy i zalacznikéw, jak i opisujacych jej stan po tym zdarzeniu, nie wynika, aby nie
miala Swiadomoéci co do okolicznoéci tak oczywistej jak to ilu zatrudnia pracownikéw, skoro nie zatrudnia zadnego.

Zatem nie sposOb zgodzi¢ sie z zarzutem pozwanej, ze zawierajac przedmiotowa umowe byla ona w stanie
wylaczajacym swobodne podjecie i wyrazenie woli z powodu ciezkiej depres;ji.

W ocenie Sadu za$wiadczenia i dowody przedlozone przez pozwana nie stanowig wystarczajacego dowodu na te
okoliczno$é. Jedynie destrukcyjne czynniki wynikajace z aktualnych wlasciwosci psychiki lub procesu umysltowego
tkwigce wewnatrz osoby skladajacej oSwiadczenie woli moga spowodowac stan wylaczajacy swobodne podjecie
decyzji i wyrazenie woli, przez co nalezy rozumie¢ calkowite zniesienie mozliwo$ci wyboru takiej lub innej decyzji.
Odnoénie depresji pozwanej stwierdzi¢ mozna, ze miala one jedynie podloze natury emocjonalnej i nie mogto
ono oddzialywaé na jej sfere psychiki w taki sposob, aby wylaczy¢ mozliwoéé nalezytego pojmowania znaczenia
podejmowanych dzialan. Stan wylaczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, jak i stan wylaczajacy
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli musi wynika¢ z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym
podmiocie sktadajacym o$§wiadczenie woli. Musi wynikac ze stanu, w jakim znajduje sie osoba skladajaca os§wiadczenie
woli, a nie z okolicznoSci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla, czyli relacji z panem P. M., na ktére to
wskazuje pozwana. Dowodami majacymi znaczenie dla wywiedzenia takiego stanu nie sa réwniez dokumenty z innych
instytucji ustugowych i finansowych oraz urzedowych, na okoliczno$¢ wykazania, ze skoro pozwana zaniedbywala
tyle swoich innych prywatnych spraw z zycia codziennego, to moze to Swiadczy¢, o tym, ze miala wtedy problemy
ze $wiadomym podejmowaniem decyzji. Takie wnioskowanie byloby nielogiczne samo w sobie; w ten sposob kazdy
moglby lekcewazyé¢ calo$¢ swoich zobowigzan, a potem uchyli¢ sie od odpowiedzialnoSci za nie, powolujac na ciezki
okres w zyciu.

Nalezy rowniez wskazaé, ze oSwiadczenie zlozone przez osobe w stanie depresji nie jest automatycznie niewazne jako
zlozone w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Stan depresji nie jest
réwnoznaczny z permanentnym brakiem $wiadomos$ci podejmowanych decyzji. (wyr. SA w Gdansku z 9.3.2011 1., I
ACA 1506/10, L.).

W $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego i logiki powyzsze potwierdza, ze w momencie zawierania umowy pozwana
zdawala sobie sprawe ze znaczenia czynno$ci prawnej a wyrazenie woli w tym zakresie nie byto wylaczone czy tez
ograniczenie przez stan psychiczny.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw pozwanej dot. kwestionowania wykonania przez pow6dke umowy o $§wiadczenie
ushug z dnia 21.03.2014 r., jak wynika z materialu zgromadzonego w sprawie, w ramach udostepnienia przez strone
powodowa pakietu produktéw i ustlug osoby wskazane przez strone pozwana w miesigcu kwiecien 2014 r. i czerwiec
2014 r wykorzystaly ushugi zgodnie z dostarczonym przez powddke zestawieniem, a strona powodowa wystawila na
rzecz strony pozwanej faktury VAT nr (...).

Nalezy wyjasni¢, ze faktura jest dokumentem prywatnym, o ktéorym mowa w art. 245 k.p.c. Dowod z dokumentu
prywatnego jest za$ samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia wedlug zasad okreslonych w art.

233 par. 1 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanej o niewywigzaniu sie powodki z obowigzkéw wynikajacych z umowy, wskazaé
nalezy, ze zgodnie z umowa powodka byla zobowigzana do tego, ze za wynagrodzeniem w niej wskazanym miala
m.in. dostarczy¢ wskazanej przez Klienta (pozwana) osobie okre$lona liczbe kart uprawniajacych do korzystania
przez uzytkownikéw z ustug objetych programem. Pow6dka w zakresie pakietow dla poszczego6lnych kart $wiadczyla
ustugi. Utrzymywala i zapewniala ciagla gotowos$ci do dostepu do odpowiednich pakietéw, zapewniala odpowiednig
dostepnoéc §wiadczonych ustug przez partneréw na rzecz klienta i uzytkownik6w. Ponadto udostepnita pracownikom
pozwanej karty (...) w liczbie uzgodnionej zgodnie z zapisami zawartej umowy.

Nadto w o$wiadczeniu zlozonym bezposrednio przez pozwana stanowigcy zalacznik nr 1 do Umowy, pozwana wprost
wskazala ze zatrudnia 458 pracownikéw i w momencie podpisania umowy zglasza do programu 166 osob. Zgodnie



z kolejnym postanowieniem Zalgcznika nr 1 pozwana wskazala, ze mozliwo$¢ skorzystania z oferty powoda maja
wszyscy pracownicy wyrazajacy taka cheé, oraz ze pokrywa ona w calo$ci koszt dostepu pracownikéw do programu. W
zwigzku z powyzszym nie sposéb zgodzié sie z twierdzeniami pozwanej, ze powodka nie miala podstaw do wystawienia
wskazanych wyzej faktur.

Pozwana osobiscie podpisala umowe zatem w pelni zapoznala sie z jej postanowieniami. Ze strony powoda umowe
podpisala M. H., ktéra w dniu podpisania umowy peknita funkcje prokurenta, zatem jej umocowanie do dzialania
w zwyklych czynnoSciach bedacych gléwnym przedmiotem dzialalno$ci spotki (czym niewatpliwie jest zawarcie
przedmiotowej umowy) wynika wprost z KRS.

W ocenie Sadu pozwana nie wykazala réowniez zgodnie z art. 6 k.c., ze powddka otrzymata cze§¢ naleznoSci
dochodzonych pozwem. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego mailem z dnia 17.06.2014 r. pow6dka skierowata
do upowaznionej osoby informacje o konieczno$ci dokonania zaleglej platnoéci na faktury nr (...). W dniu
24.06.2014 r. P. N. (z adresu piotrnegrowski-@spectrum.biz.pi.) wystal do powddki wiadomo$¢ z informacja, ze do
poniedzialku uregulowana zostanie faktura za czerwiec oraz ze przestane zostanie potwierdzenie zaplaty za fakture
kwietniowa. Powyzsze zobowigzanie nie zostalo jednak wypelnione, o czym wprost §wiadczy cata tre$¢ korespondencji
mailowej. Jezeli pozwana twierdzi, ze spelnila §wiadczenie, pozadanym bylo przedlozenie w niniejszym postepowaniu
potwierdzenia zrealizowanej operacji bankowej czego strona pozwana nie uczynila. Nie sprostala wiec obowiazkowi z
art. 6 k.c. Osoba upowazniona do kontaktu z powodem wielokrotnie obiecywala przestanie potwierdzenia przelewu i
dokonanie wplaty, jednakze zadana kwota nigdy na konto powoda nie trafila. Z wiadomosci mailowych jednoznacznie
wynika, ze strona pozwana doskonale wiedziala o swoim zobowigzaniu wzgledem powodki, co wiecej nie ma w
niej zadnej wzmianki o tym, ze pozwana w jakikolwiek sposéb kwestionuje wykonanie obowigzkéw z umowy przez
powodke.

Wobec powyzszego zarzut pozwanej rOwniez w tym zakresie w zaden sposob nie mogt sie ostac.

Biorgc pod uwage wyzej poczynione rozwazania, Sad uznal dochodzone przez powddke roszczenie oparte na podstawie
art. 750 k.c. w zw. art. 735 par. 1 k.c. za w pelni zasadne i w zwigzku z tym w punkcie 1 wyroku zasadzono od pozwanej
na rzecz powodki kwote 61 071,37 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 16 396,83 zl od dnia 16 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty,
- 44 674,54 zt od dnia 16 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty.
O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 K. c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Na laczng kwote kosztéw postepowania zlozyly sie kwoty, 17,00 zl tytulem oplaty od
pelnomocnictwa, 3054,00 zt tyt. oplaty od pozwu, 3600,00 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego ustalona
zgodnie z §6 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002r. ze zm.), co daje laczng kwote 6 671,00 zl.

SSR Jolanta Brzek



