Sygn. akt VI GC 138/16 upr/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2016 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) (...) Spotka Partnerska
wT.

przeciwko: M. J.

o zaplate

1) zasadza od pozwanego M. J. na rzecz powoda (...) (...) Spotka Partnerska w T. kwote 1 845 zl (jeden tysiac osiemset
czterdzie$ci piec zlotych) z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 13 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty;

2) oddala powddztwo w pozostalym zakresie co do odsetek;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 647 zt (szeécset czterdziesci siedem) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt: VI GC 138/16/3

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 pazdziernika 2014 roku powddka (...) (...) Spotka Partnerska z siedziba w T. wniosla o zasgdzenie
od pozwanego M. J. kwoty 1 845,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 8 stycznia 2014 r. do dnia
zaplaty oraz kosztow procesu.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze strony taczyta umowa, na mocy ktoérej powddka §wiadczyla na rzecz pozwanego
ustugi prawne polegajace na prowadzeniu negocjacji z klientami pozwanego. Tytulem zaplaty za wykonang ushuge
powodka wystawila pozwanemu fakture VAT w wysokoéci 1 845,00 zl brutto z terminem platnoSci przypadajacym na
dzien 7 stycznia 2014 r, ktbrej to pozwany nie zaplacit. W zwiazku z brakiem zaplaty powodka wezwala pozwanego
do zaplaty. Pozwany jednak nie zaplacil.

W dniu 21 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy wydal w sprawie VI GNc
2688/14/5 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym zasadzil zgodnie z zadaniem pozwu.



Pozwany wnidst sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w calo$ci, wnoszac o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie
kosztoéw postepowania.

Celem uzasadnienia podal, iz nigdy nie zlecat jakichkolwiek czynnoéci formalnych oraz prawnych, ani tez nie korzystat
z porad prawnych ustnych, pisemnych udzielanych przez powodke.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Pozwany M. J. zwrocil sie do powodki (...) (...) Spotka Partnerska z siedzibg w T. o pomoc prawna w celu polubownego
rozwigzania kwestii spornych dotyczacych nieruchomosci polozonej w C., przy ul. (...), kredytu oraz wzajemnych
zobowigzan finansowych pomiedzy pozwanym a wspotwlascicielka pozostalej czeéci nieruchomoscei D. K..

Dnia 26 kwietnia 2013 roku pomiedzy pozwanym M. J., a (...) (...) Spotka Partnerska z siedziba w T. zostala zawarta
umowa zlecenia, na mocy ktorej(...) (...) Spétka Partnerska z siedziba w T. jako zleceniobiorca przyjela zlecenie
prowadzenia negocjacji w zakresie zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci polozonej w C., przy
ul. (...), pomiedzy M. J. a D. K., a nastepnie umowy przyrzeczonej - § 1 umowy - oraz w zakresie przygotowania
wniosku o zawezwanie do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym w O$wiecimiu i reprezentowanie pozwanego na
tym posiedzeniu (wniosek mial dotyczy¢ D. K. w zakresie zwrotu pozyczki i nakladéw na nieruchomosé) - § 2 umowy.
Strony w zakresie § 1 umowy ustalily wynagrodzenie w kwocie 1 500,00 z} netto natomiast w zakresie § 2 umowy
wynagrodzenie w kwocie 1 000,00 zt netto. Strony podpisaly umowe jedynie co do § 11 2 umowy. Pozostale punkty
umowy nie zostaly przez strony uzgodnione i zaakceptowane.

Dowdd: przestuchanie wspolnika strony powodowej M. B. (k.149-152, przestuchanie pozwanego M. J. (k.152-155).

Powodka (...) (...) Spotka Partnerska z siedziba w T. w ramach zawartej umowy zlecenia sporzadzila w imieniu
pozwanego M. J. wniosek o zawezwanie do proby ugodowej D. K. w zakresie zwrotu pozyczki i nakladéow na
nieruchomo$é. Pomiedzy stronami wniosku nie doszlo do zawarcia ugody. Powbdka z tyt. przygotowania wniosku
o zawezwanie do proby ugodowej przed Sadem Rejonowym w OSwiecimiu i reprezentowaniu pozwanego na
wyznaczonym posiedzeniu wystawila pozwanemu w dniu 22 listopada 2013 r. fakture VAT nr (...) na kwote 1 000,00
z} netto. Pozwany za przedmiotowa fakture VAT zaplacil.

Dowod: przestuchanie wspoélnika strony powodowej M. B. (k.149-152, przestuchanie pozwanego M. J. (k.152-155),
faktura VAT (k.77), email (k.75-76).

Powodka (...) (...) Spdltka Partnerska z siedzibg w T. w ramach zawartej umowy zlecenia prowadzila na rzecz pozwanego
M. J. intensywne dzialania negocjacyjne, ktorych celem bylo zawarcie umowy sprzedazy nieruchomosci polozonej w
C.,przy ul. (...), pomiedzy M. J. a D. K., na warunkach zabezpieczajacych sytuacje prawna pozwanego. Bedac w stalym
kontakcie osobistym (odbyto sie ok 5-6 spotkan), telefonicznym oraz e-mailowym z pozwanym, pow6dka na biezaco
informowala pozwanego o planowanej strategii dzialan faktycznych i prawnych, a takze wynikach prowadzonych
z pelnomocnikiem wsoétwlascicielki nieruchomos$ci negocjacji odnosnie formulowania umowy. Powodka m. in
sporzadzila projekt przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci w celu zawarcia tej umowy przed notariuszem.
Powodka zwrdcila sie rowniez pismem z dnia 13 stycznia 2014 r. do (...) Bank (...) S.A. o udzielenie informacji na
temat ewentualnego zadluzenia kredytobiorczyni, tj. D. K..

Powddka z tyt. prowadzonych negocjacji w zakresie zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci
polozonej w C., przy ul. (...), wystawila pozwanemu w dniu 31 grudnia 2013 r. fakture VAT nr (...) na kwote 1 500,00
zl netto z terminem zaplaty na dzien 7 stycznia 2014 r. Pozwany za przedmiotowa fakture VAT nie zaplacil. Pozwany
zwroécit sie do powodki aby przedmiotowa faktura VAT zostala wystawiona na prowadzong dzialalno$¢ gospodarcza.
W dniu 22 wrze$nia 2014 r. powodka wypowiedziala pelnomocnictwo pozwanemu.

Dowdd: przestuchanie wspoélnika strony powodowej M. B. (k.149-152), przestuchanie pozwanego M. J. (k.152-155) ,
faktura VAT (k.78), email (k.75-76, 79-80, 82, 87-90, 94 -100, 103-108), projekt przedwstepnej umowy sprzedazy



(k.91-93), projekt aktu notarialnego (k. 83-86), pismo powoda (k.101-102), pismo (k.81), korespondencja mailowa,
faktury i pismo z 1 sierpnia 2014 r. wraz z dowodem nadania (k.135-146)

W zwiazku z brakiem zaplaty ze strony pozwanego za fakture VAT nr (...) wystawiong na kwote 1 500,00 zl netto z
terminem zaplaty na dzien 7 stycznia 2014 r., pow6dka wezwala pozwanego do jej zaplaty. Wezwanie nie zostalo przez
pozwanego podjete.

Dowdd: wezwanie do zaplaty (k.10), protokoét §ledzenia przesylki (k.11)

Powyzsze ustalenia poczynione zostaly w oparciu o powolane dowody z dokumentow, ktére Sad uznal za wiarygodne
w calo$ci. Nalezy podkresli¢, ze powolana dokumentacja pomimo iz pochodzila z réznych zrodet przedstawiala spojny
obraz przebiegu wydarzen, ktéry byl prawdopodobny w $wietle zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego. Z tych wzgledow oceniono wymienione dowody jako w pelni wiarygodna podstawe dla czynienia ustalen
faktycznych.

Sad dal wiare zeznaniom wspdlnika strony powodowej M. B. (k.149-152) uznajac je za w pelni wiarygodne, logiczne i
konsekwentne oraz zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Jezeli chodzi o zeznania pozwanego M. J. (k.152-155), to Sad dal im wiare jedynie czeSciowo o ile nie byly one sprzeczne
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, a w szczeg6lnoSci z zeznaniami wspolnika strony
powodowej M. B. (k.149-152) oraz dowodami z dokumentéw. Sad nie dal wiary jego zeznaniom odnoénie twierdzen,
co do braku zlecenia powo6dce ustug prawnych oraz prowadzenia negocjacji majacych na celu polubowne rozwigzanie
kwestii spornych dotyczacych nieruchomoséci potozonej w C., przy ul. (...), kredytu oraz wzajemnych zobowigzan
finansowych pomiedzy pozwanym a wspotwlascicielka pozostalej czesci nieruchomoscei D. K.. Zeznania pozwanego w
tym zakresie byly niespdjne, a nawet wewnetrznie sprzeczne. Pozwany sam powolal sie na pisemng umowe, ktéra w
punkcie drugim regulowata te kwestie.

Sad na rozprawie w dniu 17 maja 2016 r. oddalil wnioski dowodowe pozwanego w zakresie dolaczenia dokumentéw,
albowiem wigzaloby sie to z koniecznos$cia odroczenia rozprawy, a dokumenty te mozna i nalezalo zlozyé weze$niej, a
ponadto nie mialy one znaczenia dla sprawy, gdyz zostaly oméwione.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie w czeéci zasadne.

W przedmiotowej sprawie powddka dochodzila zaplaty naleznoSci z faktury VAT nr (...) z dnia 31 grudnia 2013 r.,
obejmujacej nieuiszczone wynagrodzenie za ustlugi prawne wykonane na rzecz pozwanego w postaci prowadzonych
negocjacji w zakresie zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci potozonej w C., przy ul. (...), pomiedzy
M.J.aD.K,

Pozwany natomiast zakwestionowal jakoby zlecal powddce jakiekolwiek czynnos$ci formalne, prawne, oraz korzystal
z porad prawnych ustnych, pisemnych udzielanych przez powodke.

Zgodnie z art. 750 k.c, do uméw o Swiadczenie uslug, ktére nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu.

Jak wynika z art. 73481 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej
czynnodci prawnej dla dajacego zlecenie. W my$l §2 w braku odmiennej umowy zlecenie obejmuje umocowanie do
wykonania czynno$ci w imieniu dajacego zlecenie. Przepis ten nie uchybia przepisom o formie pelnomocnictwa.

Zgodnie z art. 73581 k.c. jezeli ani z umowy, ani z okolicznoéci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal
sie wykona¢ je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie wynagrodzenie. W mysl §2 jezeli nie ma



obowiazujacej taryfy, a nie umodwiono sie o wysoko$¢ wynagrodzenia, nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajace
wykonanej pracy.

Z analizy materialu zgromadzonego w sprawie bezsprzecznie wynika, ze dnia 26 kwietnia 2013 roku pomiedzy
pozwanym M. J., a (...) (...) Spolka Partnerska z siedzibg w T. zostala zawarta umowa zlecenia, na mocy ktorej
(...) (...) Spolka Partnerska z siedziba w T. jako zleceniobiorca przyjela zlecenie prowadzenia negocjacji w zakresie
uregulowania stosunkéw majatkowych, a w szczegblnoSci zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci
polozonej w C., przy ul. (...), pomiedzy M. J. a D. K., dla ktérej strony ustalily wynagrodzenie w kwocie 1 500,00 z}
netto.

Powyzsze potwierdzaja liczne dowody z dokumentéw zgromadzone w sprawie jak i poérednio zeznania samego
pozwanego M. J. (k.152-155) zlozone na rozprawie w dniu 17 maja 2016 r., ktorymi pozwany potwierdzil sam fakt
zawarcia umowy o wskazanej wyzej treéci jak rowniez przyjetej przez strony kwocie wynagrodzenia.

Co wiecej zgromadzony material w sprawie pozwalal w pelni przyja¢, ze Powodka (...) (...) Spotka Partnerska z siedzibg
w T. wramach umowy zlecenia prowadzila na rzecz pozwanego M. J. intensywne dzialania negocjacyjne, ktorych celem
bylo zawarcie umowy sprzedazy nieruchomosci polozonej w C., przy ul. (...), pomiedzy M. J. a D. K., na warunkach
zabezpieczajacych sytuacje prawna pozwanego. Ponadto rozliczeniu miala ulec zaciggnieta pozyczka oraz naklady na
nieruchomoéé. Powyzsze potwierdza szereg dzialan podjetych przez powodke w tym zakresie.

Nalezy zauwazy¢, ze bedac w stalym kontakcie osobistym (odbylo sie ok 5-6 spotkan), telefonicznym oraz mailowym
z pozwanym, powddka na biezaco informowala pozwanego o planowanej strategii dzialan faktycznych i prawnych, a
takze wynikach prowadzonych z pelnomocnikiem wspotwlascicielki nieruchomoéci negocjacji odnoénie formutowania
umowy. Istotnym jest rowniez fakt, ze powddka sporzadzila miedzy innymi projekt przedwstepnej umowy sprzedazy
nieruchomosci w celu zawarcia tejze umowy przed notariuszem. Zatem nie sposéb przyjaé za pozwanym, ze dzialanie
powddki byto fikeja. W ocenie Sadu dzialania powd6dki mialy jak najbardziej realny charakter.

Uwzgledniajac tre$c art. 6 k.c. trzeba stwierdzi¢, ze do osoby wystepujacej z pozwem nalezy udowodnienie faktow
pozytywnych, ktore stanowia podstawe powodztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje prawo. Do przeciwnika
natomiast nalezy wykazanie okolicznoSci niweczacych to prawo lub uniemozliwiajacych jego powstanie (OSNP
1998/18/537). Obowiazek przedstawienia dowoddéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktéow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z
faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.)(OSNC 1997/6-7/76 Przeglad Sadowy 2001/4/81). Innymi stowy
na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktow uzasadniajacych jego roszczenie, a na stronie pozwanej
obowiazek udowodnienia okolicznosci uzasadniajacych jej wniosek o oddalenie powodztwa. W ocenie Sadu powddka
przedstawionymi dowodami w pelni sprostala dyspozycji przywolanego art. 6 k.c. Wykazala istnienie stosunku
zobowigzaniowego miedzy stronami oraz, ze wykonala zlecona jej usluge zgodnie z umowa zawartg przez strony.

Nalezy takze zauwazy¢, ze cecha zlecenia jest to, ze przyjmujacy zlecenie nie zobowigzuje sie do osiggniecia
okreslonego rezultatu, a jedynie do dokladania staran w celu jego osiagniecia; ryzyko gospodarcze zwigzane z
rezultatem czynno$ci obcigza dajacego zlecenie.

Zatem zarzut pozwanego w tym zakresie w zaden spos6b nie mog} sie ostac.

Roéwniez, podnoszony przez pozwanego w treéci sprzeciwu argument o braku roszczenia powodki z tej przyczyny,
iz tredci wystawionej przez powddke faktury widnieja dane nie samego pozwanego a dzialalnoSci gospodarczej
pozwanego jest w ocenie Sadu niezasadny. Nalezy wyjasni¢, ze faktura VAT jest jedynie dokumentem o charakterze
fiskalnym. Fakt jej wystawienia lub niewystawienia nie ma wplywu przesadzajacego na istnienie zobowigzania o
charakterze cywilnoprawnym (tak m in. Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie o sygn. akt I ACa 1520/12).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych fakture VAT uwaza sie za dokument rozliczeniowy. Jej
doreczenie umozliwia dtuznikowi podjecie czynnoéci majacych na celu sprawdzenie, czy $§wiadczenie jest zasadne



tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci, umozliwia tez podjecie czynnoéci finansowych zmierzajgcych do spekienia
$wiadczenia.

Reasumujac istnienie zobowigzania pozwanego zostalo wykazane wyzej przedstawionymi dowodami.

Nie sposéb zgodzi¢ sie rowniez z twierdzeniami pozwanego podnoszonymi podczas jego przestuchania na rozprawie
w dniu 17 maja 2016 r., jakoby za fakture VAT nr (...) zaplacil gotowka w kancelarii powodki. Pozwany w zaden
sposob tego nie wykazal. Nie przedstawil na te okoliczno$é¢ zadnego wiarygodnego dowodu. Zatem biorac pod uwage
caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy, nie sposob uzna¢, iz dowod taki stanowig same zeznania pozwanego, brak
jest bowiem jakichkolwiek innych, chociazby posrednich dowodow potwierdzajacych ich wiarygodnosé.

Zatem biorac pod uwage wyzej poczynione rozwazania, Sagd w punkcie 1 wyroku zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
kwote 1 845,00 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 13 sierpnia 2014 r.

Sad w punkcie 2 wyroku oddalil powbddztwo w pozostatym zakresie, tj. co do odsetek naliczanych od dnia 8 stycznia
2014 r. Z korespondencji mailowej w sprawie wynika, ze fakture VAT pozwany mog} i powinien otrzyma¢é najpozniej
w dniu 5 sierpnia 2014 r. Zatem nalezalo przyjac jeszcze dodatkowo 7 dni na zaplate, co statuuje wymagalnosé
przedmiotowej faktury na dzien 13 sierpnia 2014 r.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie 3 wyroku na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na laczna kwote kosztoéw postepowania zlozyly sie kwoty:
30,00 zlotych tytulem oplaty od pozwu, 17,00 zt tytulem oplaty od pelnomocnictwa, 600,00 zlotych tytutem kosztow
zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z §6 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r. ze zm.), co daje laczna
kwote 647,00 zl.

SSR Jolanta Brzek



