Sygn. akt VI GC 1137/15/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Tychach Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Brzek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nyga

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2016 r. w Tychach
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Sp. z 0.0. w C.
przeciwko: A. B.

o zaplate

1) zasadza od pozwanej A. B. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. w C. kwote 59 007,51 z} (pietdziesiat dziewie¢ tysiecy
siedem zlotych piec¢dziesiat jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

- 4 864,65 7l (cztery tysiace osiemset szeSédziesiat cztery zlote sze$édziesiat piec groszy) od dnia 2 marca 2015 r. do
dnia zaplaty,

- 2 368,73 zl (dwa tysiace trzysta szeStdziesigt osiem zlotych siedemdziesiat trzy grosze) od dnia 7 marca 2015 r. do
dnia zaplaty,

- kwoty 63,80 zl (sze$tdziesiat trzy zlote osiemdziesiat groszy) od dnia 7 marca 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 1 531,35 zl (jeden tysiac pieéset trzydzieSci jeden zlotych trzydzieéci pie¢ groszy) od dnia 9 marca 2015 r. do
dnia zaplaty,

- 822,87 7zl (osiemset dwadzieScia dwa zlote osiemdziesiat siedem groszy) od dnia 9 marca 2015 r. do dnia zaplaty,

-1797,65 zl (jeden tysiac siedemset dziewietdziesiat siedem zlotych sze$c¢dziesiat pie¢ groszy) od dnia 22 marca 2015
r. do dnia zaplaty,

- 768,01 zl (siedemset sze$c¢dziesiat osiem zlotych jeden grosz) od dnia 26 marca 2015 r. do dnia zaplaty,
- 612,54 z} (sze$c¢set dwanadcie zlotych pieédziesiat cztery groszy) od dnia 26 marca 2015 r. do dnia zaplaty,

-1 698,63 zl (jeden tysigc sze$céset dziewieédziesiat osiem zlotych szeSédziesigt trzy groszy) od dnia 28 marca 2015
r. do dnia zaplaty,

- 2 902,80 zt (dwa tysigce dziewieéset dwa zlote osiemdziesigt groszy) od dnia 30 marca 2015 r. do dnia zaplaty,

- 5 909,78 zl (pieé tysiecy dziewieéset dziewie¢ ztotych siedemdziesigt osiem groszy) od dnia 6 kwietnia 2015 r. do
dnia zaplaty,



- 2 084,60 zt (dwa tysigce osiemdziesiat cztery zlote szeSédziesiat groszy) od dnia 9 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,
- 4182 7l (cztery tysiace sto osiemdziesiat dwa zlote) od dnia 9 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 2 535,28 zl (dwa tysigce piecset trzydziesci pie¢ zlotych dwadzieécia osiem groszy) od dnia 11 kwietnia 2015r. do
dnia zaplaty,

- 4 558,38 zl (cztery tysigce piecset pieédziesiat osiem zlotych trzydziesci osiem groszy) od dnia 13 kwietnia 2015 r.
do dnia zaplaty,

- 584,25 zt (piecset osiemdziesiat cztery zlote dwadzieScia pie¢ groszy) od dnia 16 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 1 673,42 zl (jeden tysiac szeSéset siedemdziesiat trzy z} czterdzie$ci dwa gr) od dnia 17 kwietnia 2015 roku do dnia
zaplaty,

- 2740,11 zF (dwa tysiagce siedemset czterdziesci zlotych jedenaScie groszy) od dnia 20 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,
- 196,90 zl (sto dziewiecdziesiat szesé zlotych dziewiecdziesiat groszy) od dnia 24 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- 3 821,61 zl (trzy tysiace osiemset dwadzieécia jeden zloty sze$cdziesiat jeden groszy) od dnia 25 kwietnia 2015 r. do
dnia zaplaty,

- 3 346,83 zl (trzy tysiace trzysta czterdziesci sze$¢ zl osiemdziesiat trzy grosze) od dnia 27 kwietnia 2015 r. do dnia
zaplaty,
- 2 880,66 zt (dwa tysigce osiemset osiemdziesiat zlotych sze$cédziesiat sze$¢ groszy) od dnia 2 maja 2015 r. do dnia
zaplaty,
-1094,70 z} (jeden tysiac dziewiecdziesiat cztery zlote siedemdziesiat groszy) od dnia 3 maja 2015 r. do dnia zaplaty,

- 5967,96 zl (pie¢ tysiecy dziewieéset sze$édziesiat siedem zlotych dziewieédziesiat sze$¢ groszy) od dnia 4 maja 2015
r. do dnia zaplaty;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 6 568 zl (szeS¢ tysiecy piec¢set szeStdziesiat osiem zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

SSR Jolanta Brzek

Sygn. akt VI GC 1137/15/3

UZASADNIENIE

Powddka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cia z siedziba w C. wniosla pozew o zaplate, w ktorym domagal
sie zasadzenia od pozwanej A. B. prowadzgcej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w T. kwoty 59 007,51
z} z ustawowymi odsetkami od daty wymagalno$ci kwot czgstkowych wraz z kosztami postepowania.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze pozwana zamoéwila u powddki etykiety, drukarke, glowice do drukarki, kalki
oraz dokonala serwisu drukarki. W zwigzku z wykonanym zamoéwieniem powodka wystawil faktury VAT na laczng
kwote 59 007,51 zl. W zwiazku z brakiem zaplaty w dniu 26 maja 2015 r. powodka wystosowala do pozwanej
przedsadowe wezwanie do zaplaty, jednakze pozwana nie uregulowata naleznosci.

W dniu 16 pazdziernika 2015 r. w sprawie o sygn. VI GNc 1926/15/5 Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w
Tychach Wydziale VI Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.



Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloSci, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci i
zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwana podniosla, iz zalaczone do pozwu kopie faktur VAT nie zostaly w jakikolwiek sposéb
potwierdzone, czy tez zaakceptowane przez strone pozwang. Powod poza fakturami nie przedstawil zadnych innych
dowoddw, ktore chociazby uprawdopodobnityby dokonanie zamo6wienia przez pozwana.

W dalszym piSmie procesowym powddka podtrzymala zadanie pozwu w calosci, podnoszac, ze brak jest obowigzku
podpisywania faktur przez dluznika, strona pozwana nie reagowata na otrzymane faktury, ale takze nie reagowala na
wezwania do zaplaty.

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwana zamdwila u powodki etykiety, drukarke, gtowice do drukarki, kalki oraz dokonala serwisu drukarki. Pozwana
skladala zamoéwienia poczta elektroniczng. Powddka terminowo realizowatla zlecenia pozwanej, jednakze pozwana nie
regulowala naleznosci z tytulu wystawionych faktur VAT w uméwionych terminach. Pozwana nie zglaszala zastrzezen
co do cen i wystawionych faktur za zrealizowane zamo6wienie, nie odsylal faktur.

Dowdd: zeznania 1. H. (k. 83).

W zwigzku z wykonanymi zamoéwieniami powodka wystawil na rzecz pozwanej nastepujace faktury VAT:

- (...) zdnia 3 kwietnia 2015 r. na kwote 5 967,96 zl brutto tj. 4 852 zl netto, platng przelewem do dnia 3 maja 2015 r.,
- (...) z dnia 2 kwietnia 2015 r. na kwote 1 094,70 zl brutto tj. 890 zl netto, platng przelewem do dnia 2 maja 2015 r.,
- (...) zdnia 1 kwietnia 2015 r. na kwote 2 880,66 zl brutto tj. 3 342 zl netto, platng przelewem do dnia 1 maja 2015 1.,

- (...) z dnia 27 marca 2015 r. na kwote 3 346,83 zl brutto tj. 2 721 zt netto, platna przelewem do dnia 26 kwietnia
2015T.,

- (...)zdnia 25 marca 2015 r. na kwote 3 821,61 zl brutto tj. 3 107 zt netto, platng przelewem do dnia 24 kwietnia 2015,

- (...) z dnia 24 marca 2015 r. na kwote 196,90 zl brutto tj. 160,08 zl netto, platna przelewem do dnia 23 kwietnia
2015 .,

- (...) z dnia 20 marca 2015 r. na kwote 2 740,11 z} brutto tj. 2 227,73 zt netto, ptatna przelewem do dnia 19 kwietnia
2015 T.,

- (...) z dnia 17 marca 2015 r. na kwote 1 673,42 zl brutto tj. 1 360,50 zl netto, platna przelewem do dnia 16 kwietnia
2015T.,

- (...) z dnia 16 marca 2015 r. na kwote 584,25 zt brutto tj. 475 zl netto, platng przelewem do dnia 15 kwietnia 2015 r.,

- (...) z dnia 13 marca 2015 r. na kwote 4 558,38 zl brutto tj. 3 706 zl netto, platna przelewem do dnia 12 kwietnia
2015 .,

- (...) z dnia 11 marca 2015 r. na kwote 2 535,28 zl brutto tj. 2 061,20 z} netto, platna przelewem do dnia 10 kwietnia
2015 T.,

- (...) z dnia 9 marca 2015 r. na kwote 4 182 zl brutto tj. 3 400 zl netto, platna przelewem do dnia 8 kwietnia 2015 r.,

- (...) z dnia 9 marca 2015 r. na kwote 2 084,60 zl brutto tj. 1 694,80 zl netto, platna przelewem do dnia 8 kwietnia
2015T.,



- (...) z dnia 6 marca 2015 r. na kwote 5 909,78 zl brutto tj. 4 804,70 zl netto, platna przelewem do dnia 5 kwietnia
2015 .,

- (...) zdnia 27 lutego 2015 r. na kwote 2 902,80 zt brutto tj. 2 360 zl netto, platng przelewem do dnia 29 marca 2015r.,
- (...) zdnia 25 lutego 2015 r. na kwote 1 698,63 zl brutto tj. 1 381 zl netto, platng przelewem do dnia 27 marca 2015r.,
- (...) zdnia 23 lutego 2015 r. na kwote 612,54 z} brutto tj. 498 zt netto, platng przelewem do dnia 25 marca 2015 r.,

- (...) zdnia 23 lutego 2015 r. na kwote 768,01 zt brutto tj. 624,40 zt netto, ptatna przelewem do dnia 25 marca 2015r.,
- (...) zdnia 19 lutego 2015 r. na kwote 1 797,65 zt brutto tj. 1 461,50 zl netto, platna przelewem do dnia 21 marca 2015r.,

- (...) z dnia 24 lutego 2015 r. na kwote 2 368,73 zl brutto tj. 1 925,80 z} netto, platng przelewem do dnia 6 marca
2015 T.,

- (...) zdnia 30 stycznia 2015 r. na kwote 4 864,65 zt brutto tj. 3 955 zl netto, platna przelewem do dnia 1 marca 2015r.,
- (...) z dnia 6 lutego 2015 r. na kwote 822,87 zl brutto tj. 669 zl netto, platng przelewem do dnia 8 marca 2015 r.,

- (...) z dnia 6 lutego 2015 r. na kwote 1 531,35 zl brutto tj. 1 245 zl netto, platna przelewem do dnia 8 marca 2015 .,
- (...) z dnia 4 lutego 2015 r. na kwote 63,80 zl brutto tj. 51,87 zl netto, platng przelewem do dnia 6 marca 2015r.,
Dowody: faktury VAT (k. 15-19, 21-39)

W dniu 26 maja 2015 r. powddka wezwala pozwana do zaplaty naleznosci w lacznej wysokoéci 59 007,51 zt z tytulu
wystawionych faktur VAT. Pozwana nie uregulowala naleznoéci.

Dowod: wezwanie (k. 42).

Poczynione w sprawie ustalenia faktyczne oparto takze o nie budzace watpliwoéci, merytoryczne dokumenty
znajdujace sie w aktach sprawy.

Sad ocenil zeznania I. H. jako w pelni wiarygodne, poniewaz sa logiczne, konsekwentne i zgodne z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Dowod z przestuchania stron Sad ograniczyl do przesluchania powoda, albowiem pozwana nie stawila sie, pomimo
prawidlowego wezwania i pouczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wytoczone w niniejszej sprawie przez (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w C.
przeciwko A. B. prowadzacej dzialalnos$é gospodarcza pod firma (...) z siedziba w T. zaslugiwalo na uwzglednienie
w caloéci.

Powddka domagala sie zasadzenia od pozwanej kwoty 59 007,51 zl z ustawowymi odsetkami od daty wymagalno$ci
kwot czastkowych do dnia zaplaty wskazujac, ze pozwana nie uregulowala naleznoéci wynikajacych z dolaczonych do
pozwu faktur VAT.

Pozwana natomiast wniosla o oddalenie powddztwa podnoszac, ze powodka nie udowodnila dochodzonego
roszczenia.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, stwierdzié nalezalo, ze strony lgczyla umowa sprzedazy, jak rowniez umowa
o Swiadczenie uslug w zakresie serwisu drukarki (faktura k. 24).



Zgodnie z art. 535 § 1 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé
rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaptaci¢ sprzedawcy cene.

Skutkiem zawarcia umowy sprzedazy jest zobowigzanie sie sprzedawcy do przeniesienia wlasnoéci rzeczy lub prawa
na kupujgcego oraz zobowigzanie sie kupujacego do zaplacenia sprzedawcy umoéwionej ceny. Umowa sprzedazy
ze swej istoty jest umowa o charakterze odplatnym. Odpowiednikiem Swiadczenia sprzedawcy jest umoéwiona
cena. Konsensualny, odplatny i wzajemny charakter umowy sprzedazy przesadza o tym, iz samo przyjecie towaru
za oferowang na fakturze cene stosownie do art. 488 § 1 k.c. rodzi natychmiastowy obowiazek zaplaty, o ile
strony uprzednio nie zawieraly umowy odmiennie regulujacej warunki zaplaty (wyrok SA w Katowicach z dnia 17
stycznia 1992 r., I ACr 3/92, OSA 1992, z. 7, poz. 61). Podstawowym obowiazkiem sprzedajacego jest przeniesienie
na kupujacego wlasnosci rzeczy lub przeniesienie prawa majatkowego stanowigcego przedmiot zbycia, natomiast
glownym obowiazkiem kupujacego wobec sprzedawcy jest obowigzek zaplaty ceny. Naruszenie tego obowiazku musi
by¢ traktowane jako niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania dluznika w umowie wzajemnej. Termin
zaplaty ceny oraz sposdb zaplaty strony ustalaja w umowie, a o ile tego nie uczynia, jest on ustalany stosownie do
tresci art. 455 k.c. Roszczenie o zaplate ceny staje sie wymagalne z chwilg spetlnienia przez sprzedajacego $wiadczenia
niepienieznego, chyba ze strony oznaczyly w umowie sprzedazy inny termin jej uiszczenia.

Z kolei zgodnie z art. 750 k.c. do uméw o Swiadczenie ustug, ktore nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje
sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Stosownie do z art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie
zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynnos$ci prawnej dla dajacego zlecenie. Jak wynika z art. 742 k.c. dajacy
zlecenie powinien zwrdci¢ przyjmujacemu zlecenie wydatki, ktore ten poczynil w celu nalezytego wykonania zlecenia,
wraz z odsetkami ustawowymi;.

Wskaza¢ nalezy, iz w mys$l art. 6 k.c. do osoby wystepujacej z pozwem nalezy udowodnienie faktéw pozytywnych,
ktbre stanowia podstawe powodztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje prawo. Do przeciwnika natomiast
nalezy wykazanie okoliczno$ci niweczacych to prawo lub uniemozliwiajacych jego powstanie (OSNP 1998/18/537).
Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 k.c.)(OSNC 1997/6-7/76 Przeglad Sadowy 2001/4/81). Innymi slowy na powodzie spoczywa ciezar
udowodnienia faktow uzasadniajacych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia okoliczno$ci
uzasadniajacych jej wniosek o oddalenie powodztwa.

Zdaniem Sadu powodka sprostala dyspozycji art. 6 k.c. i wykazala zasadno$¢ roszczenia, z kolei pozwana nie wykazala
okoliczno$ci niweczacych to roszczenie. Powddka przetozyl szereg faktur VAT oraz wezwanie do zaplaty. Pozwana nie
wykazala, iz nie zaksiegowala owych faktur, jedynie zaprzeczyla twierdzeniom strony powodowej. Nadto okoliczno$¢,
iz pomiedzy stronami postepowania doszlo do zawarcia umowy, potwierdzita §wiadek I. H., ktéra wyjasnila, iz strony
pozostawaly w stosunkach gospodarczych, a pozwana zaméwienia skladala droga mailowa. Pozwana byla zadowolona
z dostarczanego przez powodke towaru, jednakze zalegata z platnoéciami z tytutu wystawionych faktury. Swiadek
wyjasnila jednoczeénie, iz pozwana zapewniala, ze ureguluje sporne nalezno$ci. Sad opart sie na zeznaniach §wiadka
przy ustalaniu stanu faktycznego, obdarzajac zeznania Swiadka walorem wiarygodno$ci. Wobec powyzszego Sad nie
mial watpliwosci, iz pozwana zamo6wita u powodki etykiety, drukarke, glowice do drukarki, kalki oraz dokonala serwisu
drukarki, a pozwana nie uregulowal naleznosci.

Zatem biorac pod uwage wyzej poczynione rozwazania, Sad uznat dochodzone przez powodke roszczenie za zasadne
i w zwiazku z tym w punkcie 1 wyroku zasgdzono od pozwanej na rzecz powodki kwote 59 007,51 zt.

O odsetkach Sad orzek! na podstawie art. 481 k.c. Powodka domagala sie odsetek ustawowych za opdznienie daty
wymagalnoS$ci poszczegolnych kwot czastkowych do dnia zaplaty, a zadanie to pozostawalo uzasadnione w $wietle
powolanych przepisow.



O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Na laczna kwote kosztow postepowania zlozyly sie kwoty: 17,00 zl tytulem oplaty od
pelnomocnictwa; 2 951 zt tytulem oplaty od pozwu; 3 600,00 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego ustalona
zgodnie z § 6 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r. ze zm.). SSR Jolanta Brzek



