Sygn. akt: ITI RC 157/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lipca 2018r. L. P. wniésl o obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w
Siemianowicach Slaskich z dnia 19 kwietnia 2016r. w sprawie o sygn. akt III Rc 45/16 na rzecz maloletniej corki O.
W., reprezentowanej przez matke A. W. (1), z kwoty 600 zl miesiecznie do kwoty po 250 zl miesiecznie od dnia 24
lipca 2018r. Jednoczesnie wniost o zwolnienie z kosztéw sadowych z uwagi na swoja sytuacje materialna.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze jego sytuacja materialna nie pozwala na uiszczanie alimentéw w obowiazujacej
wysokosci. Jedynym zréodlem utrzymania jego rodziny sa uzyskiwane przez niego dochody z prac dorywcezych, na
utrzymaniu posiada zone i szeScioletniego syna.

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2018r. zwolniono L. P. z kosztow sgdowych w calosci k. 7.

Pismem zlozonym w dniu 04 wrze$nia 2018r. dzialajaca w imieniu maloletniej O. W., A. W. (1) wniosla o oddalenie
powodztwa w calo$ci, jednoczesnie skladajac pozew wzajemny domagajac sie podwyzszenie alimentéw do kwoty 1.200
zl miesiecznie w zwiazku ze zwiekszonymi wydatkami na rzecz maloletniej. Zlozyta réwniez wniosek o przyznanie
adwokata z urzedu.

W pierwszej kolejnosci podniosla, ze powdd nie wykazal okoliczno$ci potwierdzajacych trudna sytuacje materialna,
gorsza niz istniejaca w 2016 roku. Obecna wysoko$¢ alimentéw zostala ustalona z ojcem maloletniej w drodze
porozumienia i miala zosta¢ utrzymana do czasu ukonczenia przez maloletnig 6 klasy szkoly podstawowej przy
jednoczesnym zobowigzaniu powoda do uregulowania calego zadluzenia alimentacyjnego wobec maloletniej z czego
sie nie wywiazal, nie placi rowniez biezacych alimentéw, celowo nie podejmuje stalego zatrudnienia. Nadmienila, ze
powdd nie utrzymuje z maloletnia zadnych kontaktow, nie interesuje sie jej zyciem, nie moze liczy¢ na jego pomoc
w opiece nad corka.

Z kolei uzasadniajac pozew o podwyzszenie alimentéw podala, ze $rodki finansowe jakimi obecnie dysponuje nie
sa wystarczajace na pokrycie wszelkich niezbednych potrzeb maloletniej. Jest ona dzieckiem niepelnosprawnym,
wymagajacym zwiekszonej uwagi ze strony matki i wiekszej pomocy na co dzien, nie jest wiec mozliwym podjecie
przez nig zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy. Maloletnia jest pod stala opieka okulistyczng, wizyty
kontrolne odbywaja sie co 6 miesiecy, ktoérych koszt z kazdorazowo koniecznym badaniem dna oka wynosi 120 z}
a raz w roku powinna wymienié¢ okulary, koszt badania 1gg na pasozyty to 9o zt co kwartal. Nadto, pozostaje pod
kontrolg poradni wad postawy, ortopedy, neurologa, psychiatry, poradni pedagogiczno-psychologicznej ze wzgledu
na zdiagnozowany zespdl (...). Koszty terapii jedynie cze$ciowo sa refundowane przez NFZ, w pozostalej czeSci
oplacane przez matke podobnie jak korepetycje i dodatkowe zajecia plastyczne. Maloletnia zamieszkuje wraz z matka
u dziadkow macierzystych, ktorzy wspieraja jej rozwdj i leczenie. Oplaty za mieszkanie wynosza: czynsz 500 zl,
prad 150-250 zl, gaz 50 zl, opal w sezonie zimowym 3.000 zl, cze$¢ oplat przypadajaca na maloletnia to ok. 316 zk.
Koszt wyzywienia maloletniej to ok. 600 zl. Dodatkowe zajecia plastyczne maloletniej to 40 zl na semestr plus zakup
materialow plastycznych. Maloletnia korzysta tabletu i Internetu bo w ten sposo6b duzo lepiej przyswaja wiedze, oplata
za Internet wynosi 35 zI miesiecznie.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2018r. oddalono wniosek powodki — pozwanej wzajemnej o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu k. 109. W ocenie Sadu, brak bylo przeslanek przemawiajacych za uwzglednieniem wniosku
albowiem matka maloletniej O. P., A. W. (1) prawidlowo formulowala swoje stanowisko i dochodzone roszczenia a
sprawa nie wymagala szczeg6lnej wiedzy prawnicze;j.

Sad ustalil co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Siemianowicach Slaskich z dnia 19.04.2016 r. sygn. akt III RC 45/16 zasadzono od
L. P. na rzecz maloletniej O. W. alimenty w kwocie po 600 zl miesiecznie poczawszy od dnia 19.04.2016r. platne do



10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z rat. W trakcie
postepowania L. P. uznal powodztwo do kwoty 600 zl miesiecznie przy czym oSwiadczyl, ze kwota ta i tak jest zbyt
wysoka stosunku do jego mozliwo$ci finansowych i nie zamierza tyle placi¢ (protokél rozprawy z dnia 19.04.2016r.
k. 97 w aktach III Rc 45/16).

Maloletnia pow6dka O. W. byla wowczas uczennica trzeciej klasy szkoly podstawowej. Miesieczny koszt jej utrzymania
obejmowat koszt zakupu wyzywienia, ubran, Srodkéw higieny, koszty zwigzane z uczeszczaniem do szkoly: z zakupem
podrecznikow i calej wyprawki szkolnej, oplata skltadek szkolnych, finansowaniem imprez, obiadéw szkolnych i zajeé
dodatkowych, ktdre lacznie wynosily okolo 135 z miesiecznie. Korzystala z zaje¢ dodatkowych gry na keyboardzie
oraz zaje plastycznych koszt wynosil 35 zI miesiecznie za zajecia muzyczne i 40 zl za semestr za zajecia plastyczne,
na ktoére dodatkowo nalezalo zakupié materialy plastyczne. Wziela udzial w wyjezdzie szkolnym - ,zielonej szkole” w
okresie 21.05.-04.06.2016r., ktérego koszt po dofinansowaniu wynosil 600 zt. Maloletnia wraz z matka zamieszkiwala
u dziadkdw macierzystych. Miesieczne koszty utrzymania mieszkania wynosily: czynsz 477 zl, prad 150-250 zl,
gaz 50 zl, zakup opalu na sezon zimowy - 3.000 zL. Od pierwszego roku zycia byla rehabilitowana z powodu
op6znienia rozwoju psychofizycznego a nastepnie op6znienia mowy, od 7 roku zycia zaczely wystepowa¢ u niej tiki
nerwowe, narastajace zaburzenia zachowania. Zgodnie z zaleceniami pozostawata od opieka poradni okulistycznej,
neurologicznej, pedagogiczno-psychologicznej a takze poradni wad postawy, zdiagnozowano u niej zespo6t (...)
(zaswiadczenie lekarskie o stanie zdrowia matoletniej k 24 w aktach III Rc 45/16) Koszt lekoéw dla matoletniej wynosil
ok. 30 zl miesiecznie a wymiana okularéw w styczniu 2016r. - 212,00 zl, do tego dochodzily koszty dojazdéw do
lekarzy, platnych wizyt u specjalistow. Orzeczeniem z dnia 19.02.2016r., waznym do dnia 31.12.2017r. maloletnig O.
W. zaliczono do oséb niepelnosprawnych i stwierdzono koniecznoé¢ stalego wspoétudziatlu opiekuna w procesie jej
leczenia, rehabilitacji i edukacji przy czym jak podano nie wymaga ona konieczno$ci statej lub dlugotrwalej opieki
lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwo$cig samodzielnej egzystencji (orzeczenie o
niepelnosprawnosci k. 49 w aktach III Rc 45/16). Decyzja Prezydenta Miasta S. z dnia 23.02.2016r. zapewniono
maloletniej ksztalcenie specjalne w Zespole Szkoél (...) w S. na czas I i IT etapu edukacyjnego (decyzja Prezydenta
Miasta S. w sprawie zapewnienia ksztalcenia specjalnego k. 50 w aktach III Rc 45/16).

Matka matoletniej A. W. (1), z zawodu technik ekonomii, nie pracowala, byla zarejestrowana w urzedzie pracy bez
prawa do zasilku, okresowo odbywala staz z Powiatowego Urzedu Pracy. Korzystala z pomocy MOPS - z zasitkow
socjalnych celowych i okresowych, dofinansowania do positkéw szkolnych, uzyskiwala $wiadczenia z Funduszu
Alimentacyjnego.

L. P. pozostawal w zwigzku malzenskim z A. P. (1), wspolnie z ktéra wychowywal pochodzacego z malzenistwa 3-
letniego syna oraz dziecko jego zony z poprzedniego zwiazku. Nie mial stalej pracy, oboje malzonkowie podejmowali
prace dorywcze. Nie uczestniczyl w zaden sposéb w wychowaniu maloletniej O., nie wspomagal jej matki w
sprawowaniu biezacej opieki, nie regulowat alimentéw, odmoéwil pomocy matce maloletniej przy organizacji i pokrycia
czedci kosztoéw 1 Komunii Swietej i zielonej szkoly. Zostal pozbawiony wiladzy rodzicielskiej odnoénie maloletniej
O. W.. Przeciwko powodowi-pozwanemu wzajemnemu, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Dabrowie
Gorniczej A. T., prowadzil postepowanie egzekucyjne pod sygn. akt Kmp 53/07 z wniosku maloletniej pozwanej —
powodki wzajemnej. Na dzien 01 lutego 20161 kwota alimentow zaleglych wzgledem alimentowanej wynosita 4.040,51
z} a kwota zalegloSci wobec nowego Funduszu Alimentacyjnego 18.429,67 zl (zajecie nadplaty podatku dochodowego
od os6b fizycznych za 2015 rok k. 23 w aktach III Re 45/16).

Roéwnoczednie z postepowaniem w sprawie III RC 45/16 toczylo sie w tut. Sadzie postepowanie w sprawie III RC
171/15, z powbdztwa maloletniej O. W. reprezentowanej przez matke A. W. (1) przeciwko dziadkowi ojczystemu
K. P., gdzie pow6dztwo prawomocnie oddalono. Ustalono wowczas, iz L. P. posiadajacy kwalifikacje zawodowe
suwnicowego, jest bezrobotny, zarejestrowany w urzedzie pracy, bez prawa do zasilku, przy czym w okresie
20.09.2005r. — 03.09.2012r. dziesieciokrotnie rejestrowal sie w urzedzie pracy i otrzymywal status osoby bezrobotne;.
Mieszkal w lokalu socjalnym przy ul. (...) w D., gdzie nie posiadal zadnego warto$ciowego mienia mogacego stanowié
przedmiot zajecia. Nie byl wladcicielem ani wspotwlascicielem zadnego pojazdu. (pismo k. 36 w aktach III RC 171/15).
Na dzien 04.05.2015r. zaleglosci L. P. wobec alimentowanych z tytutu alimentéw zaleglych wynosily 1.485,92 zt wraz



z odsetkami a zalegloéci wobec Funduszu Alimentacyjnego wraz z odsetkami 15.096,21 zl. (pismo k. 8 w aktach
IIT RC 171/15 ). Korzystal z pomocy finansowej swojej teSciowej i rodzicow. Nadto, obciazony byt obowigzkiem
alimentacyjnym ustalonym na rzecz dwoch maloletnich cérek umieszczonych u dziadkéw ojczystych w rodzinie
zastepczej w wysokos$ci po 50 zl miesiecznie na kazda z nich, przy czym alimenty te nie byly egzekwowane. Matka
maloletniej A. W. (1) wykazywala aktywno$§¢ w poszukiwaniu pracy, wspolpracowala z urzedem pracy korzystajac
z roznych form aktywizacji zawodowej. Otrzymata propozycje odbycia stazu, z czego skorzystala, przyznano jej
stypendium w wysokoéci 953,10 zL. Od 09.2012r. do 09.2013r. zatrudniona byla w firmie (...) S.A. jako pracownik
dzialu kadr. Nastepnie otrzymala kolejna propozycje stazu i od 09.2015r., rozpoczela prace jako wozna oddzialowa
w przedszkolu.

Maloletnia O. W. nadal zamieszkuje wraz z matka A. W. (1) w lokalu mieszkalnym nalezacym do dziadkéw
macierzystych, oplaty za uzytkowanie lokalu nie ulegly znaczacym zmianom, obecnie wynosza: czynsz 439,21 zl, prad
150 do 250 zl, gaz 50 zl, opal 3.000 zl na sezon grzewczy. Koszty te dzielone sa pomiedzy dziadka macierzystego
maloletniej a A. W. (1), ktora placi przypadajacy na nig i na maloletnia udzial, w przypadku maloletniej jest to kwota
316 zl miesiecznie. A. W. (1) oplaca abonament za telewizje 100,74 zl, Internet 35 zl. Wyzywienie dla maloletniej
to koszt ok. 600 zl miesiecznie, dodatkowo w szkole maloletnia korzysta nieodplatnie z obiadéw. W biezacym roku
ukonczyla 12 lat, kontynuuje nauke w Zespole Szkoét (...) w S., w klasie 6. Nadal podlega okresowym, co pdl roku,
konsultacjom okulistycznym — koszt wizyty z badaniem dna oka to 120 z}, raz w roku wymienia okulary, zakup szkiel
korekeyjnych to wydatek 100 zl. Pozostaje pod opieka neurologa, psychiatry i poradni psychologiczno-pedagogiczne;j
ze wzgleduna Zespol (...). Co kwartal wykonuje test 1gg na pasozyty — koszt 9o zL. W sierpniu 2018r. zostala skierowana
do poradni wad postawy w zwigzku z plaskostopiem i bolami prawego kolana, badania wykazaly uszkodzenie lekotki
i thoczku bocznego. Konieczna jest rehabilitacja, fizykoterapia, kinezyterapia. Zakonczenie fizykoterapii planowane
jest na listopad 2018r., kinezyterapia jako metoda nieinwazyjna bedzie kontynuowana raz w tygodniu lub raz na dwa
tygodnie. Koszt wykonania odplatnego badania MR stawu kolanowego wyniost 400 z} (faktura k. 96). Koszty terapii
poza NFZ ponosi matka maloletniej, na lekarstwa wydaje miesiecznie 30 zl. Orzeczeniem o niepelnosprawnosci z dnia
19 stycznia 2018r., wydanym na okres do 26 lutego 2022r., tj. do ukoniczenia 16 roku zycia, maloletnia zostala zaliczona
do osbb niepelnosprawnych. Podobnie jak poprzednio ustalono, iz stan zdrowia dziecka powoduje konieczno$¢ stalego
wspotudzialu na co dzien opiekuna dziecka w procesie jego leczenia rehabilitacji i edukacji jednakze nie wymaga ono
stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoScig samodzielnej
egzystencji (orzeczenie o niepelnosprawnosci k. 19) Kontynuuje zajecia plastyczne, ktérych koszt wynosi nadal 40 z}
za semestr plus materialy plastyczne. W czerwcu A. W. (1) zakupila dla corki rower za kwote 565 zt (faktura k. 42).

Matka maloletniej powddki A. W. (1) jest zarejestrowana w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna, bez prawa do
zasitku, od dnia 16 pazdziernika 2018r. W okresie 23 lipca -31 sierpnia 2018r. byla zatrudniona na okres probny w
wymiarze 1/4 etatu w firmie (...) Sp. z 0.0. w K. na stanowisku pracownika produkcyjnego, za miesiac lipiec uzyskata
wynagrodzenie w wysoko$ci 167,10 z brutto, 144,19 zl netto (zaswiadczenie o zarobkach k. 20). Decyzja Prezydenta
Miasta S. z dnia 20 sierpnia 2018r. odméwiono jej przyznania zasilku okresowego na miesigc wrzesien 2018r. z uwagi
na przekroczenie progu dochodowego wynoszacego 1.028 zl, dochéd rodziny wyniést wowezas 1.031,19 zt. (decyzja
k. 22). Kwota uzyskiwanych miesiecznie §wiadczen wynosi 1.400 zl w tym kwota 500 z} z funduszu alimentacyjnego,
$wiadczenie wychowawcze w kwocie 500 zt miesiecznie przyznane na okres 01.10.2017-30.09.2018r. Swiadczenie
wychowawcze przystuguje na dziecko niepelnosprawne jezeli doch6d rodziny w przeliczeniu na osobe nie przekracza
1.200 zl netto (decyzja k. 29,30). Uzyskuje dochody z prac dorywczych, pracujac na umowe zarabiala ok. 300 zi
a obecnie bez umowy (...)-700 zl miesiecznie, zazwyczaj pracuje w godzinach péznopopotudniowych, nocnych, w
zaleznoSci od grafiku dostosowywanego do godzin pracy jej ojca, ktdry na czas jej nieobecnoéci zajmuje sie maloletnia.
Maloletnia boi sie zostawaé¢ sama w domu i zawsze kto§ musi jej towarzyszy¢. W przypadku gdy nie wystepuja
nagle lub dodatkowe wydatki zwiazane z leczeniem maloletniej, dochody A. W. (2) pozwalaja na pokrycie wszystkich
uzasadnionych potrzeb maloletniej (przestuchanie A. W. (2) 00:17).

L. P. nadal nie posiada stalego zatrudnienia, utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac doch6d ok. 1.000 zl
miesiecznie. W okresie 08.01-20.03.2018 oraz 18.04-24.05.2018r. byl zatrudniony na podstawie umowy zlecenia w



Zakladzie (...) z siedziba w J. z wynagrodzeniem 13,70 z} na godzine (zas§wiadczenie k. 25, 27). W okresie zatrudnienia
powoda-pozwanego wzajemnego alimenty byly potracane bezposrednio z przystlugujacych mu zarobkéw, wlipcu 2018
dobrowolnie wplacil cala kwote §wiadczenia alimentacyjnego. Prowadzi gospodarstwo domowe wspoélnie z matzonka
A. P. (1), rbwniez niepracujgca uzyskujaca Swiadczenia socjalne w kwocie ok. 600 zl miesiecznie. Na utrzymaniu
posiadaja 6-letniego syna A.. Oplaty za czynsz w zajmowanym przez rodzine powoda — pozwanego wzajemnego lokalu
mieszkalnym wynosza 900 zl, za media 250 zl.

Zalegloéci alimentacyjne wobec maloletniej O. P. z tytulu zaleglych alimentéw wynosza 41.779,23 zl, laczna
kwota zadluzenia L. P. to 112.069,05 zI w tym 24.396,51 zl tytulem zadluzenia dotyczacego zaleglych Swiadczen
alimentacyjnych na rzecz maloletniego syna A. P. (2), z ktérym powdd — pozwany wzajemny zamieszkuje i na biezaco
lozy na jego utrzymanie (plan podziatu k. 26, przestuchanie A. W. (1) 00:16)

Sad dokonane ustalenia oparl na dopuszczonych i przeprowadzonych dowodach z: akt tut. Sadu o sygn. III RC 45/16
a w nich w szczeg6lnosci pozwu, faktur VAT, zas§wiadczenia lekarskiego o stanie zdrowia maloletniej, orzeczenia o
niepelnosprawnoSci maloletniej, decyzji Prezydenta Miasta S. o ksztalceniu specjalnym, za§wiadczenia z PUP w S. k
69, protokotu rozprawy z dnia 19.04.2016r. k. 97-98, wyroku z dnia 19.04.2016r.; akt tut. Sagdu o sygn. III RC 171/15;
orzeczenia o niepelnosprawnosci k. 19, zaswiadczenia o zarobkach k. 20, decyzji Prezydenta Miasta S. k. 22-23, 29,
30, 97, zajecia wierzytelnos$ci k. 24, za§wiadczenia o zatrudnieniu k. 25, 277, planu podziatu k. 26, faktury k. 31-50,52,
56-58,77, 92-96, skierowania k. 51, 53-54,90,91, potwierdzenie transakcji k. 60-65, 67-68, zaswiadczenie o wysokosci
optat k. 70-72,

Sad dopuscit i przeprowadzil dowody z dokumentéw wnioskowane przez obie strony. Czyniac ustalenia faktyczne
w calo$ci dal wiare dowodom z dokumentéw urzedowych przyjmujac, iz stanowia dowod tego co zostalo w nich
urzedowo zaswiadczone. Za wiarygodne Sad uznal réwniez zeznania zlozone w sprawie przez matke maloletniej
powddki A. W. (1), bowiem byly one logiczne i spojne oraz zgodne z pozostalym zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Przy czym nie dal wiary jej zeznaniom co do jej mozliwoS$ci zarobkowych i ograniczen w zakresie podjecia
pracy wynikajacych z opieki nad dzieckiem, albowiem nie znajduje to potwierdzenia w dokumentacji zdrowotnej
dziecka, w tym w szczegblnoéci w orzeczeniu o niepelnosprawnosci. Sad ograniczyt dowod z przeshuchania stron do
przestuchania matki maloletniej uznajac, ze zebrany w sprawie pozostaly material dowodowy pozwala na uznanie
sprawy za ostatecznie wyja$nionej do rozstrzygniecia. Powoéd — pozwany wzajemny prawidlowo zawiadomiony, na
termin rozprawy nie stawil sie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia przepisu art. 133 § 1 kro i art. 135 § 1 kro rodzice zobowiazani sa do alimentacji dziecka,
ktére nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarcza na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowiazanego. Stosownie do tresci art. 138 kro w
razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zgodnie
z orzecznictwem Sadu Najwyzszego przez pojecie ,zmiany stosunkéw” nalezy rozumieé okolicznoéci istotne z punktu
widzenia ustawowych przeslanek obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu (np. art. 133 i 135 kro). Zmiana, zatem
»Stosunkéw” tak pojmowanych, bez potrzeby zajmowania sie zagadnieniami szczeg6lnymi, jest zmiana okolicznoSci,
od ktorych zalezy istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego ( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca
1974 1., I1 CO 9/74). Przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego w my$l art. 138 kro, nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznos$ci mogace $wiadczy¢ o zmianie
stosunkéw, a zwlaszceza mozliwosci zarobkowych i majatkowych stron zobowigzanych, nie moze jednak pominaé¢ w
trakcie tych ocen takze usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Nadto nalezy ocenié, czy istniejace warunki i
okolicznoSci - na tle sytuacji ogblnej - maja charakter trwaly, dotycza okoliczno$ci zasadniczych, iloSciowo znacznych i
wyczerpuja te przestanki, ktére w istotny sposéb wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana
za$ orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje
poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi (Uchwala Pelnego



Skladu Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna i Administracyjna z dnia 16 grudnia 1987r. III CZP 91/86, OSNCP 1988/4
poz. 42).

W niniejszej sprawie powodd-pozwany wzajemny L. P. domagat sie obnizenia kwoty alimentéw z 600 do 250 z}
miesiecznie, z kolei pozwana - powodka wzajemna wniosta o oddalenie pozwu o obnizenie aliment6w i domagatla sie
podwyzszenia kwoty alimentéw do 1.200 zl miesiecznie.

Alimenty w obecnie obowiagzujacej wysoko$ci zostaly ustalone wyrokiem tut. Sadu z dnia 19.04.2017r. na kwote 600
zl miesiecznie. W postepowaniu tym L. P. uznal powodztwo do kwoty 600 zt miesiecznie przy czym o$wiadczyl, ze
jego sytuacja materialna nie pozwala na uiszczanie alimentéw w tej wysokoSci i nie zamierza tego robié. Podobnie jak
obecnie, nie posiadal wowczas stalej pracy, wykonywatl jedynie prace dorywcze, z ktérych utrzymywatl siebie, swoja
zone i maloletniego syna.

W niniejszej sprawie powdd — pozwany wzajemny nie przedlozyl zadnych dokumentéw potwierdzajacych wysokosé
uzyskiwanych dochodéw ani tez stalych wydatkow, nie stawil sie réwniez na terminie rozprawy w dniu 30
pazdziernika 2018r. aby osobiScie zlozy¢ wyja$nienia w sprawie. Swoja sytuacje materialng i osobista przedstawil
jedynie w o$wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku dochodach i Zrédlach utrzymania stanowigcym zalacznik
do zlozonego wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych (k. 5). Podat w nim, ze uzyskuje dochody z prac
dorywczych w wysokoéci 1000 zl miesiecznie, prowadzi wspélne gospodarstwo domowe z niepracujaca zong i
6-letnim synem. Z za$wiadczenia o zatrudnieniu w Zakladzie (...) Sp. z o.0. w J. (k. 25) wynika, ze powod
nadal unika podjecia stalej pracy, uzyskiwane dochody wyplacane sa na podstawie umoéw zawieranych na krotkie
okresy czasu uniemozliwiajace prowadzenie skutecznego postepowania egzekucyjnego. Postepowanie powoda-
pozwanego wzajemnego jednoznacznie wskazuje, ze podejmowane od wielu lat dzialania nakierowane sg na unikniecie
odpowiedzialnoéci alimentacyjnej wobec maloletniej O. W. jak roéwniez i pozostale maloletnie dzieci, z tym, ze
co do nich alimenty nie sa egzekwowane. Jednocze$nie od 2007 roku nie wykonuje zadnych innych $wiadczen
na rzecz maloletniej pozwanej — powodki wzajemnej, nie interesuje sie jej stanem zdrowia, nie kontaktuje sie z
nig ani jej matka, nie przekazuje okazjonalnych prezentéw, nie pomaga w sprawowaniu opieki nad maloletnia,
ktora jest dzieckiem z orzeczeniem niepelnosprawnosci, a w zwiazku z problemami zdrowotnymi okresowo wymaga
zwiekszonego zainteresowania i pomocy. Nie reaguje na pro$by dolozenia sie do wiekszych wydatkéw zwlaszeza na
leczenie maloletnie;j.

Jednocze$nie badajac okolicznoSci sprawy w zakresie usprawiedliwionych potrzeb matoletniej pozwanej — powodki
wzajemnej, Sad uznal, Ze nie uzasadniaja one podwyzszenia ostatnio ustalonej kwoty alimentéw. Pozwana - powodka
wzajemna nie wykazala zwiekszenia swoich usprawiedliwionych potrzeb. Nadal jest uczennica szkoly podstawowe;j
Zespohu Szkét (...) w S.. Korzysta z darmowych podrecznikéw, §wiadczen na zakup wyprawke szkolna, dofinansowania
do obiad6éw szkolnych.

Pozaszkolne zajecia dodatkowo platne, na jakie uczeszcza maloletnia to jak poprzednio plastyka — 40 zl na semestr,
koszty korepetycji nie zostaly wykazane. Ogolny stan zdrowia maloletniej nie ulegl pogorszeniu, a okolicznoS$ci
zwigzane z komplikacjami po zakropieniu oczu atroping i zakazeniu glistnicg ludzka byly znane i brane pod uwage
przez Sad przy wydawaniu ostatniego orzeczenia alimentacyjnego. Podobnie jak poprzednio maloletnia pozostaje
pod kontrolg lekarza okulisty, neurologa, psychologow, objeta jest terapiami indywidualnymi i grupowymi w poradni
psychologiczno — pedagogicznej w zwigzku z zespolem (...). Nowe wydatki zwigzane z wizytami lekarskimi poza NFZ
nie zostaly wykazane poza jednorazowym wykonaniem badania rezonansu magnetycznego. Stan zdrowia maloletniej
jest stabilny, podlega ona jedynie planowym okresowym konsultacjom i badaniom, ktére powinny sie odbywaé
w ramach NFZ. Nie przedstawiono zadnej dokumentacji medycznej, z ktérej wynikaloby, ze uraz kolana wymaga
dlugofalowej rehabilitacji i dalszej diagnostyki, decyzje co do dalszego leczenia i tego czy w ogole bedzie ono konieczne
zostang podjete po zakonczeniu obecnego etapu rehabilitacji przy czym juz teraz wiadomo, ze fizykoterapia nie bedzie
mogla by¢ stosowana jako terapia dlugofalowa z uwagi na mozliwe skutki uboczne.



Matka maloletniej, A. W. (1) uzyskuje nieopodatkowane dochody z prac dorywczych, za maksymalnie pie¢ godzin
sprzatania w wysokosSci 600-700 zl miesiecznie. Deklaruje cheé¢ podjecia pracy biurowej, w zawodzie wyuczonym,
w ktorym posiada rowniez do$wiadczenie przy czym przyjecie konkretnej oferty uzaleznia od godzin wykonywanej
pracy a w zasadzie od tego czy maloletnia bedzie miala wowczas zajecia lekcyjne. Maloletnia nie korzysta ze Swietlicy
szkolnej, nie pozostaje pod opieka os6b trzecich poza matka i dziadkiem macierzystym. Powoduje to, ze zdaniem
Sadu A. W. (1), podobnie jak powdd — pozwany wzajemny nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwosci zarobkowych.
Z orzeczenia o niepelnosprawnoéci maloletniej jasno wynika, ze wymaga ona jedynie pomocy przy rehabilitacji,
edukacji, ale nie wymaga koniecznosci stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwos$cia samodzielnej egzystencji. Przy wykazaniu odpowiedniej starannosci jest w stanie uzyskiwac
dochody w wysokosci co najmniej wynagrodzenia minimalnego tj. ok. 2.000 zl brutto.

Reasumujgc, ustalona kwota miesiecznych alimentéw w wysokosci 600 zl nadal jest odpowiednia w odniesieniu do
potrzeb maloletniej O. W., a jednocze$nie odpowiada mozliwo$ciom finansowym zobowiazanego L. P., ktory posiada
jeszcze trojke dzieci. Mozliwo$ci zarobkowe, o ktérych mowa to nie tylko faktycznie osiagane dochody, ale takze te,
ktbre zobowigzany stosownie do swoich kwalifikacji i uzdolnienh moglby osiagnaé. Dotyczy to nie tylko ojca maloletniej
ale rébwniez i matki, ktéra takze zobowigzana jest do ponoszenia kosztéw utrzymania maloletniej. Jednoczesnie
wskazaé nalezy, positkujac sie poczynionymi uwagami, ze dalej idace wnioski o podwyzszenie alimentéw do kwoty
1.200 zl nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Jak wskazano powyzej, rozmiar S§wiadczen alimentacyjnych uzalezniony
jest od mozliwoSci finansowych zobowiazanego oraz usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentacji.
Wskazane przestanki winny by¢ rozpatrywane lacznie, co gwarantuje mozliwo$é spelnienia swego obowigzku przez
jedna strone i zabezpiecza uprawnionego przed popadnieciem w niedostatek. Powdd - pozwany wzajemny poza
maloletnig O. posiada jeszcze troje dzieci w tym jedno w wieku przedszkolnym i dwoje w wieku szkolnym, zas matka
maloletniej pozwanej — powodki wzajemnej poza nig nikogo na utrzymaniu nie posiada.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie i kierujac sie cyt. przepisami oddalono zar6wno powo6dztwo gléwne L. P.
o obnizenie obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletniej O. P. jak i powddztwo wzajemne maloletniej powodki o
podwyzszenie na jej rzecz alimentéw uznajac, ze pomiedzy stronami nie doszlo do zmiany stosunkéw w rozumieniu
art. 138 kro uzasadniajgcej jakakolwiek ingerencje w ustalong poprzednim orzeczeniem kwote alimentéw.

8 listopada 2018

1. odnotowa¢ zwrot w kontrolce uzasadnien;

2. odnotowac jako projekt uzasadnienia sporzadzony przez asystenta sedziego;
3. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ A. W. (1) z poucz o apelacji;

4. kal. 14 dni lub z wplywem.



