Sygn. akt IVW 670/13
POSTANOWIENIE
Dnia 18 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicach Wydzial IV Karny w skladzie
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Mikusinska
po rozpoznaniu bez udziatu stron
na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2013 r.
sprawy M. M.
obwinionego z art. 124 § 1 k.w.
w przedmiocie odmowy wszczecia postepowania
postanawia:

na podstawie art. 59 § 2 k.p.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 2 k.p.w. odmoéwic wszczecia postepowania przeciwko M. M. (M.)
obwinionemu o wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. polegajace na tym, ze: w K. na ul. (...) bedac pracownikiem firmy
PARK- (...) poprzez zalozenie blokady na koto uczynit:

- w dniu 25 czerwca 2013 r. w godz. 11.00-11.45 niezdatnym do uzytku pojazd marki V. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez S. G.;

- w dniu 25 czerwca 2013 r. ok. godz. 13.00 niezdatnym do uzytku pojazd marki F. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez A. K.;

- w dniu 17 lipca 2013 r. w godz. 10.0-10.25 niezdatnym do uzytku pojazd marki C. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez L. Z.;

- w dniu 29 lipca 2013 r. w godz. 09.30-09.35 niezdatnym do uzytku pojazd marki R. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez G. D.;

- w dniu 29 lipca 2013 r. w godz. 12.00-12.10 niezdatnym do uzytku pojazd marki N. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez A. L.;

- w dniu 30 lipca 2013 r. w godz. 08.50-09.00 niezdatnym do uzytku pojazd marki F. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez P. R.;

- w dniu 26 sierpnia 2013 r. w godz. 14.30-15.00 niezdatnym do uzytku pojazd marki M. nr rej. (...) uniemozliwiajac
swobodne dysponowanie nim przez G. W.;

wobec uznania, iz czyny te nie zawieraja znamion wykroczenia.

UZASADNIENIE

Komisariat I Policji w K. zlozyl wniosek o ukaranie M. M. za czyny z art. 124 § 1 k.w., zarzucajac w/w, iz we wskazanych
wyzej datach i godzinach na ul. (...) w K. uczynit niezdatnym do uzytku lacznie siedem pojazdéw poprzez zalozenie
blokady na kola tych pojazdow.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Warunkiem do uznania, iz doszlo do popelnienia czynu zabronionego ustawa jest wypelnienie wszystkich wskazanych
przepisem znamion. Stad tez wykluczenie jakiegokolwiek ze znamion czynu zabronionego wylacza mozliwo$¢ uznania
jego zaistnienia.

Przedmiotem ochrony wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. jest wlasno$¢ i posiadanie rzeczy. Odpowiedzialnoéci za ten
czyn podlega m. in. ten kto czyni cudza rzecz niezdatna do uzytku, jezeli szkoda nie przekracza 400 zt. Wykroczenie
to posiada swbj odpowiednik w kodeksie karnym w art. 288 k.k. Granice miedzy tym wykroczeniem, a wskazanym
wystepkiem wyznacza wielko$¢ szkody wyrzadzonej zachowaniem sprawcy.

W rozpoznawanej sprawie znamienne jest, ze dla bytu obu czynéw (tak art. 124 § 1 k.w., jak i art. 288 § 1 k.k.)
koniecznym jest wystapienie szkody majatkowej. W doktrynie i orzecznictwie nie budzi watpliwosci, Ze w odniesieniu
do zniszczenia, uszkodzenia lub uczynienia niezdatng do uzytku cudzej rzeczy szkode majatkowa nalezy rozumiec jako
sume rzeczywistego uszczerbku w mieniu (damnum emergens) i utraconych przyszltych korzysci (lucrum cessans).

W literaturze znany jest poglad — odno$nie zakresu uczynienia rzeczy niezdatng do uzytku — ze nie jest ono relewantne
prawnokarnie, jezeli dla przywrdcenia normalnej uzytecznoéci rzeczy nie jest potrzebny naklad kosztéw ani pracy
(Makarewicz, Kodeks, s. 439; Dabrowska-Kardas, Kardas (w:) Zoil III, s. 367-368). Cze$ciowo odmienne stanowisko
doktryny w tym zakresie wskazuje, iz jezeli dla przywrocenia normalnej uzytecznoSci rzeczy nie byly potrzebne naklady
(rzutujace na mozliwo$¢ poniesienia rzeczywistego uszczerbku w mieniu), jednakze wiasciciel lub posiadacz ponidst
szkode majatkowa (np. w postaci utraconych spodziewanych korzysci), brak jest racji dla uznania czynu sprawcy za
bezkarny (M.Kulik, Z prawnokamej, s. 84 i n.; tenze, Przestepstwo, s. 83 i n.).

Niezaleznie od przytoczonych wyzej stanowisk kazdorazowy brak wystapienia szkody majatkowej jednoznacznie
wyklucza mozliwo$¢ oceny takiego zdarzenia przez pryzmat karnoprawny (tak wykroczenia art. 124 k.w. jak i wystepku
z art. 288 k.k.).

W przedmiotowej sprawie w Swietle zawartych w aktach sprawy informacji, nie ma podstaw aby zakwestionowac
istnienie czynu tj. uczynienia przejSciowo niezdatnym do uzytku wyzej wskazanych pojazdow, ale jednoczeénie brak
jest podstaw do uznania prawnokarnego charakteru ustalonego dzialania obwinionego na szkode uzytkownikow
wskazanych pojazdow.

Jak wynika z akt sprawy, w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem polegajacym na zablokowaniu we wskazanych
datach oraz miejscu przez pracownika firmy PARK- (...) za pomoca blokady kola okre§lonych we wniosku pojazdow,
czyniac je przejSciowo niezdatnymi do uzytku nie spowodowalo zadnej szkody.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz czyn z art. 124 k.w. jak i wystepek z art. 288 k.k. popelni¢ mozna jedynie umyslnie.

M. M. pozostaje osoba zatrudniong w firmie PARK- (...), wykonujac wskazane wnioskiem o ukaranie czynnosci
w ramach obowigzkéw pracowniczych zakre$lonych przez pracodawce. Nie sposéb zatem w tych okolicznoéciach
obwinionemu (jako pracownikowi dzialajacemu w zaufaniu do prawidlowo$ci zalecen pracodawcy) na gruncie
rozpoznawanej sprawy przypisac¢ towarzyszenia udokumentowanym wnioskiem o ukaranie zachowaniom M. M.
umys$lnego zamiaru.

Majac na uwadze powyzsze uznac¢ nalezy, iz czyny M. M. nie wypekiaja znamion zarzucanego wykroczenia. Samo
zdarzenie w ocenie Sadu winno by¢ ewentualnie rozpatrywane na gruncie cywilnoprawnym.

Zgodnie z art. 5 § 1 pkt 2 k.p.w. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy czyn nie zawiera znamion
wykroczenia. Powyzsze zgodnie z dyspozycja tego przepisu rodzi na obecnym etapie postepowania koniecznosé
wydania decyzji o odmowie wszczecia postepowania.



