Sygn. akt: X U 1345/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2014roku
Sad Okregowy — Sad Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach

X Wydzial Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Magdalena Wrébel
Sedziowie/Eawnicy:
Protokolant: Sylwia Krenczyk

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014roku w Katowicach
odwolania E. D. (E. D.)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
z dnia 8 kwietnia 2014 roku

znak: ENK/20/034050586

w sprawie E. D. (E. D.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o wysoko$¢ Swiadczenia

oddala odwolanie

SSO Magdalena Wrébel

Sygn. akt X U 1345/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 kwietnia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil ubezpieczonej E. D. ustalenia
emerytury na podstawie art. 55 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS, poniewaz decyzja z dnia
29.07.1997r. przyznano prawo do emerytury od

1czerwca 1997r., tymcezasem cytowany przepis dotyczy oséb, ktére wystapily z wnioskiem o emeryture po raz pierwszy
po dniu 31.12.2008r.

Ubezpieczona wniosta o zmienie zaskarzonej decyzji podnoszac, ze stanowisko organu rentowego jest sprzeczne z
orzecznictwem sadowym. Treé¢ orzeczen sadowych jednoznacznie wskazuje na to, Ze ubezpieczeni urodzeni przed



dniem 1 stycznia 1949r., ktdrzy osiagneli powszechny wiek emerytalny, kontynuowali ubezpieczenie i wystapili
o emeryture dopiero po dniu 31 grudnia 2008r. moga naby¢ prawo do emerytury na podstawie art. 55 ustawy
emerytalno-rentowej. Nie musi to by¢ pierwszy wniosek emeryture (por. np. wyrok SN z dnia 10 lipca 2013r. II UK
424/12, wyrok z dnia 4 lipca 2013r. sygn. II UZP 4/13).

Sad ustalil co nastepuje:

Ubezpieczona E. D. urodzona (...) z wnioskiem o emeryture wystapila 3 czerwca 1997r. Oddzial przyznat odwolujacej
prawo do emerytury wczesniejszej od dnia 1.06.1997r. tj. od miesigca zlozenia wniosku. Wymiar §wiadczenia zostal
ustalony decyzja z dnia 29.07.1997r. z uwzglednieniem (...) 92,91% z 8 lat 1980-1987 oraz kwoty bazowej 936,05z1. ,
wyplaty Swiadczenia nie podjeto z uwagi na korzystniejsza wysoko$c¢ renty rodzinne;j.

Kolejny wniosek o emeryture ubezpieczona zglosila 21 wrzesnia 2005r. Decyzja z 6 pazdziernika 2005r. organ rentowy
przyznal prawo do emerytury od dnia 1 wrze$nia 2005r. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wynosit 72,75%,
przyjeto kwote bazowa w wysoko$ci 1903,03. Wyplate §wiadczenia zawieszono i nadal wyplacano ubezpieczonej rente
rodzinng.

Ubezpieczona przez caly czas podlegala ubezpieczeniom z tytulu umowy o prace. Umowa o prace z Urzedem Miasta
M. zostala rozwigzana dnia
29 grudnia 2008r.

Od dnia 1 grudnia 2008r. Zaklad podjat wyplate emerytury ubezpieczonej tj. od miesigca, w ktorym ustala przyczyna
powodujaca zawieszenie wyplaty §wiadczenia , ktora bylo kontynuowanie zatrudnienia u pracodawcy, u ktérego byla
zatrudniona przed nabyciem prawa do emerytury. Kolejnymi decyzjami z dnia 24 stycznia 2006r. i 24 marca 2006r.,
3 lipca i 12 stycznia 2009r. Zaklad przeliczal wysoko$é emerytury ubezpieczone;j.

We wniosku z dnia 6 marca 2014r. ubezpieczona domagala sie przyznania emerytury na podstawie art. 55 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS.

Zaskarzona decyzja Oddzial nie uwzglednil wniosku ubezpieczone;j.
Sad rozwazyl:

Zgodnie z art. 55 ustawy z dnia 17.123.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. DU
2013.1440) ubezpieczonemu speliajacemu warunki do uzyskania emerytury na podstawie art. 27, ktéry kontynuowat
ubezpieczenia emerytalne i rentowe po osiggnieciu przewidzianego w tym przepisie wieku emerytalnego i wystapil z
wnioskiem o przyznanie emerytury po dniu 31 grudnia 2008r., moze by¢ obliczona emerytura na podstawie art. 26,
jezeli jest wyzsza od obliczonej zgodnie z art. 53.

Ubezpieczona E. D. urodzona (...) nalezy do grupy ubezpieczonych (urodzonych przed dniem 1 stycznia 1949r.),
ktoérych prawo do emerytury reguluja art. 27-45 cyt. wyzej ustawy.

Ubezpieczona po osiagnieciu wieku emerytalnego okreslonego w art. 277, ktory dla kobiety wynosi 60 lat, kontynuowata
ubezpieczenia emerytalne i rentowe, a z wnioskiem o przyznanie emerytury na podstawie tego przepisu wystapita dnia
21 wrze$nia 2005r.

Zatem nie spelila warunku zastrzezonego w art. 55, gdyz z wnioskiem o przyznanie emerytury wystapita przed dniem
31 grudnia 2008r.

Whioski skladane przez ubezpieczong w organie rentowym po wydaniu decyzji z dnia 6 pazdziernika 2005r.
przyznajacej prawo do emerytury na podstawie art. 27 nie sa juz wnioskami o emeryture, a o przeliczenie (ponowne
obliczenie wysoko$ci) przyznanego juz Swiadczenia.



Wobec powyzszego Sad na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. odwolanie oddalil jako bezzasadne.

SSO Magdalena Wrébel



