Sygn. akt: X U 609/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 roku
Sad Okregowy w Katowicach

X Wydzial Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Reszczynska - Loboda
Sedziowie/ELawnicy:
Protokolant: Anna Borkowska

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 roku w Katowicach
odwolania 8. G. (S. G.)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 29 stycznia 2014r. w zwiazku z decyzja z dnia 20 marca 2014r r
Nr: (...)

w sprawie S. G. (S. G.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.

o okre$lenie wysoko$ci zadluzenia z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne
oddala odwolanie

SSO Barbara Reszczynska — Loboda

Przewodniczqcy

Sygn. akt: XU 609/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 stycznia 2014r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. na podstawie art. 83
ust. 1 w zwiazku z art. 48 ust. 1 oraz art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz. U. z 2013r. poz. 1442) okreslil wysoko$¢ naleznosci ubezpieczonego S. G. (G.) z tytulu skladek za okres od lipca
2013r. do grudnia 2013r., w tym na:

- ubezpieczenia spoleczne (zakres deklaracji 01-39) w kwocie 7.554,00 zl oraz nalezne odsetki w kwocie 182,00 zl,



- ubezpieczenie zdrowotne (zakres deklaracji 01-39) w kwocie 2.451,06 zt oraz nalezne odsetki w kwocie 54,00 zl,

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych (zakres deklaracji 01-39) w kwocie 481,74 zi
oraz nalezne odsetki w kwocie 00,00 zl.

Odsetki naliczone zostaly na dzien 29 stycznia 2014r.

Kolejng decyzja z dnia 20 marca 2014r. organ rentowy na podstawie art. 154 § 1 ustawy kodeks postepowania
administracyjnego oraz art. 83a ust. 2 i 6 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych zmienil decyzje z dnia 29
stycznia 2014r. w sprawie okres$lenia wysokos$ci nalezno$ci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w zwigzku ze zlozong przez platnika
w dniu 2 grudnia 2013r. deklaracja rozliczeniowa ZUS DRA za listopada 2013r. W zwigzku z ta deklaracja kwoty
nalezno$ci za miesiace listopad i grudzien 2013r. ulegly zmianie. Ponadto w dniu 21 lutego 2014r. platnik dokonat
whplat na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na ogélna kwote 392,09 zk. W zwigzku
z powyzszym zadluzenie uleglo zmianie, a tym samym decyzja z dnia 29 stycznia 2014r. okres$la wysoko$é naleznych
skladek ogblem na kwote 10.015,87 zl plus odsetki, w tym:

- ubezpieczenia spoleczne — 7.368,98 zl plus odsetki za okres od lipca 2013r. do grudnia 2013r.
- ubezpieczenie zdrowotne — 2.406,02 zl plus odsetki za okres od lipca 2013r. do grudnia 2013r.

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych — 240,87 zk plus odsetki za okres od lipca
2013r. do grudnia 2013r.

Od decyzji organu rentowego ubezpieczony wnidst odwolanie podnoszac, Ze nie pozostaje dluznikiem ZUS, wszystkie
skladki zostaly przez niego oplacone, a zatem nie pozostaje takze w zwloce w platnoSci, ktéra pozwalalaby na naliczanie
odsetek.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal w peli swe stanowisko, wnoszac o oddalenie odwolania
ubezpieczonego.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z danymi zawartymi w Centralnej Ewidencji i Informacji DzialalnoSci gospodarczej odwolujacy sie S.
G.prowadzi dzialalno$é gospodarcza.

Z tego tytulu obowiazany jest jako platnik sktadek do rozliczania, deklarowania i oplacania naleznych skladek za siebie
oraz za zatrudnianych pracownikow.

Na koncie odwolujacego sie jako platnika skladek w ZUS istnieje wiele nieprawidlowosci, przy czym zlozenie jednej
deklaracji powoduje zmiane stanu konta.

Za okres objety zaskarzong decyzja z dnia 29 stycznia 2014r. ubezpieczony nie zlozyl deklaracji, dopiero przed
wydaniem decyzji z dnia 20 marca 2014r. zlozyt deklaracje za miesigc kwiecien i listopad 2013r. Pozostatych deklaracji
nie zlozyt.

Skarzacy pozostawal na stanowisku, iz nie posiada zalegloSci wobec ZUS (pismo z dnia 13 grudnia 2014r. k. 27 a.s.).

Celem weryfikacji stanu konta skarzacego w ZUS i ustalenia wysoko$ci jego zalegloSci skladkowych za okres od lipca
2013r. do grudnia 2013r., z uwzglednieniem zloZonych przez ubezpieczonego dokumentéw (k. 28 a.s. — koperta) Sad
dopuscil i przeprowadzil dowod z opinii bieglego ds. ustalania wysoko$ci zaleglosci sktadkowych.



W opinii z dnia 29 kwietnia 2015r. biegly sadowy z zakresu ubezpieczen spolecznych — doradca podatkowy dr M. C.
ustalil, Ze wysokos¢ zaleglosci sktadkowych skarzacego za okres od lipca 2013r. do grudnia 2013r. wynosi :

FUS - 7.368,98 zi

FUZ - 2.406,02 z}

FPiFGSP - 240,87 z}

- razem 10.096,16 zh.

- opinia bieglego z dnia 29 kwietnia 2015r. - k. 42 — 45 a.s.

Wskazane przez bieglego kwoty sa tozsame z kwotami ustalonymi przez organ rentowy, jednakze podana kwota
zadluzenia ogolem (10.096,16 z1) nie odpowiada ustaleniom ZUS, a takze nie wynika z sumowania kwot zadluzenia
na poszczego6lne fundusze wyliczonych przez bieglego.

W opinii uzupehiajacej z dnia 21 sierpnia 2015r. biegly dr M. C. wskazal, Ze podsumowanie zawiera blad obliczeniowy
i suma ustalonego zadluzenia winna wynosié¢ 10.015,87 zl. Tym samym stwierdzil, ze decyzja z dnia 20 marca 2014r.
uwzglednia wplaty dokonane przez skarzacego oraz zlozenie korekty deklaracji za kwiecien 2013r. i deklaracji za
listopad 2013r. W zwiazku z powyzszym decyzja z dnia 20 marca 2014r. przedstawia prawidlowa wysoko$¢ zadluzenia
ubezpieczonego.

- opinia uzupelniajgca bieglego z dnia 21 sierpnia 2015r. - k. 62 a.s.

Ubezpieczony nie kwestionowal opinii bieglego. Wnosil natomiast o odroczenie terminu rozprawy - powolujac sie na
swoj stan zdrowia i che¢ uczestnictwa w rozprawie (pismo z dnia 10 listopada 2015r. — k. 76 — 77 a.s.).

W oparciu o opinie bieglej sadowej z zakresu chor6b wewnetrznych dr n. med. A. C. wydang w dniu 15 grudnia 2015r.
Sad ustalil, ze odwolujacy sie jest zdolny do stawiennictwa w Sadzie (opinia k. 84 — 85 a.s.).

Pelnomocnik organu rentowego na rozprawie w dniu 30 grudnia 2015r. os§wiadezyl, Ze zgadza sie z opinia bieglego z
zakresu rachunkowosci (protokoét rozprawy k. 9o a.s.).

W niniejszej sprawie spornym pomiedzy stronami pozostawalo czy zasadnie i prawidlowo ustalil organ rentowy
skarzacemu zadluzenie z tytulu skladek na ubezpieczenia e wywodzonych tytulem prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Stosownie do regulacji zawartej w art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 121), zwanej dalej ustawa systemows, obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami
prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$¢ oraz osobami z nimi wspolpracujacymi. Platnik skladek przekazuje do
Zakladu imienne raporty miesieczne, po uplywie kazdego miesigca kalendarzowego, w terminie ustalonym dla
rozliczania skladek (art. 41 ust. 1 ustawy systemowej). Platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych
z przepisdw ustawy oblicza¢, potracaé z dochodoéw ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplacaé nalezne skltadki za kazdy
miesiac kalendarzowy (art. 46 ust. 1 ustawy systemowej).

Wobec rozbieznych stanowisk stron w zakresie istnienia i wysokosci zadluzenia skladkowego odwolujacego sie za
okres od lipca 2013r. do grudnia 2013r. Sad dopuscilt i przeprowadzil na te okoliczno$¢ dowod z opinii bieglego
sadowego z zakresu rachunkowosci ubezpieczen spolecznych. Rozstrzygniecie spornej kwestii wymagalo bowiem
posiadania wiadomosci specjalnych z zakresu rachunkowosci i ustalania plac.



Na podstawie opinii bieglego dr M. C. ustalil, ze decyzja z dnia 20 marca 2014r., zmieniajaca decyzje z dnia 29
stycznia 2014r., przedstawia prawidlowa wysoko$¢ zadluzenia ubezpieczonego. Sad w pelni podzielil opinie bieglego
uznajac ja za pelng, fachowa, rzetelna i przekonywujaca. Biegly w sposdb jasny wywiodl swe ustalenia, przedstawiajac
spos6b rozumowania i wyliczenia skutkujace dokonanymi przezen ustaleniami zadhizenia skarzacego. Zadna ze stron
nie kwestionowala ostatecznych ustalen bieglego — przy czym nalezy zaznaczy¢, ze odwolujacy sie nie stawial sie na
rozprawy pomimo, ze z opinii bieglej z zakresu chor6b wewnetrznych dr n. med. A. C. jasno wynika, ze do takiego
stawiennictwa jest zdolny.

Z powyzszych wzgledow stwierdzié nalezy, ze roszczenia ubezpieczonego wzgledem organu rentowego sa niezasadne
jako nieoparte na zadnej podstawie ani prawnej, ani tez faktyczne;j.

Majac powyzsze na uwadze ustalony stan faktyczny sprawy i powolane przepisy Sad
z mocy art. 477 4§ 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.

SSO Barbara Reszczynska — LEoboda



