Sygn. akt IT C 561/16.

UZASADNIENIE

Powodka R. P. wniosla pozew przeciwko Bankowi (...) w W. o pozbawienie w caloéci wykonalnosci tytulu
wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 4 lipca 2007 r. wystawionego przez Bank (...),
opatrzonego klauzula wykonalno$ci, postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu z 31 lipca 2007 r., sygn. akt: I1
Co 2558/07. Powbdka wniosla réwniez o udzielenie zabezpieczenia powodztwa poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bytomiu M. G. pod sygn. akt:
KM 1173, jak rowniez o zwolnienie jej od kosztow sagdowych.

W uzasadnieniu pozwu powbddka wskazala, ze pozwany Bank (...) w W. wystawil dnia 4 lipca 2007r. bankowy tytul
egzekucyjny, zgodnie z ktérym przystuguje mu od powddki wierzytelnoéc wraz z odsetkami, przy tym postanowieniem
z dnia 31 lipca 2007 r., sygn. akt: 11Co 2558/07, Sad Rejonowy w Bytomiu nadal przedmiotowemu tytulowi klauzule
wykonalnoéci. Zdaniem powddki za pozbawieniem wykonalno$ci tytulu wykonawczego przemawia to iz nastgpilo
przedawnienie roszczenia tytulu wykonawczego, majac na uwadze 3 letni termin przedawnienia, nadto przemawia za
tym tre$¢ orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 14.04.2015, sygn. akt: P 45/12 oraz fakt, ze cze$¢ zobowiazania
objetego tytulem wykonawczym juz wygasta wskutek egzekucji prowadzonej wobec dluznika glownego.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie pozwu w caloéci, o utrzymanie zaskarzonego postanowienia
Sadu Rejonowego w Bytomiu Wydziatu I Cywilnego z dnia 31 lipca 2007 1., sygn. akt: I1 Co 2558/07, o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci Bankowemu Tytulowi E. Nr (...) z dnia 4 lipca 2007 r. w mocy, a takze o zasadzenie od powo6dki na
rzecz Pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Pozwana przyzna, ze postanowieniem z dnia 31 lipca 2007 r. Sad Rejonowy w Bytomiu Wydzial I Cywilny — Sekcja
ds. Cywilnych Egzekucyjnych — nadal klauzule wykonalnosci Bankowemu Tytulowi Egzekucyjnemu nr (...) z dnia 4
lipca 2007 r. przeciwko dluzniczce: R. P. (dowdd: postanowienie sygn. akt: 11Co2558/07). Podala dalej, ze w zwiazku
zjej wnioskiem z dnia 11 wrze$nia 2007 r. Komornik Sagdowy Rewiru II-go przy Sadzie Rejonowym w Bytomiu wszczal
egzekucje przeciwko powodce z powyzszego tytulu, przy czym postanowieniem z dnia 26 maja 2009 r. Komornik
Sadowy M. G. umorzyla postepowanie egzekucyjne prowadzone w stosunku do powddki pod sygn. akt: Km 2007/07
na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Nadmienila, ze w dniu 12 maja 2016 r. Bank (...) w W. przestal do Komornika
Sadowego M. G. kolejny wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko powddce i postepowanie toczy
sie pod sygn. akt: Km 1173/16. Pozwana powolala sie na to, iz czynno$cig przerywajaca bieg terminu przedawnienia
jest rowniez zlozenie wniosku do komornika o wszczecie egzekucji, positkujac sie trescig art. 123 k.c. Podniosla,
ze w okresie od nadania klauzuli wykonalnosSci do dnia zlozenia powodztwa przeciwko dluzniczce podjeto szereg
postepowan egzekucyjnych w celu wyegzekwowania naleznych wierzytelnoSci, ktére skutkowaly przerwaniem biegu
terminu przedawnienia. Pozwana podniosla takze, ze prowadzi jednocze$nie czynnoSci egzekucyjne w stosunku
do dluznika gléwnego: Przedsiebiorstwo Produkcji Rolnej Sp. z o.0. z siedziba w N., jednak do tej pory nie
uzyskala zaspokojenia. Nadto zwrocila uwage na tre$c¢ art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawa
Bankowego, podnoszac, ze powddka jest dtuznikiem banku z tytulu poreczenia weksla in blanco wystawionego przez
przedsiebiorstwo Produkcji Rolnej Sp. zo.o. oraz ze zlozyla os§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji z dnia 3 listopada
2005 r. z tytulu zabezpieczenia wierzytelnoéci Banku (...). Nadto pozwana zakwestionowala podniesiony przez
powddke zarzut, iz Bankowy Tytul Egzekucyjny oparty zostal na niekonstytucyjnej podstawie prawnej w zwigzku z
orzeczeniem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 14 kwietnia 2015r., sygn. akt P 45.12.

Ustanowiony dla powddki pelnomocnik z urzedu w osobie adwokata, w piSmie z dnia 6 grudnia 2016 roku
podtrzymal dotychczasowe stanowisko, dodatkowo wskazujac, iz powddka pismem z dnia 12 wrze$nia 2016 roku,
zostala poinformowana o sprzedazy przez bank (...) S.A. egzekwowanej wierzytelnoSci na rzecz (...) 1 Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny. Pelnomocnik dalej wskazal, ze komornik
zostal powiadomiony o powyzszej okolicznoSci oraz ze sprzedaz dochodzonej pozwem wierzytelnoéci zostala
potwierdzona pismem z dnia 29 wrze$nia 2016 r. przez Bank (...) S.A. W reasumpcji strona powodowa stanela na



stanowisku, ze pozwanego nalezy uzna¢, za podmiot ktéry nie posiada tytulu prawnego do wierzytelnosci objetej
bankowym tytutem egzekucyjnym (zbycie wierzytelno$ci na skutek umowy cesji). Zwrécono uwage na brzemiennie
art. 79 ust. 2 uchwaly ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz na brzemiennie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
19 lipca 2014 roku, sygn. akt: I CSK 196/14. Strona powodowa podniosla, ze nabywca wierzytelno$ci nie moze uzyskaé
klauzuli wykonalno$ci na bankowy tytul egzekucyjny, ani tez prowadzi¢ egzekucji na podstawie dotychczasowego
tytulu wykonawczego.

Jednocze$nie na rozprawie z dnia 11 kwietnia 2017 roku pelnomocnik pozwanego zasygnalizowal, ze w dniu 14 lutego
2017 r. ujawniono wpis w Ksiedze Wieczystej na podstawie ktérego nastgpila, zmiana wierzyciela hipotecznego.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2007 r. Sad Rejonowy w Bytomiu Wydzial I Cywilny — Sekcja ds. Cywilnych
Egzekucyjnych — nadal klauzule wykonalno$ci Bankowemu Tytulowi Egzekucyjnemu nr (...) z dnia 4 lipca 2007 r.
przeciwko dtuzniczce: R. P. na rzecz Banku (...) w W. (dowod: postanowienie sygn. akt: 11 Co 2558/07).

Wierzytelno$¢ bedgca podstawa wystawienia powyzszego Bankowego Tytulu Egzekucyjnego jest zwigzana z umowa
kredytu obrotowego zlotowego w nieodnawialnej linii kredytowej nr (...) z dnia 03.11.2005 r. zawarta przez
pozwang z Przedsiebiorstwem Produkcji Rolnej Sp. z siedziba w N.. Powodka byla dluznikiem pozwanej z tytulu
zabezpieczenia przedmiotowej wierzytelnoSci pozwanego Banku to jest poreczenia weksla in blanco wystawionego
przez Przedsiebiorstwem Produkcji Rolnej Sp. z siedziba w N. (okolicznosci bezsporne).

Wobec pozwanej toczyly sie na skutek wniosku pozwanej postepowania egzekucyjne, w oparciu o wskazany wyzej tytul
egzekucyjny nr (...) z dnia 4 lipca 2007 r. (okoliczno$ci bezsporne).

Dnia 21 lipca 2016 r. Bank (...) w W. na warunkach okre$§lonych w umowie oraz ustawy z dnia 27 maja 2004
r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi przelal na rzecz P. 1
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego swoje wierzytelnosci
wraz z zabezpieczeniami, w tym wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy nr (...) z dnia 03.11.2005 r. (okolicznoSci
bezsporne).

Pismem z dnia 12 wrze$nia 2016 r. Bank (...) w W. poinformowal powddke o istnieniu powyzszej umowy przelewu
wierzytelnoéci oraz ze w wyniku cesji doszlo do przeniesienia zadluzenia powodki z tytulu nieoptaconych naleznosci,
wynikajacych z umowy nr (...), na nowego wierzyciela tj. P. 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany
Fundusz Sekurytyzacyjny zarzadzany przez Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych (...) S.A. reprezentowany przez
(...) S.A. z siedziba w T. (dowod: zawiadomienie z dn. 12 wrzeénia 2016r. w aktach Km 1173/16 na k. 41)

W Ksiedze Wieczystej nr (...) P. 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny
figuruje jako wierzyciel hipoteczny w odniesieniu do roszczen wywodzacych sie z umowy o kredyt nr (...) z dnia 3
listopada 2005 r. (dowdd: odpis ksiegi wieczystej k. 158-208).

Sad oddalil wniosek o zobowigzanie pozwanego do przedstawienia umowy cesji wierzytelnoSci wraz z zalacznikami,
poniewaz w $wietle wpisu nowego wierzyciela hipotecznego w miejsce dotychczasowego (KW nr (...)) oraz w $§wietle
zawiadomienia o zmianie wierzyciela wystosowanego przez pozwanego do powodki, okolicznosci stanu faktycznego
zwigzane ze skutkiem cesji w postaci przeniesienia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka wynikajaca z umowy o
kredyt nr (...), zostaly ustalone.

Sad w caloSci dal wiare dokumentom znajdujacym sie w aktach sprawy, albowiem nie ustalono zadnych okolicznosci,
ktére moglyby budzi¢ watpliwosci, co do ich treSci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron w toku postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo przy ustalonym powyzej stanie faktycznym podlegalo uwzglednieniu.



Powodka oparta powodztwo o art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze powodztwa zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci w calosci lub czeéci albo ograniczenia jezeli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktoérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane, gdy
tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzec takze na zdarzeniach, ktoére nastapily po zamknieciu
rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Nie bylo sporne pomiedzy stronami, ze kwestionowany w niniejszym procesie Bankowy Tytul Egzekucyjny nr (...) z
dnia 4 lipca 2007 r. wystawiony przeciwko dhuzniczce: R. P. narzecz Banku (...) wW., a zaopatrzony w sadowa klauzule
wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu Wydzial I Cywilny — Sekcja ds. Cywilnych Egzekucyjnych
dnia 31 lipca 2007 r. obejmuje wierzytelnosci pozwanego wobec powodki wynikajace z czynnos$ci bankowych.

Strony pozostawaly rowniez zgodne co do tego, iz wierzytelno$ci objete tym tytulem staly sie przedmiotem cesji na
podstawie umowy zawartej dnia 21 lipca 2016 r. przez pozwany Bank (...) w W. z P. 1 Fundusz Inwestycyjny Z.
Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny. Jednocze$nie skutecznoé¢ przeniesienia wierzytelnosci hipotecznej na
rzecz nowego wierzyciela zostala wykazana poprzez tres¢ ksiegi wieczystej nr (...), w dziale IV, Rubryce 4.4, Podrubryce
4.4.1., gdzie zostalo ujawnione iz wierzycielem hipotecznym wynikajacym z umowy o kredyt nr (...) z dnia 3 listopada
2005 r. jest aktualnie P. 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny (k.192).
Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w razie przelewu
wierzytelno$ci hipotecznej na nabywce przechodzi takze hipoteka, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Do przelewu
wierzytelno$ci hipotecznej niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej. Zwazy¢ nalezy, ze wspomniany w przepisie wpis
ma charakter konstytutywny.

W zwigzku z powyzszym rozwazenia wymagala zatem kwestia istnienia legitymacji biernej pozwanego w procesie
o pozbawienie bankowego tytulu wykonawczego wykonalnoéci. Warto w tym miejscu wskazaé, ze legitymacje taka
posiada wierzyciel okreslony w bankowym tytule egzekucyjnym niezaleznie od tego, czy wierzytelnosé objeta tym
tytulem w rzeczywisto$ci mu przystuguje, czy tez w wyniku jej zbycia przeszla na inny podmiot, w szczegdlnoSci
podmiot nie bedacy bankiem. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na specyfike wierzytelnosci objetych bankowym tytulem
egzekucyjnym scharakteryzowana w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (por. uchwaly z dnia 7 stycznia 2004
r., III CZP 48/03, OSNC 2004/10/155, z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC 2005/6/98, oraz wyrok z
dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 152/05 niepublikowany). Sad Najwyzszy podkreslit w wymienionych orzeczeniach,
iz wyposazajac banki w uprawnienie do wystawiania bankowych tytulow egzekucyjnych ustawodawca przyznal
im przywilej kwalifikowany i wyjatkowy. Umozliwil im realizacje roszczen cywilnoprawnych bez koniecznoéci ich
dochodzenia w sadowym postepowaniu rozpoznawczym. Z tego wzgledu w Prawie bankowym wytyczone zostaly
Sciste ramy prawne dopuszczalnoéci postuzenia sie przez bank bankowym tytulem egzekucyjnym w celu dochodzenia
wierzytelnosci od jego dluznikéw. Przyjmuje sie juz powszechnie, ze na podstawie wystawionego przez bank
bankowego tytulu egzekucyjnego, zaopatrzonego w sadowa klauzule wykonalno$ci moze by¢ prowadzona jedynie
egzekucja wierzytelnoSci bankowej i tylko na rzecz banku, a nie na rzecz innej osoby.

Zatem w sytuacji, gdy bank jako uprzywilejowany wierzyciel dokona zbycia wierzytelnoSci na rzecz podmiotu nie
bedacego bankiem, traci uprawnienie do korzystania z uproszczonego trybu dochodzenia roszczen na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w sagdowa klauzule wykonalno$ci. Nabywca wierzytelno$ci bankowe;j
nie bedzie tez mogl uzyskaé klauzuli wykonalnosci nadanej bankowemu tytulowi wykonawczemu w trybie art. 788
k.p.c., ale niezbedne stanie sie dochodzenie przez niego roszczen z wierzytelnoéci tych wynikajacych na zasadach
ogo6lnych, w trybie procesu cywilnego.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy wierzytelno$¢ pozwanego w stosunku do powodki, objeta kwestionowanym
tytulem wykonawczym przeszla - w wyniku cesji wierzytelnoSci na podmiot nie bedacy bankiem (...) 1 Fundusz
Inwestycyjny Z. Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny. Jedynie ten podmiot moze by¢ uznany obecnie za
wierzyciela powodki, co nie oznacza ze pozwany nie byl legitymowany biernie w niniejszej sprawie. Jak juz bowiem
wskazano to pozwany figuruje jako wierzyciel powddki w bankowym tytule egzekucyjnym zaopatrzonym w sadowa
klauzule wykonalnoéci, a zatem w tytule wykonawczym mogacym stanowi¢ podstawe egzekucji (art. 776 k.p.c.). Tytul



wykonawczy o takiej tresci funkcjonuje w obrocie i wobec wynikajacego z tresci art. 804 k.p.c. zakazu badania przez
organ egzekucyjny zasadno$ci obowigzku objetego tym tytulem moze stanowi¢ potencjalne zagrozenie prowadzenia
przez pozwanego egzekucji przeciwko powodowi.

Majac na uwadze calo$¢ powyzszej argumentacji nie ulega watpliwosci, ze zbycie wierzytelnoSci objetej tytulem
wykonawczym jest rownoznaczne z wyga$nieciem zobowiazania w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., przy czym
chodzi tu o wygasniecie zobowigzania miedzy wierzycielem, ktéry uzyskal na swoja rzecz tytul wykonawczy, a
dtuznikiem (por. J. Jankowski "Kodeks postepowania cywilnego Komentarz pod red. K. Piaseckiego, Wyd. C.H. Beck,
Wyd. 4, W-wa 2006 r., Tom II, str. 811 a takze H. Pietrzakowski "Kodeks postepowania cywilnego" Komentarz pod
red. T. Erecinskiego, Wyd. Prawnicze Lexis Nexis, W-wa 2007, Wyd. 2, tom 4, str. 197). Wyga$niecie zobowigzania
ze wskazanej przyczyny nie odnosi zatem zadnego skutku wobec nabywcy wierzytelno$ci objetej bankowym tytulem
egzekucyjnym, ktory nie bedac bankiem zmuszony jest do dochodzenia roszczen wynikajacych z nabytej wierzytelno$ci
na zasadach ogoélnych.

Reasumujgc, Sad uznal, ze powbddztwo podlegalo uwzglednieniu bez potrzeby rozstrzygania o zasadnoSci zarzutu
pozwanego odnoszgcego sie do przedawnienia roszczenia, jako ze byloby to bezprzedmiotowe w niniejszym procesie.
Niezaleznie bowiem od oceny zasadnosci tego zarzutu istnialy podstawy do uwzglednienia powo6dztwa, bowiem wobec
zbycia przez pozwany Bank na rzecz podmiotu nie bedacego bankiem, wierzytelnoSci objetej zaskarzonym tytulem
wykonawczym wygasto zobowigzanie powodki wobec pozwanego, a zatem zostala spelniona przestanka powbdztwa
opozycyjnego okre$lona w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Wymaga zaakcentowania, ze niestuszny byl zarzut pozwanego,
oparty na art. 192 k.p.c. w my$l ktérego z chwila doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych
sporem, nie ma wpltywu na dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony
przeciwnej. Godzi sie bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok,
biorgc za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. W toku procesu, bo w dniu 14 lutego 2017 1.
ujawniono wpis w Ksiedze Wieczystej na podstawie ktérego cesja wierzytelnosci stala sie skuteczna, w my$l art. 79 zd.
drugie ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece. Totez dla Sadu istotnym bylo ustalenie na dzien
wyrokowania, ze wierzytelno$¢ objeta Bankowemu Tytulowi Egzekucyjnemu nr (...) z dnia 4 lipca 2007 r. nalezala
juz do P. 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny.

Warto podaé, ze Sad w calo$ci, podziela argumentacje zawartg w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 24 lipca 2013 r., sygn. akt: V ACa 389/13 w zakresie legitymacji biernej banku oraz w zakresie zaistnienia
przestanki umozliwiajacej uchylenie bankowego tytulu egzekucyjnego w sytuacji scedowania wierzytelno$ci na
podmiot nie bedacy bankiem.

W tym stanie rzeczy, Sad w pkt 1 wyroku na mocy art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., pozbawil wykonalnoSci w calosci tytul
wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 4 lipca 2007 r. wystawionego przez Bank (...) w W.
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 31 lipca 2007 r. w
sprawie 1.1. Co 2558/07 w stosunku do dtuzniczki R. P..

W pkt 2 wyroku Sad nakazal pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Katowicach)
kwoty 10 461 zI (dziesieé tysiecy czterysta sze$cdziesiat jeden zlotych) tytutem oplaty od pozwu, od ktérej zwolniona
byla powddka, w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz art. 98 § 1 kpc.
Strona powodowa nie miata obowigzku uiszczenia oplaty przy wniesieniu pozwu w chwili zakonczenia postepowania
konieczne bylo zastosowanie przepisu art. 113 ustawy. Co do zasady obowiazek ten przenosi sie przede wszystkim na
strone przegrywajaca sprawe, poniewaz w mysl ust. 1 tego przepisu koszty sadowe ponoszone tymczasowo przez Skarb
Panstwa za strone zwolniong od nich obciazaja strone przeciwna, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztdw procesu i wobec tego, iz powodka wygrala oplata sadowa
zostala obcigzona strona pozwana.



Jednoczesnie godzi sie zauwazy¢, ze Sad nie orzekal o kosztach procesu z tytulu zastepstwa procesowego, jako
ze ustanowiony w toku postepowania dla powodki pelnomocnik z urzedu nie wnosil o zasadzenie na jego rzecz
wynagrodzenia za reprezentowanie pow6dki w niniejszym procesie.



