Sygn. akt VI K 281/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Tarnowskich Géorach Wydzial VI Karny Zamiejscowy w P.
w skladzie

Sedzia SR Katarzyna Grabalowska

Protokolant Monika Kot

w obecnosci Prokuratora Dagmara Swierk

po rozpoznaniu dnia 23 sierpnia 2016 roku sprawy J. T.

syna M., H. z domu K.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze w dniu 2 stycznia 2016r. o godz. 15.45 w miejscowosci P. w ruchu ladowym na
ulicy (...) kierowat samochodem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) znajdujgc
sie w stanie nietrzezwosci, wynik badania I-o,70 mg/l, II-0,68 mg/l, III-0,75 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego J. T. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej, a wyczerpujgcego
znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na mocy art. 178a § 1 kk wymierza mu kare grzywny
w rozmiarze 100 (sto) stawek dziennych, ustalajqgc na mocy art. 33 § 3 kk wysokosé jednej stawki
na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

2. na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych w ruchu lqdowym na okres 3 (trzech) lat;

3. na mocy art. 43a §2 kk orzeka wobec oskarzonego s$rodek karny w postaci swiadczenia
pienieznego w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

4. namocy art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym okres rzeczywistego stosowania zakazu od dnia 2 stycznia 2016
roku;

5. zasqgdza na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekstjedn. Dz. U. z1983 r. Nr 49, poz. 223 z pézn. zm.) i art. 627 kpk od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty i obciqza go wydatkami postepowania w kwocie
90 (dziewieédziesiqt) zlotych.
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UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 23 sierpnia 2016 roku

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 2 stycznia 2016 roku na terenie parkingu Miedzynarodowego Portu Lotniczego w P. obowiazki parkingowego
pelnil W. M.. Okolo godziny 7.00 zauwazyl lezacego przed terminalem J. T., ktérym po chwili zaopiekowal sie jego
znajomy. Nastepnie od godziny 9.00 do godziny 15.00 J. T. na terenie parkingu poszukiwat swego samochodu. Gdy
nie mog}t go znalez¢ podszed} do obstugi parkingu i poprosit K. W. o pomoc. K. W. samochodem portowym dowiézl
oskarzonego do jego samochodu. Nastepnie J. T. wsiadt do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) i prébowal opuécic
parking. Dojechat do W. M. jednak ten o$wiadczyl, ze go nie wypusci gdyz wyczuwalna byla od niego won alkoholu.
Nastepnie zadzwonil do Stuzby Ochrony L., a oni poinformowali Policje.

Okolo godziny 15.45 na teren parkingu zostali skierowani przez dyzurnego funkcjonariusze Policji
L. K. (1) i K. K.. Na miejscu zastali zglaszajgcego W. M., ktéry ich poinformowal, ze przed chwilqg
kierujacy pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...) probowal opusci¢ parking. Dokonano penetracji
parkingu podczas ktorej zavwazono przedmiotowy pojazd poruszajqcey sie glowng alejg w strone
Junkcjonariuszy. Kierujgcego, ktéorym okazal sie J. T., zatrzymano do kontroli. Z uwagi na to, ze
z ust kierowcy wyczuwalna byla silna won alkoholu przeprowadzono badanie stanu trzezwosci
przy pomocy urzqdzenia AlcoBlow. W zwiqgzku z pozytywnym wynikiem udano sie z J. T. na
teren Miedzynarodowego Portu Lotniczego do dowdédcy SOL celem przeprowadzenia badania na
urzqdzeniu Alkometr A2.0 z wynikiem: I badanie — 0,70 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu
o godzinie 15.52, Il badanie — 0,68 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 15.53, IIT
badanie — 0,75 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 15.55.

Ustalenia faktyczne poczyniono na podstawie: zeznan §wiadka L. K. (2) (k. 7, 79-80 akt), zeznan Swiadka W. M. (k. 1-2,
86-87) zeznan Swiadka K. W. (k. 4, 87 akt), zeznan Swiadka K. K. (k.10-11 akt), oraz dokumentéw w postaci: protokotu
badania (k. 3 akt), karty karnej (k.)

Oskarzony J. T. lat 60, wyksztalcenie wyzsze, lekarz weterynarii, uzyskuje dochéd w kwocie ok.
3.000 zl, nie karany, nie leczony psychiatrycznie, odwykowo, neurologicznie (k. 25 akt).

Oskarzony zaréwno w toku postepowania przygotowawczego jak i sluchany na rozprawie nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego. Wyjasnil, ze zdaje sobie sprawe z tego, ze byl nietrzezZwy, nie pamietal by kierowal autem.
Byl pokiereszowany i wyziebiony bo dlugo przebywal na mrozie (k.79 akt).

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w ktérych ograniczyl sie do stwierdzenia, Ze nie pamieta by
kierowal autem uznajgc, ze stanowia one tylko i wylacznie przyjeta przez niego linie obrony, majaca na celu
unikniecie odpowiedzialnoéci karnej za popelnione przestepstwo. Wyjaénienia te sg niewiarygodne i, w $wietle
przeprowadzonych pozostalych dowodow, nie moze budzi¢ watpliwosci, iz nie polegaja na prawdzie. Pozostaja one
w ewidentnej sprzeczno$ci z zeznaniami przestuchanych w sprawie Swiadkéw, ktorzy mieli bezposredni kontakt z
oskarzonym feralnego dnia. Mianowicie nie podawali oni by jakiekolwiek symptomy $§wiadczyly o tym, ze oskarzony
nie mial $wiadomosci gdzie sie znajduje. Wrecz przeciwnie, poprosil obstuge parkingu o pomoc w odnalezieniu
swojego samochodu, nastepnie do niego wsiadl, uruchomit silnik i probowat z niego wyjecha¢. Tylko i wylacznie
przytomna reakcja W. M. uniemozliwila mu to i pomogla zapobiec dalszym ewentualnym nastepstwom jego
nieodpowiedniego zachowania.



Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na zeznaniach §wiadkow W. M., L. K. (2), K. W. oraz K. K.. Przedmiotowe
zeznania ocenione zostaly w caloéci jako wiarygodne, gdyz sa logiczne, zgodne z doswiadczeniem Zyciowym i
znajdujg potwierdzenie w zgromadzonej w sprawie dokumentacji. Nadto wzajemnie sie uzupekniajg i potwierdzaja.
Swiadkowie potwierdzili, ze oskarzony kierowal samochodem marki F. (...) usilujac opuéci¢ parking. Po przyjezdzie
funkcjonariuszy Policji zostal zatrzymany i podany badaniom na zawarto$¢ alkoholu z wynikami wskazanymi w
protokole badania. Wyniki te nie byly przez oskarzonego kwestionowane.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty dolaczone do akt sprawy albowiem zostaly one rzetelnie sporzadzone przez
uprawnione organy w ramach ich kompetencji.

Sad zwazyl co nastepuje:

Analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktdra zostala wyzej przytoczona, legla u podstaw uznania
oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 178 a §1 k.k.

Sad uznal, ze po stronie oskarzonego nie zachodzq okolicznosci wylgczajgce lub pomniejszajqgce
wine. Oskarzony jest bowiem osobqg dorosla, poczytalng, zdolng do rozpoznania znaczenia
wlasnych czynéw i kierowania swoim postepowaniem, mial mozliwosé rozpoznania bezprawnosci
swaojego zachowania. W trakcie swaojego bezprawnego, karygodnego czynu, nie dal postuchu
normie prawnej, mimo, ze mogl to uczynié. Oskarzony nie znajdowal sie réowniez w zadnej
szczegolnej sytuacji motywacyjnej. Stopien zawinienia Sqd uznal za wysoki. Okreslajqc stopien
spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonego czynu Sad uwzglednil miedzy innymi zamiar
sprawcy, a takze sposoéb i okolicznosci popelnienia czynu i uznal ze ksztaltuje sie on na wysokim
poziomie.

Zgodnie z brzmieniem art. 178a §1 k.k. przestepstwa tego dopuszcza si¢ ten, kto znajdujqc sie w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem srodka odurzajgcego, prowadzi pojazd mechaniczny. Stan
nietrzezwosci zachodzi, gdy - zgodnie z brzmieniem art. 115 § 16 kk - zawartosé¢ alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadazi do stezenia przekraczajqcego te wartosé.

Stan nietrzezwosci zachodzi, gdy zawartosé alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia

przekraczajacego te warto$¢ lub, gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo
prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ (art. 115 § 16 pkt 1i 2 kk).

Pojazd mechaniczny w ruchu lagdowym to kazdy pojazd drogowy czy szynowy napedzany umieszczonym w nim
silnikiem, jak réwniez maszyna samobiezna i motorower (Uchwata SN z dnia 28.02.1975 r., sygn. V KZP 2/74
- Wytyczne wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sadowej w sprawach o przestepstwa drogowe, teza 5.) Za pojazd
mechaniczny nalezy uznaé w szczegblnoSci pojazd samochodowy.

Prowadzenie pojazdu oznacza zgodne z jego konstrukeja wprawienia w ruch, kierowanie nim, nadawanie predko$ci i
hamowanie (A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, Wyd. IV, Komentarz do art. 178a KKk, teza 3).

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk moze zostaé popelnione wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch pojazdow.

Strona podmiotowa czynu z art. 178a § 1 kk obejmuje obie postacie umy$lnosci, co oznacza, ze sprawca moze dziala¢
réwniez z zamiarem ewentualnym, tj. przewidujgc mozliwo$c¢, ze w jego organizmie znajduje sie alkohol, godzi sie na
prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, bedgc w takim stanie.

Odnoszqgc powyzsze do ustalonego w sprawie stanu faktycznego nalezy stwierdzié, ze w dniu 2
stycznia 2016 roku oskarziony J. T. kierowatl samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...).
Roéwniez stan nietrzezwosci oskarzoneGO nie budzi watpliwosci — przeprowadzone trzykrotnie
badanie na stan trzezwosci stwierdzilo, ze oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwosci z



wynikami 0,70 mg/l, 0,68 mg/l oraz 0,75 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu. Przestepstiwvo
z art. 178a §1 k.k. jest przestepstwem umysinym. W ocenie Sqdu zgromadzony material dowodowy
wskazuje, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu umyslnie. Oskarzony spozywat alkohol
ijako kierowca musial zdawaé sobie sprawe z faktu, ze moze to prowadzié¢ do stanu nietrzezwosci.
Z tych wzgledéw analiza zachowania oskarzonego wskazuje w ocenie Sadu, ze czyn popelniony
zostal umysine.

Majagc na uwadze powyzsze Sad uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
wystepku z art. 178a § 1 kk.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 10 zlotych.

Przy wymiarze kary Sqd wzigl pod uwage zasady wymiary kary przewidziane w art. 53 § 11 2 kk.
Sad dostosowal orzeczong kare do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu, uwzgledniajac jednoczesnie cele zapobiegawcze i wychowawcze jaki kara ta powinna
spetnié w stosunku do niego.

W przedmiotowej sprawie brak jest przestanek do zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania. Trudno uznaé tego rodzaju Srodek probacyjny opierajacy sie na zaniechaniu skazania i
wymierzenia kary za wystarczajaca reakcje na popelniony czyn w sytuacji gdy jej beneficjentem mialby by¢ dojrzaly
i do$wiadczony zyciowo mezczyzna, ktory winien Swiecié przykladem dla mlodszych wzgledem siebie. Inaczej rzecz
ujmujgc jemu nie przystoi juz popekliac zyciowych bledow. Z tej perspektywy rezygnacja ze skazania i wymierzenia
kary stanowila by niedobry sygnal dla wszystkich tych, ktorzy gotowi byliby i§¢ w jego $lady. Tymczasem celem
reakcji karno — prawnej ma by¢ nie tylko oddzialywanie na sprawce czynu ale réwniez ksztaltowanie swiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Przy nagminnoSci tego rodzaju zachowan, jak to ktérego dopuscil sie oskarzony, premiowanie
ich sprawcow zbyt lagodnym taktowaniem, miast zapobiegac li tylko utrwalaloby przekonanie, ze od negatywnych
konsekwencji skazania za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci mozna jednak sie uwolnic.

Zdaniem Sadu oskarzony ponosi pelna wine za popelione przestepstwo albowiem jest osoba dojrzaly, poczytalng
i zdolng do kierowania swoim postepowaniem, natomiast jego dzialanie nie zostalo podjete w okoliczno$ciach
mogacych chociazby umniejszy¢ jej wine. Orzeczona kara powinna spelni¢ zadania w zakresie prewencji indywidualnej
sklaniajac oskarzonego do przyjecia (na przyszlo$¢) postawy poszanowania porzadku prawnego. Jednoczeénie kara
spelni cele prewencji ogoblnej z jednej strony dajac sygnal spoleczenstwu, ze podobne zachowania (prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzezwo$ci) beda spotykaly sie z bezwzgledna reakcja wymiaru sprawiedliwoéci, a jednocze$nie
utwierdzi spoleczenstwo, iz ,warto jest przestrzega¢ prawa” i to nie tylko wyznaczonego normami powszechnie
obowigzujacymi ale réwniez normami konkretnymi, skierowanymi do okre§lonego adresata.

Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny na 10 ztotych, Sad wzial pod uwage dochody oskarzonego, jego sytuacje
rodzing i mozliwo$ci majatkowe.

Wobec oskarzonego orzeczono réwniez na podstawie art. 42 §2 k.k. obligatoryjny $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Zdaniem Sadu orzeczony zakaz
pelni funkcje represyjno-prewencyjna wzmacniajac represje karna, a jednoczeénie ma na celu zapobiezenie zagrozeniu
bezpieczenstwu komunikacji ze strony tego rodzaju sprawcow. Sad Najwyzszy w jednym z orzeczen wskazal, iz
przestanka stosowania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych jest zagrozenie, ktére mogloby w przyszlosci
spowodowac¢ prowadzenie pojazdu mechanicznego przez dang osobe. Zakres, a takze czas trwania (tego $rodka)
zalezy od stopnia zagrozenia jakie moze stwarza¢ powr6t sprawcy do ruchu, ten za$ ocenia¢ nalezy na podstawie
okolicznoSci rozpatrywanego wypadku, przyczyn, ktére do wypadku doprowadzily, sposobu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych, a takze rodzaju i wagi naruszonych zasad bezpieczenstwa oraz innych okoliczno$ci wskazujacych na



stosunek sprawcy do obowiazujacych zasad bezpieczenstwa, na jego stopien poczucia odpowiedzialnosci (por. wyrok
SN z dn. 24.04.1982r., V KRN 106/82, publ. OSNPG 1982/8-9/108).

Nalezy podkreslié, ze wynik 0,70 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu jest stanem
nietrzezwosci, ktory uposledza sprawnosé psychomotoryczng kierowcy oraz jego mozliwosci
postrzegania. Zdaniem Sqdu orzeczony zakaz pelni funkcje represyjno-prewencyjnqg wzmacniajqac
represje¢ karng, a jednoczesnie ma na celu zapobiezenie zagrozeniu bezpieczenstwu komunikacji ze
strony tego rodzaju sprawcow. To, ze oskarzony ,,stracit” prawo jazdy jest normalng konsekwencjq
popelnionego przez niego czynu i Sad nie znalazl zadnych podstaw by premiowac jego zachowanie
odstepujagc od wymierzenia srodka karnego.

Nadto na mocy art. 43a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie
5000 (piet tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Majac na uwadze fakt, iz oskarzonemu zatrzymano prawo jazdy w dniu 2 stycznia 2016 roku, Sad na mocy art. 63 §4
kk zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego Srodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy.

Orzekajac o kosztach procesu Sad na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) i art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 100 zlotych tytulem oplaty i obciazyt go wydatkami postepowania w kwocie 9o zlotych.



