Sygn. akt VIK 116/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Tarnowskich Géorach Wydzial VI Karny Zamiejscowy w P.
w skladzie

Sedzia SR Artur Obcowski

Protokolant Alicja Straszak

w obecnosci Prokuratora Dagmary Swierk

po rozpoznaniu dnia 16 maja 2016 roku sprawy G. G.

syna A. 1 8S. zd. M.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze w dniu 5 lutego 2016 roku, w P. na ul. (...), prowadzil w ruchu lqdowym pojazd
mechaniczny, tj. samochéd osobowy marki§S. (...) onrrej. (...), znajdujqc sie w stanie nietrzezwosci,
przy zawartosci alkoholu w 1 dm3g wydychanego powietrza wynoszqcej 0,43 mg

y.oczynzart. 178a § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego G. G. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej, a wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na mocy art. 178a § 1 kk wymierza mu kare grzywny
w rozmiarze 150 (sto piecédziesiqt) stawek dziennych, ustalajgc na mocy art. 33 § 3 kk wysokosé
Jjednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

2. na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych w ruchu lqdowym na okres 3 (trzech) lat;

3. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego s$rodek karny w postaci swiadczenia
pienieznego w kwocie 5000 (piec tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

4. namocy art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu lqdowym okres rzeczywistego stosowania zakazu od dnia 5 lutego 2016
roku;

5. zasqdza na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekstjedn. Dz. U. z1983 r. Nr 49, poz. 223 zpézin. zm.) i art. 627 kpk od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 150 (sto pieédziesiqt) ztotych tytulem oplaty i obciqza go wydatkami postepowania
w kwocie 90 (dziewiecédziesiqt) ztotych.
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Uzasadnienie wyroku z dnia 16 maja 2016 roku
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 5 lutego 2016 roku funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji w P. K. D. i P. S. peknili stluzbe patrolowa. O
godzinie 19:35 funkcjonariusze zatrzymali do kontroli drogowej kierujacego samochodem osobowym marki S. (...) onr
rej. (...) oskarzonego G. G. i poddali go badaniu na zawarto$¢ alkoholu urzadzeniem typu (...). W zwigzku z uzyskanym
wynikiem pozytywnym oskarzonego poddano badaniu urzadzeniem typu AS (...). Pierwsze z badan, przeprowadzone
o godzinie 19:38, wykazalo u G. G. stezenie 0,43 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, podczas drugiego badania,
przeprowadzonego o godzinie 19:54, stezenie alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosilo 0,40
mg/1. Nastepnie oskarzonego poddano badaniu za pomoca urzadzenia typu (...) itak podczas pierwszego badania tym
urzadzeniem, wykonanego o godzinie 20:03 stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu oskarzonego wynosilo 0,78
promila, podczas drugiego badania stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu oskarzonego wynosito 0,75 promila,
a badanie to przeprowadzono o godzinie 20:05. W zwiazku z zaistnialg sytuacja G. G. zatrzymano prawo jazdy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyjasnienn oskarzonego z postepowania przygotowawczego (k.
40 w zakresie zakreSlonym) oraz wyja$nien zlozonych na rozprawie gtéwnej (k. 41), zeznan swiadka K. D. (k. 42),
protokoléw z badania stanu trzezwosci (k. 2 — 4), $wiadectwa wzorcowania (k. 40 — 41).

Oskarzony G. G. ma 45 lat, wyksztalcenie zawodowe, jest kawalerem, ma na utrzymaniu dziecko
w wieku 3 lat, jest zatrudniony odplatnie z uposazeniem w kwocie 1340 zlotych, nie byt karany
sqgdownie (karta karna k. 43), nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo, a w
toku postepowania nie zachodzila wqtpliwos$é co do jego poczytalnosci.

Oskarzony zaré6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem przyznal sie do popekienia zarzucanego
mu czynu i w postepowaniu przygotowawczym, w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy wyjasénil, ze na okoto
poéttorej lub dwie godziny przed zatrzymaniem przez patrol Policji wypil 100 ml wodki 36%. Nastepnie oskarzony
wyjasnil, ze zazyl trzy tabletki §rodka P. C. 37.5, ktory zostal mu przepisany przez lekarza w zwiazku ze zlamaniem
nogi. Tego samego dnia okolo godziny 13:00 zazyt dwie tabletki przedmiotowego leku. Oskarzony wyjasnil, ze pomimo
wypitego okolo dwdch godzin wezeéniej alkoholu, zdecydowat sie prowadzi¢ samochdd. W toku rozprawy glownej, w
zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy oskarzony wyjasnil, dodatkowo, ze przed wyjazdem wykonal w domu
badanie wlasnym alkomatem, zakupionym w (...) i urzadzenie kontrolne wskazywalo, ze oskarzony jest trzezwy.
Sad uznal wyjaénienia oskarzonego za wiarygodne, z wyjatkiem jego twierdzen, ze przed wyjazdem dokonat kontroli
stanu trzezwo$ci wlasnym urzadzeniem kontrolnym. Te twierdzenia nie znalazly oparcia w pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Oskarzony wyjaénil, ze w toku postepowania przygotowawczego réwniez o
tym wspominal, jednak nie zamieszczono tej informacji w protokole przestuchania. Na jej brak oskarzony jednak nie
zareagowal z powodu zdenerwowania. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego wydaja sie wiec niewiarygodne. Nawet
gdyby jednak przyjaé, ze oskarzony dokonywat przedmiotowego badania, to taki fakt nie mialby znaczenia dla oceny
stopnia zawinienia oskarzonego albowiem powszechnie wiadomo, Ze tego typu tanie, nie profesjonalne urzadzenia
kontrolne i wyniki ich badania nie moga by¢ traktowane jako wiarygodne.

Za wiarygodne uznano w calosci zeznania swiadka K. D., ktory opisal przebieg przeprowadzonej
kontroli drogowej, ktorej opis byl zgodny z ustalonym stanem faktycznym i potwierdzony
wyjasnieniami oskarzonego.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty dolgczone do akt sprawy albowiem zostaly one rzetelnie
sporzqgdzone przez uprawnione organy, w ramach ich kompetencji i nie byly kwestionowane przez
zadngq ze stron. Nadto legly one réwniez u podstaw ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktora zostala wyzej przytoczona, legla u
podstaw uznania oskarzonego winnym popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 kk.

Sad uznal, ze po stronie oskarzonego nie zachodzq okolicznosci wylgczajgce lub umniejszajqce
wine. Oskarzony jest bowiem osobqg dorosla, poczytalng, zdolng do rozpoznania znaczenia
wlasnych czynéw i kierowania swoim postepowaniem, mial mozliwosé rozpoznania bezprawnosci
swojego zachowania. W trakcie dokonywania bezprawnego, karygodnego czynu, nie dal postuchu
normie prawnej, mimo, ze mogl to uczynié. Oskarzony nie znajdowal sie réowniez w zadnej
szczegolnej sytuacji motywacyjnej. Stopien zawinienia Sqd uznal za wysoki. Okreslajqc stopien
spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu Sqd uwzglednil miedzy innymi sposéb
1 okolicznosci popelnienia czynu i1 uznal ze ksztaltuje sie on na wysokim poziomie. Oskarzony
w stanie nietrzezwosci prowadzil bowiem samochéd osobowy po drogach aglomeracji (...) i
przejechal juz odcinek od S. do P..

Zgodnie z brzmieniem art. 178a § 1 kk przestepstwa tego dopuszcza sie ten, kto znajdujqc sie w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem s$rodka odurzajagcego, prowadzi pojazd mechaniczny. Stan
nietrzezwosci zachodzi, gdy — zgodnie z brzmieniem art. 115 § 16 kk — zawartosé alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajqcego te wartoscé.

W $wietle caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej nie budzi watpliwosci, ze oskarzony
kierowal samochodem osobowym. Rowniez stan nietrzezwosci oskarzonego, w Swietle przeprowadzonych badan nie
budzi watpliwosci.

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk jest przestepstwem umySlnym. W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy
wskazuje, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu umyslnie. Oskarzony jest od wielu lat kierowca, a zatem
jest w pelni §wiadomy tego, jakie konsekwencje pociaga za soba spozywanie alkoholu i prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci. Nic zatem nie tlumaczy zachowania oskarzonego. Tym bardziej, ze w pelni §wiadomie, po spozyciu 100
ml wodki, po okolo dwoch godzinach zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu.

Majgc na uwadze powyzisze Sqd uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
wystepku z art. 178a § 1 kk.

W tym miejscu nalezy podkresli¢c, ze porzadek i bezpieczenstiwvo na drogach zalezy, miedzy
innymi od wlasciwej represji karnej. Kierujgc w stanie nietrzezwosci samochodem osobowym
oskarzony stwarzal zagrozenie zaréwno dla siebie, jak i innych uzytkownikéw ruchu. Nic nie moze
usprawiedliwiaé¢ takiego postepowania.

Za czyn z art. 178 a § 1 kk Sad wymierzy oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 150 stawek
dziennych po 10 zlotych, o czym orzeczono w punkcie pierwszym wyroku.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage zasady wymiaru kary przewidziane w art. 53 § 11 2 kk.

W ocenie Sqdu po stronie oskarzonego wystepuja okolicznosci obciqzajace — znaczny
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, na ktéry ma wplyw sposob dziatania oskarionego i
okolicznosci przestepstwa. Oskarzony bedagc doswiadczonym kierowcq, doprowadzajgc sie do
stanu nietrzezwosci stwarzal zagrozenie dla innych uzytkownikéow ruchu, a zdarzenie mialo
miejsce na drogach o duzym natezeniu ruchu. Jedynq okolicznosciq lagodzqcqg w ocenie Sqdu jest
dotychczasowa niekaralnosé oskarzonego za tego typu przestepstwo.

Ustalajac rozmiar grzywny, Sad wzigl réwniez pod uwage dochody oskarzonego, sytuacje rodzing i mozliwos$ci
majatkowe.



Zdaniem Sadu orzeczona kara grzywny jest adekwatna zaré6wno do stopnia zawinienia oskarzonego, jak tez stopnia
spotecznej szkodliwo$ci czynu, ktore byly znaczne, uwzgledniaja jego warunki osobiste i majatkowe, a nadto winna
spelniac swe cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Wobec oskarzonego orzeczono réowniez w punkcie drugim wyroku, na podstawie art. 42 §
2 kk obligatoryjny srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w ruchu lgdowym na okres 3 lat. Okreslajqgc trzyletni zakaz, Sqd wziqgl pod wwage przede
wszystkim stopien stezenia alkoholu w organizmie oskarzonego. Zdaniem Sqgdu orzeczony zakaz
pelni funkcje represyjno — prewencyjng wzmacniajgc represje karng, a jednoczesnie ma na
celu zapobiezenie zagrozeniu bezpieczenstwa komunikacji ze strony tego rodzaju sprawcow.
Sad Najwyzszy w jednym z orzeczen wskazal, iz przesltankg stosowania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych jest zagrozenie, ktéore mogloby w przyszlosci spowodowaé prowadzenie
pojazdu mechanicznego przez danq osobe. Zakres, a takze czas trwania tego srodka zalezy od
stopnia zagrozenia jakie moze stwarzaé powrét sprawcy do ruchu, ten zas oceniaé nalezy na
podstawie okolicznosci rozpatrywanego wypadku, przyczyn, ktére do wypadku doprowadzily,
sposobu prowadzenia pojazdéow mechanicznych, a takze rodzaju i wagi naruszonych zasad
bezpieczenstwa oraz innych okolicznosci wskazujgcych na stosunek sprawcy do obowiqzujqgcych
zasad bezpieczenstwa, na jego stopienn poczucia odpowiedzialnosci (por. wyrok SN z dn.
24.04.1982r., V KRN 106/82, publ. OSNPG 1982/8-9/108).

W punkcie trzecim wyroku orzeczono w stosunku do oskarzonego obligatoryjny $§rodek karny w postaci $§wiadczenia
pienieznego w kwocie 5 000 zlotych.

Majac na uwadze fakt, iz oskarzonemu zatrzymano prawo jazdy w dniu 5 lutego 2016 roku, Sad na mocy art. 63 § 4
kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy, o czym orzeczono w
punkcie czwartym wyroku.

Nadto Sqd na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optlatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pézn. zm.) i art. 627 kpk zasqdzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zlotych tytulem oplaty i obciqzyl go wydatkami postepowania w
kwocie 90 zlotych.

Na marginesie nalezy jedynie dodaé, ze Sad nie znalazl podstaw do warunkowego umorzenia postepowania wobec
oskarzonego, o ktére to oskarzony wnosit. Przepis art. 66 kk, ktory stanowi podstawe do warunkowego umorzenia
postepowania karnego, warunkuje bowiem podjecie takiej decyzji od ustalenia miedzy innymi, ze wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, co w przedmiotowej sprawie oczywiécie nie mialo miejsca.



