Sygn. akt ITI RC 81/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Géorach Wydziat III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Mazik

Protokolant: Dorota Baron

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2015 r. w Tarnowskich Goérach

na rozprawie sprawy prowadzonej

z powodztwa maloletniej J. T. zastepowanej przez przedstawicielke ustawowa P. K. (K.)
przeciwko G. T.

o podwyzszenie alimentow

1) zasadza od pozwanego G. T. (T.) tytulem alimentéw na rzecz maloletniej powodki J. T. 350 (trzysta pieédziesiat)
zlotych miesiecznie, platne z gory do 10-go dnia kazdego miesiaca, poczawszy od 22 pazdziernika 2015 roku, platne
do rak przedstawicielki ustawowej P. K. (K.), w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w
Tarnowskich Gérach z dnia 25 listopada 2013 roku w sprawie o sygn. III RC 506/13;

2) w pozostatej czeéci oddala powoddztwo;
3) odstepuje od obcigzania stron kosztami;
4) wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 81/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lutego 2015r. P. K. - przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki J. T. wniosta o podwyzszenie
alimentéw na jej rzecz z kwoty 300 zlotych do kwoty 500 zlotych miesiecznie, od pozwanego G. T..

W uzasadnieniu pozwu podala, iz wyrokiem z dnia 25 listopada 2013r. w sprawie o sygn. akt: III RC 506/13 Sad
Rejonowy w Tarnowskich Gérach zasadzit od pozwanego na rzecz maloletniej powddki J. T. w wysokoSci 300 zl.
Zdaniem przedstawicielki ustawowej zmienila sie sytuacja maloletniej, gdyz rozpoczela nauke w szkole podstawowej,
co spowodowalo wzrost kosztow jej utrzymania. Jak wskazywala matka, obecnie nie pracuje, wobec czego jest
zmuszona korzystac z pomocy spolecznej, aby utrzymac siebie i corke. Ojciec maloletniej nie interesuje sie dzieckiem,
nie kupuje jej prezentéw, a gdy spotka corke na ulicy, to mija ja jak obcg osobe. (k. 2-2verte).

Na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2015r. ostatecznie sprecyzowala zgdanie i wnosila o podwyzszenie alimentéw do
kwoty 500 zl miesiecznie, ptatnych do 10-go kazdego miesigca, poczynajac od daty wydania wyroku w sprawie. (k. 46)

Pozwany na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2015r. wnosil o oddalenie powddztwa w catoéci, twierdzac, ze alimenty
nawet w dotychczasowej wysokosci (300 z1) sa dla niego za wysokie. Ostatecznie stwierdzil, ze w przypadku ugody




moglby sie zgodzi¢ na alimenty w wysokoéci 350 zl, na co przedstawicielka ustawowa nie wyrazila zgody. (k. 46
verte).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletnia powddka J. T. jest dzieckiem pochodzacym z nieformalnego zwiazku (...) z pozwanym G. T..

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z dnia 25 listopada 2013r.w sprawie sygn. akt III RC 506/13
zasadzono od pozwanego na rzecz maloletniej, do rak jej matki alimenty w wysokoSci 300 zt miesiecznie, platne do
dnia 10 -go kazdego miesiaca,

W dacie wyroku zasadzajacego alimenty w kwocie 300 z} :

Maloletnia J. T. - miata 3 lata, uczeszczala do przedszkola (optata 80 z1), wychowywala ja matka, pomagal jej pozwany,
w okresach, gdy mieszkali razem.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej — P. K. miala 19 lat, nigdzie nie pracowala, konczyla gimnazjum w szkole

specjalnej oraz zajmowala sie corka. Mieszkala wraz z dzieckiem u swojego partnera — pozwanego, ktory ponosit
wszelkie oplaty zwigzane z mieszkaniem. Zdarzalo sie, ze réwniez ,pomieszkiwata” u swojej mamy w jej mieszkaniu
komunalnym, bedgc wtedy na jej utrzymaniu. P. K. otrzymywala wowczas alimenty na swoja rzecz od ojca — 400 zt oraz
zasilek rodzinny na dziecko w wysokoSci 46 zt oraz zasilki celowe z pomocy spolecznej — 100-200 zl miesiecznie. Matka
przedstawicielki ustawowej (babcia macierzysta maloletniej) pracowala jako sortownik $émieci, zarabiala ,najnizsza
krajowa”.

Pozwany- G. T. wowczas mial 30 lat, mieszkal w P., okresowo z P. K. i ich wspdélnym dzieckiem. Ponosil wszelkie
koszty zwigzane z mieszkaniem (czynsz 280 zl, oplata za energie 150 zl, gaz — 50 zl), oplacal tez przedszkole corki (8o
z}) oraz splacal kredyt wziety na remont wspolnego mieszkania — rata 600 zl miesiecznie, na dojazd do pracy wydawat
180 zl miesiecznie, wplacal réwniez sktadke na ubezpieczenie — 48 zl miesiecznie. Pozwany leczyt sie psychiatrycznie,
gdyz w 2006r. zdiagnozowano u niego schizofrenie. P. jako kontroler jakoSci, zarabial 1400-2100 zl miesiecznie.

W dacie zamkniecia niniejszej rozprawy :

Maloletnia J. T. ma 6 lat, jest uczennicg I klasy szkoly podstawowej. Jest dzieckiem zdrowym, jednakze ma problemy
psychologiczne zwigzane z nieobecnoscia ojca, do ktorego jest bardzo przywiazana, uczeszcza z matka na terapie do
psychologa (w ramach §wiadczen NFZ).

Przedstawicielka ustawowa maloletniej — P. K. ma 21 lat, mieszka w P. wraz z corka w samodzielnym mieszkaniu
komunalnym. Wczeéniej (do wrze$nia 2015r.) mieszkala w mieszkaniu swojej matki, pietro nizej, wtedy dokladala
matce do budzetu domowego 200 zl. Przedstawicielka ustawowa nie pracuje, jest zarejestrowana w PUP, nie pracuje
réwniez dorywcezo. Uczy sie w Liceum Ogdlnoksztalcacym dla Dorostych w systemie weekendowym. Jej dochody to:
alimenty, ktére otrzymuje na siebie od swojego ojca — 400 zl, alimenty na coérke J. — 300 zl, zasitek rodzinny na
dziecko- 105 zl. Otrzymuje réwniez pomoc z opieki spolecznej — zasilki celowe 100-200 zl. Maloletnia J. dostaje
darmowe obiady w szkole. Aktualne wydatki matki to: oplata z tytulu czynszu (150 zl) oplata za energie — 120 z. Matka
dziecka musiala tez pokry¢ koszty zwigzane z uczeszczaniem maloletniej do szkoly: koszty wyprawki z podrecznikami
— 500 zl, ubezpieczenie — 33 zl, koszty wyj$¢ do kina , teatrzyku itp. — od 5-20 zi. W grudniu maloletnia ma jechac
na wycieczke — koszt 50 zt

Pozwany G. T., ma 32 lata, miesza sam w P. w tym samym mieszkaniu, co w 2013r. Koszty utrzymania mieszkania
wynoszg: czynsz — 250 zl, oplata za energie — 100 zl miesiecznie, oplata za wode wliczona jest w czynsz, oplata
za gaz — 60 zl, dodatkowe koszty to : wydatki na lekarstwa — 20 zl miesiecznie, telefon — doladowanie — 30 zl,
20 z} (powinien wplaca¢ 120 zl) - splata pozyczki w (...) (pozyczke wzial na zakup zywnoSci) oraz splata kredytu
wzietego na remont mieszkania — 408 zk. Pozwany nadal leczy sie na schizofrenie. Ze wzgledu na narastajace problemy
ze zdrowiem i przebywanie na zwolnieniach lekarskich, pozwanemu, w styczniu 2015r. nie przedtuzono umowy o



prace na stanowisku kontrolera jakosci w firmie (...). Od tej pory zaczely sie jego problemy finansowe. Przez cztery
miesigce byl zarejestrowany jako bezrobotny w Powiatowym Urzedzie Pracy. Nastepnie znalazl kolejna prace, ale
pracowal tylko 3 tygodnie, gdyz przez kolejne 2 miesiace przebywal na oddziale psychiatrycznym, wskutek czego
stracit te prace. Od 09 wrzesnia 2015r. pozwany podjal prace w firmie (...) Sp. z 0.0 w B.-L. — z siedziba w L.. Jest
to zaklad pracy chronionej. Byl tam zatrudniony jako ochroniarz na okres probny 1 miesiaca, ktéry sie skonczyt 09
pazdziernika 2015r., wiec obecnie pracuje bez umowy. Pracodawca obiecal mu kolejng umowe, niewykluczone, ze ta
umowa bedzie tylko do grudnia 2015r., a p6Zniej ze wzgledu na zmiane chronionego obiektu, pozwany albo bedzie
musial sie przenie$¢ do miejsca polozenia chronionego obiektu (ktore czasami jest odlegle od miejsca zamieszkania
pracownikéw i siedziby firmy), albo bedzie bezrobotny. Pozwany ostatnio zarobil w tej pracy 880 zl. Ze wzgledu na
znaczny spadek dochodo6w, nie jest w stanie regularnie oplacaé wszystkich platnoéci: ma wiec zaleglo$¢ w oplatach
za telefon, zaleglo$ci z tytutu niesplacanej (w pelnej wysokosci rat) pozyczki. Pozwanemu pomaga jego siostra, ktéra
kupuje mu zywno$¢, gdyz nie sta¢ go na zakup jedzenia. G. T. nie dostaje zadnego zasitku ani renty. Z pewno$cia
dodatkowym utrudnieniem dla pozwanego w poszukiwaniu lepszej pracy jest to, ze pozwany cierpi na wade wymowy
(jaka sie), co Sad mial mozliwo$¢ stwierdzi¢ w czasie trwania rozprawy i przeshuchiwania pozwanego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujqgcych dowodoéow:

akt III RC 506/13 Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach, zaswiadczenia szkoly k.18, paragonéw za zakup
przyboréow szkolnych k. 29-31, rachunku za zakup podrecznikéw k 32, zaswiadczenia o uczeszezaniu do zerowki k.
33, decyzji PUP k.34, rachunku za telefon pozwanego k. 35, przelewu wyplaty k.36, raty pozyczki k.37, rachunku za
energie k.38-40, oplaty za czynsz k.41, zaSwiadczenia z firmy (...) k.42, umowy na okres probny k.43, faktury za czynsz
k. 44, karty leczenia szpitalnego k.45, zeznan przedstawicielki ustawowej P. K. k.19 verte, 47, zeznan pozwanego G.
T. k. 47-47 verte.

Wskazany material dowodowy Sad uznal za wiarygodny i przekonywujacy. Nie spos6b odméwi¢ mu logiki i spgjnosci.
Prawdziwo$¢ wskazanych wyzej dokumentéw nie budzi watpliwoSci. Zgodne ze soba, nie kwestionowane przez
strony dowody daly Sadowi mozliwo$¢ poczynienia ustalen odpowiadajacych, zdaniem Sadu, rzeczywistemu stanowi
sprawy. Sad dat wiare zeznaniom przesluchanych w toku postepowania stron, jako Ze pozostaja to w zgodzie z
pozostalymi, wiarygodnymi dowodami. Pozostale twierdzenia zeznajacych, okreslajace ich sytuacje materialng i
osobistg koresponduja z ujawnionymi w procesie dowodami z dokumentow.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powbdztwo nalezalo uwzgledni¢ w czeSci. Sad uwzglednil zatem roszczenie maloletniej w czeSci i zasadzil od
pozwanego tytulem alimentéw na rzecz matoletniej J. T. kwote 350 zlotych miesiecznie, platnych z géry do dnia 10-
kazdego miesigca, poczawszy od daty wyroku tj. od 22 pazdziernika 2015r., do rak przedstawicielki ustawowej — P.
K., w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 25 listopada 2013r.
w sprawie o sygn. akt: III RC 506/13. W pozostalej cze$ci Sad powddztwo oddalil oraz odstapilt od obcigzania stron
kosztami postepowania.

Nie kwestionowana w sprawie byla sama podstawa istnienia obowigzku alimentacyjnego pozwanego.

Powodztwo z art. 138 krio wchodzi w gre w przypadku zmiany okolicznos$ci, od ktoérych zalezy istnienie i zakres
obowigzku alimentacyjnego (art. 133 i art. 135 krio).

W my$l art. 138 krio, w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego. Chodzi tu o te "stosunki", ktore zgodnie z art. 133 § 11 art. 135 krio stanowily podstawe ustalenia, ze
dziecko znajduje sie w sytuacji uprawniajacej je do zadania alimentéw od rodzicow i to w przyjetej w wyroku wysokosci.
Co do pierwszej z tych okoliczno$ci przestanke stanowi niemozno$é samodzielnego utrzymania sie przez dziecko i brak
dochodéw z jego majatku wystarczajgcych na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.



Okreslenie wysokos$ci alimentéw od kazdego z rodzicéw na rzecz dziecka stanowi wypadkowa usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego oraz wkladu osobistych staran rodzica
o utrzymanie i wychowanie dziecka. Zmiana tych stosunkdéw moze uzasadnia¢ odpowiednia zmiane orzeczenia
dotyczacego obowiazku alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkow nalezy rozumiec istotne zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi sitami. Wynika z tego, ze rozstrzygniecie o zgdaniu opartym na art. 138 krio
wymaga, po pierwsze, poréwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty
ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu, po drugie za$ oznacza, ze uplyw czasu, jaki nastapil od
daty ostatniego wyroku alimentacyjnego do daty orzekania o podwyzszeniu alimentow sam w sobie nie moze jeszcze
przemawiaé za zasadno$cia powodztwa; na stronie cigzy woéwczas obowiazek wykazania, ze zmiany takie nastapily
stosownie do ogoblnej reguty dowodowej (art. 6 kc).

Zwazywszy na uplyw czasu ( dwa lata) oraz fakt, ze maloletnia J. T. nie chodzi juz do przedszkola tylko do I klasy
szkoly podstawowej, z pewnoscia wzrosly koszty jej utrzymania. Dziewczynka nie tylko podjela nauke w szkole, ale
rowniez uczestniczy w imprezach organizowanych przez szkole typu: wycieczki, wyjscia do kina, teatru itp., co rowniez
generuje koszty. Poza tym dzieci w wieku szkolnym gwaltownie rosna, co wigze sie z wymiang odziezy, obuwia itp.

Tak wiec, maloletnia powodka wymaga zaspokojenia potrzeb fizycznych, ale takze psychicznych w wiekszym zakresie.
Sytuacja zyciowa i finansowa matki maloletniej nie zmienila w znaczacy sposob, nadal nie pracuje, a jej dochod
to alimenty na nig sama ( 400 z1) alimenty na J. (300 z}) zasitek rodzinny na cérke (105 zl) oraz zasilki celowe z
pomocy spotecznej (100-200z1). Obecnie mieszka sama w swoim mieszkaniu (od miesiagca), koszty okreslila na 270
z} miesiecznie (czynsz i energia elektryczna). Matka dziecka pomimo, ze uczy sie w trybie weekendowym w szkole
wieczorowej, a wiec ma wolny caly tydzien, nie pracuje nawet dorywczo.

Zmienila sie (na gorsze) natomiast sytuacja finansowa pozwanego. G. T. z powodu probleméw zdrowotnych

stracit dotychczasows, dobrze platna prace na stanowisku kontrolera jakosci w firmie (...). Objawy choroby

psychicznej w ostatnim okresie nasilily sie, co uniemozliwia znalezienie lepszego (lepiej platnego) lub na podobnym,

dotychczasowym poziomie zatrudnienia. Pozwany popadt w dlugi, jest zmuszony korzystaé¢ z pomocy swojej siostry,

ktora kupuje mu jedzenie, na zakup ktérego go nie stac zyciu. Sad majac to na uwadze podwyzszyt alimenty jedynie o
0 zl, zasadzajac alimenty w wysokoéci 350 zt . (do takiej wysoko$ci pozwany uznal powodztwo, w przypadku ugod

w miejsce dotychczasowych 300 zl

Sad zwazyl zatem, iz na obecnym etapie zycia maloletniej J. usprawiedliwione potrzeby dziecka nalezy oceniaé na
kwote 700 zlotych miesiecznie, co na kazdego z rodzicow naklada obowiazek lozenia kwot po 350 zl miesiecznie. Kwota
taka powinna zdaniem Sadu pozwoli¢ na pokrycie wszelkich usprawiedliwionych potrzeb maloletniej, zwigzanych
zar6wno z jej leczeniem, jej potrzebami fizycznymi jak i intelektualnymi, jak rowniez powinna pozwoli¢ na pokrycie
wydatkow zwiazanych z edukacja dziecka, rozwijaniem zainteresowan itp.

Sad ma $wiadomo$¢, ze zasadzona od pozwanego kwota alimentéw w wysoko$ci 350 zlotych miesiecznie, wobec
ustalonej dotychczas kwoty 300 zl, jest kwota minimalng. Sad wzial jednak pod uwage, zgodnie z treScig art. 135 § 1 krio
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego, ktdre to w pelni koresponduja z wysokoScia zasagdzonych alimentow.

Zgodnie bowiem z treécig art. 135 § 1 krio zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majgtkowych mozliwoéci zobowigzanego. Nie mozna bowiem
pojecia usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych do alimentacji odrywaé¢ od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia te w praktyce pozostaja we wzajemnej zaleznosci i obie przestanki wzajemnie na
siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustalaniu przez sad wysoko$ci alimentow (orz. SN z dnia 10 paZzdziernika 1969 r., ITI CRN
350/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 15). Przez ustawowe okreélenie "mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ nalezy
nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba



zobowigzana moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej
gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

Pozwany jako osoba zobowigzana do §wiadczenia alimentéw nie moze uchyla¢ sie od tego obowigzku na tej podstawie,
ze jego wykonywanie stanowiloby dla pozwanego nadmierny ciezar. Jest bowiem obowigzany podzieli¢ sie z dzieckiem
nawet najmniejszymi dochodami, a maloletnie dzieci majg w zasadzie prawo do utrzymania na takim poziomie, na
jakim zyja rodzice ( orz. SN z dnia 5 stycznia 1956r. III CR 919/55 OSNCK 195/3/740. Jednakze Sad ma Swiadomo$¢,

ze pozwany choruje psychicznie i w zalezno$ci od stanu zdrowia jego mozliwoéci zarobkowe zmieniaja sie, w ostatnim
okresie zdecydowanie na gorsze.

Ustalajac wysokoé¢ alimentéw Sad wzigt réwniez pod uwage tresé art. 133 § 1 krio, zgodnie z ktérym rodzice
sq zobowigzani do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktoére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.
Dlatego tez Sad pamietajac, iz oboje rodzice sa zobowigzani do partycypowania w utrzymaniu maloletnich dzieci
uznal, iz alimenty w kwocie 350 zlotych miesiecznie uiszczane przez ojca maloletniej powodki oraz taka sama kwota
przekazywana przez matke na utrzymanie dziecka pozwoli na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Z uwagi
na to, ze maloletnia powddka jest wychowywana osobiscie przez jej matke, a ojciec dziecka nie pomaga jej w tym,
Sad zgodnie z art. 135 § 2 krio przyjal, iz spelnia ona swdj obowigzek alimentacyjny takze poprzez osobiste starania
0 jej utrzymanie i wychowanie. Nie mniej, zdaniem Sadu matka dziecka powinna bardziej energicznie poszukiwac
pracy i podjgé zatrudnienie (chociazby na Y2 etatu w czasie, gdy dziecko przebywa w szkole) tak, aby uzupelni¢ budzet
domowy w dodatkowe $rodki finansowe, tym bardziej, ze na pomoc ojca dziecka, z powodu jego choroby, nie moze
tak do konca liczy¢.

Podstawe prawna orzeczenia stanowig przepisy art. 138, 133 § 11 135 krio.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 102 kpc. Wyrokowi w punkcie pierwszym nadano rygor
natychmiastowej wykonalnos$ci na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



