Sygn. akt I K 224/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2021r.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach, Wydziat IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia Marcin Kulikowski

Protokolant - A. G.

w obecnosci Prokuratora - ----

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2021r. sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Tarnowskich Goérach
przeciwko H. K. (K.)

corce S.iZ. zdomu K., ur. (...) wR.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 13 sierpnia 2020 roku w T. przy ul. (...) wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej dokonala z jej portfela zaboru
w celu przywlaszczenia gotowki w kwocie 850 zl na szkode B. P. przy czym czynu tego dopuscita sie majac w znacznym
stopniu ograniczong zdolno$¢é rozpoznawania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem;

g.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
-orzeka-

1. oskarzong H. K. (K.) uznaje za winng popeklienia zarzucanego jej czynu opisanego wyzej, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na mocy art. 278 § 1 kk wymierza jej kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza tytulem préby na okres 2 (dwoch) lat;

3. na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzuje oskarzong do informowania Sadu o przebiegu okresu préby pisemnie co
3 (trzy) miesiace;

4. namocy art. 46 § 1 kk naklada na oskarzona obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej
B. P. kwoty 850 (osiemset piecdziesiat) zlotych;

5. namocy art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonej na
rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty, a na mocy art. 627 kpk obcigza ja pozostalymi
kosztami procesu w wysokoéci 458,68 (czterysta piecdziesiat osiem, 68/100) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 224/21




Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je Z eli
wyrok zosta t wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1 Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. H.K w dniu 13 sierpnia 2020

roku w T. przy ul. (...
wykorzystujagc  nieuwage
pokrzywdzonej dokonata z
jej portfela zaboru w celu
przywlaszczenia gotowki
w kwocie 850 2zl na
szkode B. P. przy czym
czynu tego dopuécila sie
majac w znacznym stopniu
ograniczona zdolno$¢
rozpoznawania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem, tj.




czyn z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 31 § 2 kk

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Pokrzywdzona B. P. w dniu
13 sierpnia 2020 r. udala
sie na zakupy.

W okolicy budynku Poczty
(.) w
T. zaczepila ja oskarzona
proszac o drobng kwote
pieniedzy.

Polskiej na ul.

Pokrzywdzona  wreczyla
oskarzonej bilon 0
warto$ci 1 zl, za
co oskarzona chciala
pokrzywdzonej powrbzyé
i poswieci¢ jej pieniadze.
W tym celu oskarzona
dala pokrzywdzonej do
reki karte do gry i
polecila jej udanie sie
do bankomatu i pobranie
wszystkich pieniedzy =z
konta bankowego.

Oskarzona straszyta
pokrzywdzona klgtwa, co
wzbudzilo u

pokrzywdzonej niepokdj,
dlatego zdecydowala sie
postuchaé oskarzone;j.

zeznania pokrzywdzonej

k. 1-2, 10 verte, 79 verte-80

Pokrzywdzona wyplacila
z bankomatu pieniadze
goo 1z o
nominatach 100 zti 50 zl.

w  kwocie

Nastepnie oskarzona
nakazala pokrzywdzonej
dac jej pieniadze do reki,
gdyz jak tlumaczyla, aby
je poswiecic,
dotknagé.

musi je

zeznania pokrzywdzonej

k. 1-2, 10 verte, 79 verte-80




Oskarzona zwinela w
rulon przekazane przez
B. P. banknoty, wlozyla
reke z tym rulonem
do portfela pokrzywdzonej
i nakazata szybkie
zamkniecie portfela i nie
otwieranie go.

Pokrzywdzona jednak
w obecnoéci oskarzonej
otworzyla swoj portfel,
w ktéorym znajdowal sie
jedynie banknot 50 =zl
i stwierdzila, ze zostala
przez nia okradziona.

Oskarzona nie przyznala
sie do zabrania pieniedzy.
Powiedziala

pokrzywdzonej  jedynie,
ze te pieniadze do
niej wrécg, a ona ma
nikomu nic nie moéwié,
gdyz w przeciwnym razie
przeklnie jej cala rodzine .

B. P. obawiala sie
oskarzonej i dopiero po
3 miesigcach zdecydowala
sie zlozy¢ zawiadomienie o
powyzszym przestepstwie.

W dniu 13 stycznia 2021
r. oskarzona ponownie
zaczepila pokrzywdzong w
tym samym miejscu co
poprzednio.
Pokrzywdzona rozpoznala
oskarzona po  glosie,
rysach twarzy i budowie
ciala.

Kobieta zostala
zatrzymana przez
funkcjonariuszy policji.

protokot
wizerunku

okazania

k. 51-52

zeznania pokrzywdzonej

k. 10 verte




1.2 Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. H.K jw.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Wedlug oskarzonej, w | wyjadnienia oskarzonej k. 15 verte, 79

dniu 13 sierpnia 2020 .

nie byta w T., przebywala

bowiem w miejscu swojego

zamieszkania, a w T. byla

tylko raz - w dniu jej

zatrzymania przez policje.

2. OCena DOWOdow

2.1 Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania pokrzywdzonej

Sad  uznal  zeznania
pokrzywdzonej za
wiarygodne. W toku calego
postepowania  skladala
wyczerpujace zeznania
odnoénie okolicznosci
zdarzenia z dnia 13
sierpnia 2020 .

Oskarzona rozpoznata

oskarzona na ulicy w
podobnej sytuacji, bowiem
oskarzona ponownie




zaczepila pokrzywdzong.
Rozpoznala ja po glosie,
posturze rysach
twarzy. Nadto podczas
okazania
rowniez

oraz

wizerunku
poprawnie
wskazala oskarzona jako
sprawczynie kradziezy z
dnia 13 sierpnia 2020 r.

Sad nie znalazl powodow,

aby odmoéwi¢  waloru
wiarygodno$ci zeznaniom
pokrzywdzone;j.
protokot okazania | Przeprowadzone okazanie
wizerunku wizerunku nie budzilo
watpliwoéci Sadu.
Przyczynilo sie do
ustalenia stanu
faktycznego  sprawy i
stanowilo potwierdzenie
zeznann  pokrzywdzonej.
Pokrzywdzona rozpoznala
wizerunek oskarzonej
i poprawnie wskazala
ja  jako  sprawczynie
kradziezy.
2.2 Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyja$nienia oskarzonej

Oskarzona nie przyznala
sie do zarzucanego jej

czynu.

Wskazala, ze w dniu
13 sierpnia 2020 r. nie

przebywala w T., nigdy nie




widziala pokrzywdzone;j.
Dodala ze
oferowala w T.

nigdy nie
takich
uslug jak wrbzenie, czy
Swiecenie pieniedzy.

Wyjasnienia  oskarzonej
zdaniem Sadu stanowig
jedynie przyjeta linie
obrony.

Sad uznal jej wyjasnienia
za niewiarygodne.
Wyjaénieniom przecza
zeznania pokrzywdzonej,

ktére Sad uznal za
wiarygodne.
Jak juz wskazano

wczesniej, pokrzywdzona
w  dniu 13
2021 r. po raz drugi,
na tej samej ulicy w
T. widziala oskarzona.
Byla pewna, ze jest to
ta sama kobieta, ktéra
kilka miesiecy wcze$niej

stycznia

ja okradla. Rozpoznala ja
po posturze, rysach twarz
i przede wszystkim po
glosie. Oskarzona bowiem

ponownie zaczepila
pokrzywdzona.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przepis art. 278 § 1
kk penalizuje zachowanie
sprawcy, ktéory w celu
przywlaszczenia zabiera
cudza rzecz ruchoma.

Wypekienie przez
oskarzona znamion
kradziezy, w  $wietle
poczynionych w sprawie
ustalen, nie  budzilo
jakichkolwiek
watpliwosci.

W realiach niniejszej

sprawy, przy
uwzglednieniu zeznan
pokrzywdzonej, jak
rowniez w Swietle

wskazan  doS$wiadczenia
zyciowego oraz logicznego
rozumowania, nie moze
budzi¢ watpliwosci, ze
oskarzona  dzialala z
zamiarem bezpoSrednim
popelnienia przestepstwa
kradziezy. W tym
celuy, pod przykrywka
"po$wiecenia pieniedzy"
pokrzywdzonej, polecita
jej pobranie z bankomatu
pieniedzy, a nastepnie
polozenia jej na dlonie
oskarzone;j. Nastepnie
wykorzystujac  nieuwage
pokrzywdzonej, zwinela
banknoty w kwocie 850 z}
w rulon, udata ze wklada
je z powrotem do portfela
pokrzywdzonej, po czym
nakazala pokrzywdzonej
szybkie jego zamkniecie
i nie otwieranie go. Gdy
B. P. otworzyla swoij
portfel - znajdowal sie




jedynie w nim banknot
piecdziesieciozlotowy,

brak bylo pozostalej
sumy. Pokrzywdzona, gdy
stwierdzila, ze oskarzona
ja okradla i nakazala jej
zwrbcié pieniadze, H. K.
zaprzeczyla, ze cokolwiek
zabrala, a pienigdze do niej

wroca.
Oskarzona A celu
popehienia czynu

niepokoila pokrzywdzona
tym, ze rzuci na nig i
jej rodzine klatwe. Z tego
powodu  pokrzywdzona
bala sie odmoéwi¢, a
nastepnie  sprzeciwi¢ i
komukolwiek powiedzieé¢
0 powyzszym incydencie.

Uznano zatem, 7e
oskarzona H. K. dopuscila
sie zarzucanego jej czynu
z art. 278 § 1 kk. Jej wina
i sprawstwo nie budza
watpliwos$ci Sadu.

W zwiazku z powstalymi
watpliwo$ciami co do
poczytalnosci oskarzonej,
dopuszczono dowod z
opinii sadowo-
psychiatrycznej. W wyniku
przeprowadzonych badan
biegli nie stwierdzili u
oskarzonej upo$ledzenia
umyslowego i brak jest
podstaw, aby uznal, ze stan
taki istniat w czasie czynu.
U oskarzonej stwierdzono
schizofrenie paranoidalna.
Biegli wskazali, ze H.
K. w chwili czynu
miata w znacznym stopniu
ograniczona zdolno$¢
rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem w




rozumieniu art. 31 § 2
kk z powodu schizofrenii
paranoidalnej w trakcie
leczenia psychiatrycznego
(opinia k. 38 - 40).

Sad podzielil tres¢ opinii,
uznajgc ja za fachowa
i rzetelng, sporzadzona
przez osoby posiadajace
odpowiednie kwalifikacje.
zatem, 7e
oskarzona dopuscila sie
wystepku kradziezy majac
stopniu
zdolno$¢
rozpoznawania znaczenia
pokierowania
swoim postepowaniem w

Uznano
W znacznym
ograniczona
czynu i

rozumieniu art. 31 § 2 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle
podstawy prawnej oraz
powodach

wyjasnienie

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
H.K 1 1 Sad uznajac oskarzona

za winna popelienia
zarzucanego jej
wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 278 §
1 kk w zw. z art. 31 §
2 kk wymierzyl jej kare
3 miesiecy pozbawienia

czynu

wolnoSci.

Sad mial na uwadze, iz
wystepek z art. 278 §
1 kk zagrozony jest kara
pozbawienia wolnos$ci od 3

miesiecy do lat 5.

Przy  wymiarze Kkary
Sad wzigt pod uwage
dyrektywy zawarte w tresci
art. 53 kk.

Pod rozwage  wzieto
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu




oskarzonej na poziomie
wyzszym niz znikomy,

a takze charakter
naruszonego
przestepstwem dobra

prawnego, ktorym jest
prawo do wlasnoéci.

Ponadto Sad uwzglednit
na korzy$¢ oskarzonej
jej niekaralno$¢ (dane o
karalnos$ci k. 56).

Wtasciwosci osobiste
oskarzonej oraz  jej
niekaralno$¢ uzasadnily
przyjecie w stosunku do
niej pozytywnej prognozy
kryminologicznej i
zastosowanie

dobrodziejstwa

warunkowego zawieszenia
kary. Takie rozstrzygniecie
bedzie stanowilo dla
H. K. szanse na
powr6t do normalnego
zycia w spoleczenhstwie
i zapewni  mozliwosé
uksztaltowania  postawy
zgodnie z panujacym
porzadkiem prawnym.
Jednocze$nie warunkowe
zawieszenie  orzeczonej
kary bedzie wystarczajace
dla osiggniecia wobec
niej celow kary, w
szczegoblnosci zapobiegnie
powrotowi na  droge
przestepstwa. Dodatkowo,
ewentualno$¢ zarzadzenia
wykonania kary, przy
uwzglednieniu  wymiaru
i jej izolacyjnego
charakteru, zdyscyplinuje
oskarzona i bedzie
stanowila nalezyta bariere
przed powrotem do
przestepstwa, bedzie takze




oddzialywala na nig
wychowawczo.

Wskazaé nalezy, iz
2-letni  okres  préby,
zdaniem Sadu ostatecznie
zweryfikuje postawe
oskarzonego.

Sad uznal, ze wymierzona
kara pozbawienia wolnoSci

yA warunkowym
zawieszeniem j€j
wykonania bedzie
stanowita dostateczna
dolegliwo$c dla
oskarzone;j. Nadto
odpowiada stopniu
zawinienia i spolecznej
szkodliwosci czynow,

jest wspo6imierna i
sprawiedliwa. Kara ta
powinna spelnic¢ swe cele
zapobiegawcze wzgledem
sprawcy oraz  bedzie
oddzialywaé w ramach
spolecznej  $wiadomosci
prawnej, przy czym jest
wystarczajaco

wychowawecza i dotkliwa.

Sad warunkowo
zawieszajagc ~ wykonanie
kary pozbawienia

wolnoéci, w my$l art.
72§ 1 pkt 1 Kk,
zobowiazal oskarzona do
informowania Sadu o
przebiegu okresu proby
pisemnie co 3 miesigce.

Niniejszy obowigzek
pozwoli na weryfikacje
postawy  oskarzonej i
ulatwi  kontrole okresu
proby.

Na mocy art. 46 § 1
kk natozono na oskarzona




obowigzek  naprawienia
szkody poprzez zaplate na
rzecz B. P. kwoty 850
zlotych.

W mysl art. 46 § 1
kk w razie skazania sad
moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiazek
naprawienia, w caloSci
albo w czeSci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody
lub zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

zastosowa 1

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na mocy art. 2 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach
w  sprawach  karnych
zasadzono od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa

kwote 60 zI tytulem
oplatyy, a na mocy
art. 627 kpk obciaza

ja pozostalymi kosztami
procesu w  wysokoS$ci
458,68 zlotych.

7. Podpis




