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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Rybniku IX Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Kucal

Protokolant: stazysta Justyna Koczor

przy udziale Prokuratora Agnieszki Sobieraj

po rozpoznaniu dnia 15 marca 2016 r. sprawy:

M. S. (S.)

Z.iE.

ur. (...) w miejscowosct L.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 20 listopada 2013 roku do 31 stycznia 2015 roku uporczywie uchylal sie od wykonania cigzacego na
nim z mocy ustawy oraz orzeczenia sagdowego obowiazku opieki wobec J. T. przez nielozenie na utrzymanie i przez to
narazenie na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

.o czynz art. 209 § 1 kk

1. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, szczegdétowo opisanego w czeSci wstepnej
wyroku, przyjmujac, ze oskarzony dopuscit sie go w R., czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 209
§ 1 kk i za czyn ten na mocy art. 209 § 1 kk wymierza mu kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego M. S. w caloéci od ponoszenia kosztow sadowych obciazajac nimi
Skarb Panistwa.

Sedzia
Sygn. akt IX K 923/15

UZASADNIENIE

Ze zwiazku M. S.1B. T. (poprzednio Z.) pochodzi maloletnia J. S., ktéra urodzila sie (...) Decyzja z dnia 01 pazdziernika
2013r. Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w R. orzekl zmiane nazwiska rodowego maloletniej z ,,S.” na ,,T.”.

(odpis zupelny aktu urodzenia J. T. k. 111 z tomu I, uwierzytelniona kserokopia z dokumentéw OPS w C. i informacje
OPSwR. k. 23, 41, 42, 53)

Mocg prawomocnego wyroku z dnia 24 lipca 2008r. Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
zasadzil od oskarzonego M. S. na rzecz jego maloletniej corki J. T. (poprzednio S.) alimenty w kwocie po 500 z}



miesiecznie platne poczawszy od dnia 04 czerwca 2008r. do ragk matki maloletniej B. T. (poprzednio S.) do dnia 10-
tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami.

Poniewaz oskarzony nie wywiazywal sie z ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego, wszczeta zostala egzekucja.
Egzekucja naleznoSci alimentacyjnych za okres od 20 listopada 2013r. do 31 stycznia 2015r. byla bezskuteczna, a
oskarzony w tym czasie nie dokonal Zadnej wplaty na poczet wymagalnych alimentow.

W okresie od 20 listopada 2013r. do 31 stycznia 2015r. oskarzony nie byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna w
Powiatowym Urzedzie Pracy i nie korzystat ze Swiadczen Osrodka Pomocy Spotecznej w C.. W roku podatkowym 2014
nie osiagnal zadnych dochod6w i nie pozostawal w zatrudnieniu.

B. T. wokresie objetym zarzutem nie pozostawala w zatrudnieniu. W utrzymaniu cérki pomagala jej matka, ale zmarla
w zeszlym roku. W utrzymaniu corki aktualnie pomaga jej obecny maz, w 2014r. urodzila syna, maz posiada jeszcze na
utrzymaniu syna z pierwszego malzenstwa i ich sytuacja materialna jest ciezka. Maloletnia J. T. uczeszcza do szkoly
podstawowej, a na mocy decyzji Prezydenta Miasta R. otrzymala prawo do $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego,
ktore byly wyplacane poczawszy od maja 2008r. W inny sposob, w okresie objetym zarzutem, B. T. nie korzystala z
pomocy opieki spoleczne;.

(zeznania B. T. k. 11 z tomu II, odpis wyroku zaocznego w sprawie IV Rc 493/08/7 k. 112 z tomu I, wniosek OPS w
C. k. 1 z tomu I, uwierzytelnione kserokopie dokumentéw OPS w C. i informacje OPS w R. k. 2-6, k. 8-79, k. 82-86 z
tomu I, informacja komornika k. 87-96 z tomu I, informacja PUP w R. k. 80 z tomu I, informacja OPS w C. k. 98 z
tomu I, informacja o dochodach i sytuacji majatkowej oskarzonego k. 116-117 z tomu I)

Oskarzony M. S. byl wielokrotnie karany, w tym dwukrotnie za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.
(karta karna k. 113-115 z tomu I)

Oskarzony M. S. na rozprawie glébwnej w dniu 15 marca 2016r. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu (k.
10v z tomu II) i wyjasnil, ze w okresie objetym zarzutem placil alimenty, nie placit ich jednak w calosSci, nie pamieta
w jakim zakresie je placil. Wskazal, ze dowody wplat powinny znajdowac sie w aktach, gdyz na biezaco przekazywal
je kuratorowi. Do rak B. T. nie przekazywal nigdy zadnych pieniedzy. Stwierdzil, ze jest to jego dziecko i zaluje, ze nie
udaje mu sie placi¢ calych kwot i to regularnie. Swoje zycie ocenil jako skomplikowane, rozmawial o tym z kuratorem,
sa problemy, ktdérych nie potrafi rozwiaza¢, od kwietnia bedzie korzystal z porad psychologa. Wyrazit nadzieje, ze w
najblizszym czasie zacznie placi¢ alimenty regularnie i w calo$ci. Jednocze$nie zanegowal, by mial nie placi¢ alimentéw
od samego poczatku. Wyjasnil, ze przez pdl roku od narodzin corki B. T. i jej matka otrzymywaly pieniadze ,,do reki”,
za$ po tym okresie B. T. wniosla sprawe o alimenty. Pienigdze kierowal do komornika J. Z..

Sad nie dat wiary wyjaénieniom oskarzonego w ktorych twierdzil, Ze w okresie objetym zarzutem lozyl na utrzymanie
corki, uznajac je za efekt przyjetej linii obrony majacej na celu umniejszenie jego sprawstwa. Poczynione bowiem przez
Sad ustalenia w niniejszej sprawie wskazuja, ze w okresie 20 listopada 2013r. do 31 stycznia 2015r. ponad wszelka
watpliwo$¢ nie lozyl na utrzymanie dziecka, za§ dokonywane przez niego wplaty obejmowaly zupelnie inne okresy, co
wynika z karty dtuznika prowadzonej przez komornika w aktach komorniczych o sygn. KMP (...) (k. 88-94). Oskarzony
bedac obcigzony obowigzkiem alimentacyjnym powinien byt dotozy¢ wszelkich staran, aby sie z tego obowigzku
wywigzaé. Postawa oskarzonego wskazuje jednak na zachowanie zupelnie odmienne od oczekiwanego w jego sytuacji.
Niewatpliwie, w ocenie Sadu, oskarzony wykazal sie zlg wola.

Przestuchana na rozprawie w dniu 15 marca 2016r. w charakterze Swiadka B. T. podniosla, ze oskarzony od poczatku
nie tozyt na utrzymanie cérki. Srodki na utrzymanie corki J. otrzymuje z Funduszu Alimentacyjnego w wysokosci 500
z}, oskarzony od okolo 5 lat w ogodle nie kontaktuje sie z dzieckiem, ktére wlaéciwie nie wie o jego istnieniu, a jej meza
traktuje jak ojca. Podkreslila, ze sa rzeczy, ktorych musi odméwié corce, np. zajecia dodatkowe, dodatkowo wyplata
$wiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego bywa zagrozona, bo grozi im jako rodzinie przekroczenie dochodu.



Zdaniem Sadu $wiadek B. T. obiektywnie, szczerze i rzeczowo nakreélila zachowanie oskarzonego, skladajac stanowcze
i konsekwentne zeznania, znajdujace potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym w sprawie.

Miano wiarygodnego dowodu Sad przyznal takze zgromadzonym w sprawie dowodom z dokumenté6w nie znajdujac
zadnych przyczyn, dla ktorych mialby kwestionowadé ich wiarygodno$¢. Dokumenty te sporzadzone zostaly przez osoby
uprawnione w ramach ich kompetencji, stad brak podstaw, aby je kwestionowac.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposéb jednoznaczny wskazuje, iz oskarzony M. S. swoim
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. Oskarzony w okresie od 20 listopada
2013r. do 31 stycznia 2015r. uporczywie uchylal sie od wykonania ciazacego na nim z mocy ustawy oraz orzeczenia
sadowego obowiazku opieki wobec J. T. poprzez nieloZenie na jej utrzymanie i przez to narazil ja na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Sad przyjat przy tym, ze oskarzony czynu tego dopuscil sie w R., a
zatem w miejscu w ktérym powinien by¢ spelniony obowigzek alimentacyjny do rak osoby uprawnionej - B. T..

Do wyczerpania ustawowych znamion przestepstwa zachodzi wowczas, gdy uchylanie sie od obowigzku
alimentacyjnego jest uporczywe, tzn. trwa dluzszy czas, a ponadto sprawca majac mozliwo$é¢ lozenia na utrzymanie
osoby najblizszej nie czyni tego, wykazujac tym samym zla wole. Zachowania oskarzonego nie spos6b ocenié inaczej. W
okresie objetym zarzutem oskarzony nie byt zarejestrowany w Urzedzie Pracy co Swiadczy o tym, ze nie szukal aktywnie
zatrudnienia. Majac wiec realne mozliwosci uzyskania wynagrodzenia nie podjal zadnych realnych dzialan, by je
pozyskaé i tym samym wywiazacé sie z obowigzku alimentacji. M. S. wykazal sie wiec zla wola. Oskarzony wiedzac o tym,
Ze cigzy na nim obowigzek lozenia na utrzymanie cérki powinien podjaé nalezyte starania, by go wypelniaé¢. Oskarzony
winien podja¢ aktywne starania o podjecie stalego zatrudnienia. Tlumaczenie oskarzonego, ze wplacal komornikowi
alimenty w okresie objetym zarzutem, nie znalazlo potwierdzenia w $wietle zebranych w sprawie dowodéw albowiem
egzekucje alimentow prowadzila komornik M. R. i w tym okresie nie odnotowano zadnych wplat. Ponadto, oskarzony
nie przyczynial sie do utrzymania corki takze w zaden inny sposob, chociazby poprzez sprawianie prezentdéw. Co
wiecej, nie przejawial jakiegokolwiek zainteresowania losem swojego dziecka, nie dowiadywat sie, co sie z nimi dzieje,
nie wykazywal woli udzielania pomocy w inny niematerialny sposdb. Wszystkie te okoliczno$ci pozwalaja na przyjecie,
iz po stronie sprawcy istnial trwaly zamiar uchylania sie od obowiazku lozenia na utrzymanie maloletniej corki,
ktory w sposob tendencyjny ten obowiazek ignoruje. Jednoczes$nie obowiazek ten przerzucil na matke maloletniej i
Skarb Panstwa. B. T. z posiadanych $§rodkow nie jest w stanie zapewnié¢ dziecku udzialu w zajeciach dodatkowych,
ktore pozwalaja na lepsze ksztalcenie i rozwoéj dziecka. Zaspokojenie podstawowych potrzeb oznacza dostarczenie
srodkéw materialnych koniecznych nie tylko do utrzymania, ale réwniez do uzyskania niezbednego wyksztalcenia
i korzystania z dobr kulturalnych. Niezbedne jest zatem nie tylko zabezpieczenie minimum egzystencji w postaci
srodkow przeznaczonych na utrzymanie i wyksztalcenie dziecka, lecz takze stworzenie mu warunkow umozliwiajacych
zaspokojenie potrzeb wyzszego rzedu istotnych dla ksztaltowania jego osobowosci i nawykéw kulturalnych. Fakt
zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych uprawnionego kosztem znacznego wysilku osoby wspétzobowigzane;j
do alimentacji, albo przez inne osoby nie zobowiazane, a takze z funduszu alimentacyjnego nie wylacza ustawowego
znamienia narazenia na niemozno$¢ zaspokojenia tych potrzeb.

Czyn przypisany oskarzonemu jest zawiniony. Mozna mu bowiem przypisa¢ wine w czasie jego popehienia, albowiem
uzasadnionym bylo w konkretnej sytuacji wymagac¢ od oskarzonego zachowania zgodnego z norma prawna, a nie
zachodzily jednoczeénie przyczyny, ktére odmowe takiego zachowania uzasadnialyby. Stopien winy nalezy uznac za
znaczny. Oskarzony bowiem jest osoba doroslta o odpowiednim rozwoju intelektualnym i emocjonalnym. Mial on
mozliwo$¢é rozpoznania bezprawnoSci swojego zachowania. Mial swiadomo4ci, ze jego zachowanie odbiega od ogdlnie
przyjetych norm, a nie zachodzily jednoczes$nie przyczyny, ktére odmowe takiego zachowania uzasadnialyby.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego Sad bral pod uwage charakter naruszonego dobra, a
takze zamiar towarzyszacy sprawcy. Stopien spolecznej szkodliwosci jest wiec rowny stopniowi winy. Sad uwzglednit
to, ze oskarzony swoim zachowaniem godzil w instytucje opieki. Nie zabezpieczyl bowiem materialnych podstaw
egzystencji dla osoby mu najblizszej — corki.



Wymierzajac kare oskarzonemu Sad kierowat sie ogélnymi dyrektywami wymiaru kary wynikajacymi z art. 53 k.k.
Sad baczyl zatem, by kara nie przekroczyla stopnia winy. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci Sad wzial
uwzglednil przede wszystkim wage naruszonych przez oskarzonego obowiazkoéw i rozmiary szkody. Stopien spolecznej
szkodliwosci jest wiec rowny stopniowi winy, co znajduje swoje odbicie w wymiarze kary orzeczonej wobec sprawcy.
Dodatkowo Sad wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma spetniac. Chodzi o to, zeby sprawca
nie powrdcil na droge przestepstwa i aby wiedzial, Ze za czyn jakiego sie dopuscil grozi nieuchronna kara. Wymierzajac
kare Sad uwzglednil ponadto motywacje oskarzonego, sposob jej zachowania, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw,
jakie powstaly na skutek popelnionego przez niego wystepku.

W $wietle powyzszego, Sad uznal, ze kara adekwatna do stopnia winy oskarzonego i stopnia spotecznej szkodliwoS$ci
jego czynu bedzie wymierzona mu na mocy art. 209 § 1 k.k. kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Analizujac zachowanie oskarzonego, jego postawe, wlasciwos$ci i warunki osobiste Sad nie znalazl zadnych podstaw,
aby orzec wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, gdyz kara
w tej postaci - w ocenie Sadu - nie spelnialaby swoich funkcji. Podstawowa przeslanka stosowania warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary jest bowiem przekonanie, ze takie orzeczenie kary jest wystarczajace dla
osiagniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczego6lnoéci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zapobiezenie
powrotowi do przestepstwa jest minimalnym zadaniem kary, ale wystarczajacym dla oceny, czy mozna zastosowac
warunkowe zawieszenie wykonania kary. Stawiajac prognoze kryminologiczna Sad bierze pod uwage mozliwo§é
oddzialywania na skazanego w okresie proby. Przekonanie Sadu o tym, ze orzeczona kara z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajgca dla osiagniecia wobec sprawcy celow kary ma by¢ oparte przede
wszystkim na postawie sprawcy, jego wlasciwoSciach i warunkach osobistych, dotychczasowym sposobie zycia
oraz zachowaniu sie po popelnieniu przestepstwa. Postawa oskarzonego wskazuje jednak na negatywna prognoze
kryminologiczna. Sad nie ma zadnych watpliwosci, ze tylko izolacja oskarzonego we wskazanym powyzej wymiarze
spelni swoje cele zapobiegawcze, zwlaszcza w zakresie prewencji indywidualnej. Oskarzony byt uprzednio wielokrotnie
karany (k. 113-115 z tomu I), w tym dwukrotnie za czyn z art. 209 § 1 k.k. Sady wymierzaly oskarzonemu juz
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, lecz jak wskazuje postawa oskarzonego,
zalozona pozytywna prognoza kryminologiczna okazata sie by¢ chybiona. M. S. jest sprawca zupelnie niepoprawnym,
lekcewazacym jawnie porzadek prawny, bezpardonowo popeliajacym kolejne przestepstwa. Oskarzony zatem -
w ocenie Sadu - nie wykazuje jakiejkolwiek woli zmiany swego nagannego postepowania, co rodzi koniecznoéc
odpowiedniego oddzialywania na jego postawe w przyszloéci. Opisana kara z pewno$cia uswiadomi oskarzonemu
naganno$¢ jego postepowania i wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego.

Majac na uwadze sytuacje materialng i osobista oskarzonego, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit go z
obowiazku uiszczenia kosztow sadowych, ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.

Sedzia



