Sygn. akt VI GC 371/18

WYRO

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Rybniku VI Wydziat Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: ASR Barbara Golec

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Nikiel

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2019 roku w Rybniku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)sp. z 0.0. w W.

przeciwko (...)sp. z 0.0. w Z. i Zaklady (...)sp. z 0.0. w Z.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) sp. z 0.0. w Z. na rzecz powodki (...)
sp. z 0.0. w W. kwote 252,21 7zl (dwieScie piecdziesigt dwa zlote dwadzie$cia jeden groszy) z ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od dnia 24 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od powddki na rzecz pozwanej (...) sp. z 0.0. w Z. kwote 3 617,00 zt (trzy tysiace szeééset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. zasadza od powodki na rzecz pozwanej Zaklady (...) sp. z 0.0. w Z. kwote 3 617,00 zl (trzy tysigce sze$éset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VI GC 371/18

UZASADNIENIE

Powddka (...)sp. z 0.0. w W. w dniu 24 pazdziernika 2017 r. wniosta przeciwko pozwanym (...) sp. z 0.0. w Z. (dalej jako
pozwana (...)) i Zakladom (...)sp. z 0.0. w Z. (dalej jako pozwana(...)) pozew o zaplate solidarnie kwoty 48 463,29 zl z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w transakcjach handlowych od kwoty 12 700,98 z} od dnia 23 czerwca 2017 1.,
od kwoty 35 510,10 zt od dnia 22 lipca 2017 r. i od kwoty 252,21 z} od dnia wniesienia pozwu, a takze zasgdzenie zwrotu
kosztoéw procesu. Uzasadniajac wskazala, ze jako podwykonawca zawarla z pozwang (...) umowa o roboty budowlane,
ktorej przedmiotem byly roboty ziemne. Pozwana (...) byla generalnym wykonawca robo6t. Pozwana (...) zlecila
powddce dodatkowo zaladunek i wywoz ziemi z gruzem, wykopanie i wywoz urobku z przeglebien oraz wykonanie
prac porzadkowych. Pozwani jedynie cze$ciowo uregulowali naleznoéci za wykonane prace — do zaplaty pozostato
48 211,08 zk. Pozwana (...) zlozyla o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci powddki ze swoimi wierzytelnoéciami
z tytulu uszkodzenia kabla teletechnicznego przez powodke, ale powddka kwestionowala swoja odpowiedzialno$c za



uszkodzenie. Kwoty 252,21 z} powddka dochodzila tytulem skapitalizowanych odsetek za op6Znienie w zaplacie faktur.
Jako ewentualng podstawe roszczen powodka wskazala takze bezpodstawne wzbogacenie (k. 2-4).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 4 stycznia 2018 r., sygn. akt (...) Sad uwzglednil zadanie
pozwu (k. 47).

W sprzeciwie pozwana (...) wniosla o oddalenie powddztwa, a takze zasadzenie zwrotu kosztow procesu. Podniosla,
ze jej odpowiedzialnoé¢ za zaplate wynagrodzenia powddki byta ograniczona do kwoty 190 000 2z, tj. do wysokoéci
wynagrodzenia okre§lonego w umowie z dnia 16 marca 2017 r., ktére zostalo zaspokojone. Pozwana nie miala
wiedzy o zleceniu rob6t dodatkowych i nie wyrazala na nie zgody. Niezaleznie od powyzszego, pozwana zarzucila, ze
roboty dodatkowe nie zostaly wykonane, a powodka nie przedstawila pisemnych zlecen i dowodéw wykonania prac.
Kwestionowala réwniez warto$¢ tych prac (k. 54-55).

W sprzeciwie pozwana (...) wniosla o oddalenie powddztwa, a takze zasadzenie zwrotu kosztéw procesu. Przyznala
zawarcie umowy o roboty budowlane. Kwestionowata kwote 35 510 zt z faktury VAT nr (...)z powodu niewykazania
wykonania prac. Kwote 12 700,98 z} z faktury VAT (...)kwestionowala z powodu potracenia z wierzytelnoécia w kwocie
14 082,95 7zt z tytutu uszkodzenia przez powddke infrastruktury teletechnicznej (k. 67-68).

Sad ustalil, co nastepuje.

Pozwana (...) jako inwestor udzielila zaméwienia publicznego pozwanej (...) na roboty budowlane, tj. wykonanie
robot ziemnych i stanu surowego budynku wielorodzinnego nr(...) zlokalizowanego w Z. przy(...)

dowdd: ogloszenie dotyczace zamobwienia publicznego k. 15-17v

Umowg o roboty budowlane z dnia 16 marca 2017 r. pozwana (...) jako wykonawca powierzyta powodce (...) sp. z o0.0.
w W. wykonanie rob6t ziemnych budynku wielorodzinnego nr (...). Prace obejmowaly roboty ziemne z transportem
urobku. Umowa nie obejmowala wymiany gruntu, wzmacniania podloza, zasypywania i plantowania wykopow. Prace
mialy by¢ wykonane do dnia 27 maja 2017 r. za wynagrodzeniem ryczaltowym w kwocie 190 000 z} netto, platnym
21 dni od przedlozenia faktury. Podstawg wystawienia faktury mial by¢ protokét odbioru podpisany przez kierownika
rob6t D. K.. Zmiany umowy wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Umowa zostala przedstawiona
pozwanej (...), ktora ja zaakceptowala. Przy zawieraniu umowy powddka nie otrzymala dokumentacji projektowe;j,
w tym szkicow, lecz calos¢ dokumentacji byla dostepna na stronie internetowej pozwanej (...). Cze$¢ dokumentacji
byla dostepna réwniez w biurach znajdujacych sie na terenie budowy, mieszczacych sie w kontenerach. Kierownicy
z ramienia powddki mieli dostep do tychze biur.

dowd6d: umowa o roboty budowlane z aneksem nr (...)k. 12-13v; notatka stuzbowa k. 14; zeznania §wiadka W. F. k.
239v-240, przestuchanie prezesa zarzadu powddki K. P. k. 263v-264, przestuchanie prezesa zarzadu pozwanej (...)
W. M. k. 264v-265

Roboty ziemne i porzadkowe zostaly odebrane przez pozwana (...) za kwote 161 500 zl. Protokol robét za kwote 28
500 zl zostal jednostronnie podpisany przez powddke.

dowdd: protokoly odbioru k. 20-21v; dziennik budowy k. 128-173; protokol inwentaryzacji robot k. 174-194; protokol
koncowy odbioru k. 195-200

Faktury za roboty ziemne zostaly zaplacone do kwoty 190 000 zl. Dwie faktury zostaly zaplacone z opdznieniem.
Faktura VAT nr (...)z dnia 31 maja 2017 r. na kwote 28 500 zl, platna do dnia 22 czerwca 2017 r., zostala zaplacona
dnia 7 lipca 2017 r. Faktura VAT nr (...)z dnia 30 czerwca 2017 r. na kwote 28 500 zl, platna do dnia 21 lipca 2017 1.,
zostala zaplacona dnia 9 sierpnia 2017 r. Jako odbiorce w fakturach wskazano pozwana (...).

dowod: faktury k. 23-24v; potwierdzenie przelewu k. 27-27v, przeshluchanie prezesa zarzadu powodki K. P. k. 263v-264



W dniu 30 marca 2017 r. podczas prac ziemnych wykonywanych przez powodke koparka doszlo do uszkodzenia
kabli teletechnicznych zlokalizowanych na nieruchomo$ci, na ktérej prowadzone byly roboty. Przebieg kabla byl
znany powddce. Prace w jego rejonie powinny by¢ wykonywane recznie. W notatce ze spotkania przedstawicieli obu
pozwanych stwierdzono, ze koszty naprawy miala ponie$¢ pozwana (...) prowadzaca roboty ziemne. Pismem z dnia
19 lipca 2017 r. pozwana (...) informowala powddke o obciazeniu jej jako podwykonawcy kosztami naprawy kabli
teletechnicznych uszkodzonych przez powodke. Koszty naprawy wynosily 14 082,95 zt brutto.

dowod: pismo pozwanej (...) k. 35; notatka ze spotkania z 31 marca 2017 r. k. 36, czeSciowo notatka stuzbowa k. 36v;
notatka ze spotkania z 28 kwietnia 2017 r. k. 37; warunki techniczne k. 109-111; zeznania §wiadka W. F. k. 239v-240;
zeznania $wiadka D. K. k. 240v-241; zeznania $wiadka A. K. k. 248-248v, czeSciowo przestuchanie prezesa zarzadu
powddki K. P. k. 263v-264, przeshuchanie prezesa zarzadu pozwanej (...) O. Z. k. 264-264v, przestuchanie prezesa
zarzadu pozwanej (...) W. M. k. 264v-265

W trakcie wykonywania rob6t ziemnych okazalo sie, ze podloze jest inne niz zakladane w projekcie i zaszla koniecznoéc
wykonania przeglebienn. Wymiana gruntoéw zostala zlecona przez pozwana (...) pozwanej (...). Podstawg rozliczenia
miedzy pozwanymi byla ilo§¢ wywiezionego z przeblebienn urobku. Wiadomoscia mailowa z dnia 10 maja 2017 r.
pozwana (...) zlecila dodatkowo powodce zatadunek i wywoz ziemi z gruzem na wysyp za cene 150 zl netto za auto.
Pismem z dnia 15 maja 2017 r. pozwana (...) zlecila takze powddce wykonanie prac porzadkowych tadowarka za cene
250 zl netto/godz. Nastepnie, wiadomoS$cig mailowa z dnia 19 maja 2017 r. pozwana (...) zlecita powodce wykopanie
i wywdz urobku z przeglebien w wykopie za cene 150 zl netto za auto. W zakresie prac dodatkowych powddka nie
zostala zgloszona pozwanej (...) jako podwykonawca.

dowdd: wiadomosci mailowe k. 18, 19; zlecenie prac porzadkowych k. 18v; zeznania §wiadka W. F. k. 239v-240;
zeznania $wiadka D. K. k. 240v-241; zeznania §wiadka A. K. k. 248-248v, przestuchanie prezesa zarzadu powodki K.
P. k. 263v-264, przestuchanie prezesa zarzadu pozwanej (...) W. M. k. 264v-265

Roboty dodatkowe za 10 326 zl netto zostaly protokolarnie odebrane przez D. K.. Protokét odbioru robét dodatkowych
za 28 870 zl netto nie zostal podpisany przez D. K.. Pozwana (...) uzaleznila podpisanie ostatecznego protokotu
odbioru rob6t od podpisania przez powddke notatki dotyczacej uszkodzenia kabla i uporzadkowania wysypow i terenu
budowy. Nadto, pozwana (...) kwestionowala ilo§¢ wywiezionej ziemi, z uwagi na iloé¢ przywiezionego w miejsce
urobku z przeglebien materialu. Wysypy i teren budowy zostaly uporzadkowane.

dowdd: protokoly odbioru k. 22-22v; wiadomo$¢ mailowa k. 84-84v; cze$ciowo raporty pracy k. 85-108; rozliczenia
tygodniowego czasu pracy sprzetu k. 108v; dziennik budowy k. 128-173; protokdt inwentaryzacji robét k. 174-194;
protokol koncowy odbioru k. 195-200; zeznania Swiadka W. F. k. 239v-240, cze$ciowo przestuchanie prezesa zarzadu
powddki K. P. k. 263v-264, przestuchanie prezesa zarzadu pozwanej (...) W. M. k. 264v-265

Za roboty dodatkowe powo6dka obcigzyla pozwana (...) fakturami VAT nr:

- (...)z dnia 31 marca 2017 r. za uslugi zamiatarka na kwote 1 033,20 zl brutto (840 zl netto) platna do dnia 22 maja
2017T.,

- (...)z dnia 31 maja 2017 r. za zaladunek i wywoz ziemi z przeglebien, prace porzadkowe ladowarka i prace koparki na
kwote 12 700,98 zl brutto (10 326 zl netto) platng do dnia 22 czerwca 2017 r.,

- (-..) z dnia 30 czerwca 2017 r. za zaladunek i wywoz ziemi z przeglebien i prace koparki na kwote 35 510,10 zl brutto
(28 870 zl netto) platna do dnia 21 lipca 2017 1.

dowdd: faktury k. 23-24v

Pismami z dnia 11 lipca i 27 lipca 2017 r. powddka wzywata pozwanych do zaplaty faktur za roboty dodatkowe nr (...)
na kwote 12 700,98 zl brutto i (...) na kwote 35 510,10 zl brutto.



dowod: wezwania do zaplaty k. 33-34v

Pozwana (...) odméwila zaplaty wskazujac, ze faktury nie maja zwiazku z realizacja przez podwykonawce prac na
rzecz wykonawcy.

dowdd: pismo pozwanej (...) k. 62-65

Pismem z dnia 5 lipca 2017 r. pozwana (...) odstapila od uméw zawartych z pozwana (...) i obciazyla pozwana
(...) karami umownymi oraz dokonala potracenia kar z wierzytelno$ciami przystugujacymi pozwanej (...). Pozwani
zinwentaryzowali wykonane pracy i zostaly one miedzy nimi rozliczone.

dowod: pisma pozwanej (...) k. 28-30, 31-32; nota obciazeniowa k. 30v, przestuchanie prezesa zarzadu pozwanej (...)
0. Z. k. 264-264v, przestuchanie prezesa zarzadu pozwanej (...) W. M. k. 264v-265

W $wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego, nie zachodzila potrzeba przestuchiwania swiadka M. G.,
ktory to wniosek pozwana (...) zglosila jedynie z ostroznoS$ci procesowe;j.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie w zakresie odsetek skapitalizowanych za op6zZnienie wzgledem
pozwanej (...). W pozostalej czeSci powodztwo oddalono.

Powodka wywodzila swe roszczenie z zawartych z pozwana (...) umoéw o §wiadczenie ustug, nie objetych umowa o
roboty budowlane, domagajac sie wynagrodzenia za wykonane prace. W tej czeSci powodztwo zostalo zatem oparte
o przepisy art. 734 § 1 k.c.

iart. 735 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c., z ktérych wynika, ze przez umowe o §wiadczenie uslug przyjmujacy zlecenie
zobowigzuje sie do $wiadczenia uslug na rzecz dajacego zlecenie, co do zasady za wynagrodzeniem. Natomiast
wzgledem pozwanej (...) powodka powolywala sie na solidarng odpowiedzialno$¢ jako generalnego wykonawcy

(inwestora) przewidziang w art. 647" k.c., a takze na przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo ustali¢, ze faktycznie powddce zlecono wykonanie przeglebien
celem wymiany gruntéw. Podstawa ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia byla liczba samochodéw z wywozonym z
przeglebien urobkiem.

Co do zasady, powodka wykonatla prawidlowo zlecone jej prace dodatkowe. Sporny w istocie byl zakres wykonanych
prac. Ciezar wykazania ilo$ci wywiezionego urobku spoczywal zgodnie z art. 6 k.c. na powddce.

Powodka nie zdolala jednak wykazaé wykonania prac dodatkowych, za ktére wynagrodzenie bylo objete faktura
nr (...). Protokdl robét, stwierdzajacy wykonanie robét ujetych w powolanym dokumencie rozliczeniowym, nie
zostal bowiem podpisany przez pozwana (...), a z uwagi na watpliwosci co do zakresu wykonanych prac, odmowa
podpisania protokolu przez pozwana nie byla bezpodstawna. Pozostaly zgromadzony material dowodowy nie stanowit
wystarczajacej podstawy dla stwierdzenia wykonania przez powddke prac dodatkowych objetych wymieniong faktura,
zwazywszy w szczegblnosci na zeznania Swiadkéow D. K. i A. K.. Wyjaénienia prezesa zarzadu powodki, skad wziela
sie roznica w obliczeniach miedzy wywiezionym z przeglebien urobkiem a przywiezionym nastepnie materialem, nie
zashugiwaly na uwzglednienie. W tym zakresie byly to w istocie sugestie i opinie przestuchiwanego, nie za$ wiedza o
okoliczno$ciach faktycznych.

Podkresli¢ trzeba, ze raporty pracy czeSciowo nie zostaly w ogole podpisane, a czeSciowo nie jest wiadomym,
kto potwierdzil wykonanie kurséw i czy byla to osoba upowazniona przez pozwana (...). Nie kazdy z raportow
zawieral komplet danych, w tym okreslenie pojazdu, pozwalajace na ustalenie tonazu pojazdu. W raportach pracy
wskazano ladownos$é wszystkich pojazdow (réznych marek) na 20 ton, tymczasem przestuchiwany prezes zarzadu
powodki podal, ze wykorzystywano do wykonania prac samochody o réznej tadownosci. Rozliczenia za$ powodki z jej
kontrahentami nie stanowig jednoznacznego potwierdzenia wykonania prac na rzecz pozwanej (...) (k. 108, 108v).



Zarazem, nie przedlozono kart pracy kierowcow, ktore — wedle przestuchiwanego prezesa zarzadu powodki — mialy
by¢ starannie wypehliane i gromadzone przez W. F..

Wedlug pisma z dnia 15 maja 2018 r. (k. 18v), dodatkowe prace porzadkowe z wykorzystaniem tadowarki zostaly
zlecone powddce jednorazowo, w ilo$ci okolo 2h, przy stawce 250 zt netto za godzine. Zostaly one ujete w protokole
odbioru nr (...)(k. 22) oraz fakturze nr (...) (k. 25v). Brak jest potwierdzenia odrebnego zlecenia powddce prac koparka
K., ktore to prace wskazano w protokole odbioru rob6t nr (...) (k. 22) oraz nr (...) (k. 22v), raportach pracy (k. 85v,
103), a takze uwzgledniono w fakturze nr (...) (k. 25v) i(...) (k. 26). Jednoczeénie zauwazy¢ trzeba, ze wynagrodzenie
powddki za wykonanie przeglebien i wywdz urobku zostalo calo$ciowo okresélone na 150 zt netto za kazdy samochod (k.
18, 19), a wynagrodzenie obejmowalo rowniez zaladunek. Uzgodnienia stron w tej mierze potwierdzit przestuchiwany
prezes zarzadu powodki. Nie sposob wiec stwierdzi¢ istnienia podstawy umownej dla odrebnych roszczen powdodki z
tytulu prac z wykorzystaniem koparki.

W konsekwencji, biorgc pod uwage calo$¢ ujawnionych w toku postepowania okolicznosci faktycznych, powodztwo
oddalono jako niewykazane co do kwoty 35 510,10 zl wraz z odsetkami.

Jesli natomiast chodzi o naleznos¢, ktérej dotyczy faktura nr (...), to wobec podpisania przez przedstawiciela pozwanej
(...) odpowiadajacego fakturze protokolu odbioru robét, ustalono, ze prace te zostaly przez powoédke wykonane. W
tym zakresie pozwana (...) podniosta zarzut potracenia. Zarzut ten dodatkowo §wiadczy o przyznaniu przez pozwang
wykonania zleconych powddce prac w zakresie stwierdzonym wspomnianym dokumentem rozliczeniowym.

Przepis art. 498 § 1 i 2 k.c. stanowi, ze gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i
wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnoé¢ z wierzytelno$cig drugiej strony, jezeli przedmiotem
obu wierzytelnos$ci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci
sa wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia
obie wierzytelnoéci umarzaja sie nawzajem do wysokoSci wierzytelnoSci nizszej. O§wiadczenie o potraceniu ma moc
wsteczna od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe (art. 499 k.c.). Do potracenia przedstawione mogg zostaé zatem
jedynie wierzytelno$ci istniejace, a samo potracenie dokonuje sie poprzez o§wiadczenie zlozone drugiej stronie.

Os$wiadczenie materialnoprawne o potraceniu zostalo ztozone powodce jeszcze przed wniesieniem pozwu, co powddka
przyznala w treSci pozwu. Przechodzac do oceny zasadnoéci zarzutu potracenia, nalezalo wskaza¢, ze przedstawiona
do potracenia wierzytelno$¢ wynikala z uszkodzenia infrastruktury podziemnej przez powddke przy wykonywaniu
robot objetych umowa, a zatem roszczenie znajdowato oparcie w art. 471 k.c. Powodka w istocie nie kwestionowala, ze
doszlo do uszkodzenia kabli przy okazji wykonywania przez nig umowy, nie podwazala réwniez wysokos$ci roszczenia
pozwanej z tego tytulu. Obrona powddki koncentrowala sie wokdl braku zawinienia po jej stronie. Powddka nie zdotala
jednakze wykazaé, ze nie ponosi odpowiedzialnoSci za skutki zdarzenia z dnia 30 marca 2017 r. Jesli chodzi o date
zdarzenia, to nie stanowila wiarygodnego dowodu notatka stuzbowa z dnia 31 marca 2017r. (k. 36v). Pozostale bowiem
dowody jednoznacznie wskazuja, w tym m.in. zeznania §wiadka W. F., ze do zdarzenia doszlo pod koniec marca 2017
r. We wspomnianej notatce doszlo zatem do oczywistej pomyltki. Tym samym, niewatpliwie do uszkodzenia doszlo
podczas wykonywania przez powodke prac objetych umowa z dnia 16 marca 2017 r.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze przedstawiciele powodki wiedzieli o przebiegu
uszkodzonych kabli w poblizu planowego wykopu. W tej kwestii nie dano wiary przesluchaniu prezesa zarzadu
powddki K. P.. Przebieg kabli teletechnicznych zostal bowiem uwzgledniony w dokumentacji projektowej, a ta byla
dostepna zaréwno na stronie internetowej, jak i na terenie budowy. O dostepie do przedmiotowych danych $§wiadczy
rowniez dolaczenie warunkoéw technicznych opracowanych przez wlasciciela infrastruktury do pisma procesowego
powddki z dnia 19 kwietnia 2018 r. Dodatkowo, o przebiegu infrastruktury $wiadczyly studnie teletechniczne,
widoczne na powierzchni. Zeznania prezesa powodki pozostajg ponadto w sprzecznosci z zeznaniami §wiadkéw D.
K, W.F.iA. K.

Obowiazkiem powodki bylo zapoznanie sie z dokumentacja projektowa, do ktérej niewatpliwie miala dostep, i
dostosowanie technologii prac do istniejacych warunkéw, niezaleznie od tego, czy inwestor powinien byt usunaé te



infrastrukture. Nie sposob zatem przyja¢, by powoddka w sposob niezawiniony uszkodzita kable przy wykonywaniu
przedmiotu umowy. Podkre$lenia wymaga, ze pow6dke jako podmiot profesjonalny obciazal obowiazek podwyzszonej
staranno$ci (art. 355 § 2 k.c.). Z tych wzgledéw zarzut potracenia okazal sie skuteczny i doprowadzil do wygaséniecia
wierzytelno$ci wynikajacej z faktury nr (...) Powddztwo zatem co do kwoty 12 700,98 zl wraz z odsetkami okazalo sie
niezasadne.

Niezaleznie od powyzszych argumentéw, podkreslic trzeba, ze nie zachodzily podstawy do przypisania pozwanej (...)

odpowiedzialno$ci w oparciu o art. 647" k.c. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 czerwca 2017 1. (stosownie
do art. 12 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017 r. 0 zmianie niektérych ustaw w celu ulatwienia dochodzenia wierzytelnosci,
Dz.U.2017.933). Zgodnie z § 2 powolanego przepisu, do zawarcia przez wykonawce umowy o roboty budowlane
z podwykonawcg jest wymagana zgoda inwestora. Jezeli inwestor, w terminie 14 dni od przedstawienia mu przez
wykonawce umowy z podwykonawca lub jej projektu, wraz z cze$cia dokumentacji dotyczaca wykonania robot
okreslonych w umowie lub projekcie, nie zglosi na pismie sprzeciwu lub zastrzezen, uwaza sie, ze wyrazil zgode
na zawarcie umowy. Umowa ta, w my$l § 4, powinna by¢ dokonana w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.
Zawierajacy umowe z podwykonawca oraz inwestor i wykonawca ponosza solidarng odpowiedzialno$é za zaptate
wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane przez podwykonawce (§ 5). Podstawowym jednakze warunkiem
odpowiedzialnoSci solidarnej inwestora jest zachowanie formy pisemnej przy zawieraniu umowy. W rozpoznawane;j
sprawie powddka i pozwana (...) tejze formy nie zachowaly, niezaleznie do zakwalifikowania umowy o prace
dodatkowe jako umowy o §wiadczenie ustug, nie za$ jako umowy o roboty budowlane.

Brak bylo réwniez podstaw do uwzglednienia powodztwa wobec pozwanej (...) w oparciu o przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu. Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Jednakze
obowiagzek wydania korzyéci lub zwrotu jej wartoSci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracit w
taki sposob, zZe nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byl liczy¢ sie
z obowigzkiem zwrotu (art. 409 k.c.). Po pierwsze, powddka nie wykazala, by wykonala wszystkie prace, za ktore
dochodzila wynagrodzenia. Po drugie, za wykonane prace wierzytelno$¢ wygasta wskutek potracenia z wierzytelnoscig
przystugujaca pozwanej (...). Po trzecie, z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze ewentualnie
wykonane przez powodke prace zostaly uwzglednione w rozliczeniu miedzy pozwanymi, a wiec nie sposéb uznaé, by
pozwana (...) rzeczywiscie byla bezpodstawnie wzbogacona kosztem powodki.

Z tych wzgledéw powddztwo wzgledem pozwanej (...) oddalono w caloéci.

Powbdztwo okazalo sie zasadne jedynie co do kwoty skapitalizowanych odsetek za opdznienie w transakcjach
handlowych w zaplacie 2 faktur: nr (...)oraz nr (...). Zadna z pozwanych nie odniosla sie do zadania pozwu w tym
wzgledzie, nie podnosily takze, by zaplata nalezno$ci byla niezasadna, czy tez ze nastgpila w innej dacie. Jednocze$nie
jednak nalezy zauwazy¢, ze nalezno$é stwierdzona fakturami obcigzala wylacznie pozwana (...), a powbddka nie
wykazala, by réwniez pozwana (...) pozostawala w opdznieniu w zaplacie wynagrodzenia jako inwestor. Dlatego
tez zasgdzono wylacznie od pozwanej (...) kwote 252,21 zl, na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych. O dalszych odsetkach orzeczono w oparciu o art. 481 § 11 2 k.c. i art. 482 § 1 k.c.,
zasadzajac je od dnia wniesienia pozwu. Nie bylo podstaw do zasadzenia odsetek w wysokosci odsetek za op6Znienie
w transakcjach handlowych, gdyz skapitalizowane odsetki nie stanowig zaplaty za nabyte towary czy $wiadczone
ustugi. Odsetki przewidziane w art. 7 powolanej ustawy przystuguja jedynie w przypadku nalezno$ci z tytulu transakcji
handlowej. Transakcja handlowa natomiast jest to umowa, ktérej przedmiotem jest odplatna dostawa towaru lub
odplatne $wiadczenie ustugi (art. 4 pkt 1 ustawy). W tym wiec zakresie powodztwo réwniez oddalono.

O kosztach orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, w oparciu o art. 98 § 1, 31 4 k.p.c.
wzgledem pozwanej (...) oraz art. 100 zd. 2 k.p.c. wzgledem pozwanej (...), przyjmujac, ze ulegla ona zadaniu
pozwu jedynie w nieznacznym zakresie. Na zasadzone na rzecz kazdej z pozwanych koszty zlozyla sie optata skarbowa
od pelnomocnictwa 17 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnikéw procesowych 3 600 zl. Wysoko$¢é wynagrodzenia
pelnomocnikéw ustalono stosownie do § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika



2015 r. w sprawie oplat za czynno§ci radcéw prawnych oraz § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, w brzmieniu obowigzujacym w dacie wszczecia
postepowania.

Sygn. akt VI GC 371/18
ZARZADZENIE
1. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczyé:
« pelnomocnikowi powo6dki;
« pelnomocnikowi pozwanej (...);
« pelnomocnikowi pozwanej (...);
2. kal. 21 dni lub z wplywem.

R., dnia 30 kwietnia 2019 r.



