Sygn. akt VU 275/23
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
8 lutego 2024roku
Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wieslaw Jakubiec
Protokolant : osobiscie
po rozpoznaniu 8 lutego 2024 roku w Rybniku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwolania K. S.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
z dnia 20.09.2023 r. nr (...)
o zasilek chorobowy

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu K. S. prawo do zasitku chorobowego za okres
od 11.06.2019 r. do 23.06.2019 r. i zwalnia go z obowiazku zwrotu pobranego zasitku chorobowego za ww.okres.

Sygn. akt VU 275/23

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 wrzeénia 2023 roku, znak (...), nr (...), Zakltad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmowit
ubezpieczonemu K. S. prawa do zasilku chorobowego za okres od 11 do 23.06.2019 roku z tytulu prowadzenia
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej oraz zobowiazal go do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego
wraz z odsetkami w lacznej kwocie 545,14 z. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, Ze ubezpieczony w zwiazku
z wyplaconym zasilkiem zlozyl korekte dokumentéw rozliczeniowych za czerwiec 2019 roku co spowodowalo, ze
skladka ubezpieczenia chorobowego za ten miesiac jest oplacona czesciowo po terminie, co skutkowalo ustanie
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego w okresie 1-30.06.2019 r.. Powstala koniecznos¢ weryfikacji wyplaconego
zasitku chorobowego. Organ dodal, ze w tej sytuacji niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie niepodlegania
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowe, a zasilek chorobowy jest nienalezny i podlega zwrotowi.

Od powyzszej decyzji ubezpieczony zlozyt odwolanie zadajac zmiany ww. decyzji i odstgpienie od zobowigzania zwrotu
pobranego zasitku chorobowego. W uzasadnieniu wskazal, ze oplacat skladki w terminie i w prawidlowej wysokoéci
i posiadal od lutego 2019 na koncie ciagla nadplate. W jego ocenie zadanie zwrotu jest przedawnione bo minely juz
3 lata, a ponadto nie zostal prawidlowo pouczony o braku prawa do pobierania Swiadczen i nie zaszly przestanki
wskazujace aby §wiadomie wprowadzil organ w blad.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie podtrzymujac wezeéniejsze twierdzenia.

Sad ustalil co nastepuje:



Ubezpieczony K. S. jest osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza i z tego tytulu podlegat od 2 stycznia
2017 roku ubezpieczeniom spolecznym, a od 1 listopada 2017 roku ubezpieczeniu chorobowemu.

Ubezpieczony byl niezdolny do pracy w okresie 11-23.06.2019 r.
Za okres niezdolno$ci ZUS wyplacil ubezpieczonemu zasilek chorobowy.

W zwigzku z najpierw oplacong skladka za czerwiec 2019 r. (12.06.- 1316,97 z1), a p6Zniej wyplaconym (28.08.2019.)
zasitkiem chorobowym za dni w czerwcu ubezpieczony dokonal korekty DRA, wskazujac - jak wykazala weryfikacja
organu w 2022 r.- zanizong podstawe , co spowodowalo przeliczenie konta i rozliczenie istniejgcej na koncie nadplaty
na inne okresy.

Na 12.08.2019 r. ubezpieczony mial na koncie nadplate na ubezpieczanie spoleczne w wysoko$ci 263, 95 zl, w 2021
r. — nadplata wynosila 1457, 49 z a w 2022 1. - 1862, 21 zl.

Na wezwanie organu w dniu 19.10.2022 r. ubezpieczony ponownie skorygowal DRA wskazujac juz prawidlowe
podstawy ubezpieczenia ale status deklaracji byt bledny. Prawidlowy dokument zostal sporzadzony przez organ
21.12.2022T.

W zakresie rozliczen sktadek na ubezpieczenie spoleczne ubezpieczony korzysta z zewnetrznej obstugi ksiegowe;j.

Decyzja z dnia 20 wrzeénia 2023 roku, znak (...), nr (...), Zakltad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmowit
ubezpieczonemu K. S. prawa do zasilku chorobowego od 11do 23.06.2019 roku z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnosSci gospodarczej oraz zobowiazal go do zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami
w lgcznej kwocie 545,14 zl.

Dowod: akta organu rentowego:- zaswiadczenia platnika skladek,- wniosek o posSwiadczenie ubezpieczenia
chorobowego z 8.07.2019 1. i z 4.09.2023 1. - decyzja ZUS z 20.09.2023r.;

Pisma z ZUS z 7.09.2023 1. k. 17, z 12.08.2019 1. k. 18, rozliczenie wplat k. 19-26
Przestuchanie ubezpieczonego k. 15v

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych i powolanych wyzej dowod6ow z dokumentéw oraz
z przeshuchania ubezpieczonego, ktére wzajemnie sie uzupehialy tworzac wyrazisty obraz calo$ci sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

W mysl art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku (Dz. U. 2023.1230) o systemie
ubezpieczen spolecznych obowiqzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegajaq, z
zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sq: osobami
prowadzqcymi pozarolniczq dzialalnosé oraz osobami z nimi wspélpracujgcymi.

Zgodnie z art. 11 ust. 2 ww. ustawy, dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu podlegajq na swadj
wniosek osoby objete obowiqzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi, wymienione w
art. 6 ust. 1 pkt 2, 4-5a, 7b, 81 10.

Zgodnie z art. 14 ust. 1, ust. 2 pkt 2 1 ust. 2a ww. ustawy (w brzmieniu obowiqzujgcym do 31
grudnia 2021 roku), objecie dobrowolnie ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i chorobowym
nastepuje od dnia wskazanego we wniosku o objecie tymi ubezpieczeniami, nie wczesniej
Jjednak niz od dnia, w ktéorym wniosek zostal zgloszony, z zastrzezeniem ust. 1a. Ubezpieczenia
emerytalne i rentowe oraz chorobowe, o ktéorych mowa w ust. 1, ustajq: od pierwszego dnia



miesiqca kalendarzowego, za ktory nie oplacono w terminie skladki naleznej na to ubezpieczenie
- w przypadku oso6b prowadzqgcych pozarolniczq dzialalnos$é i os6b z nimi wspélpracujqgcych,
duchownych oraz os6b wymienionych w art. 7; w uzasadnionych przypadkach Zaklad, na wniosek
ubezpieczonego, moze wyrazié zgode na oplacenie skladki po terminie, z zastrzezeniem ust. 2a.
W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 2 pkt 2, jezeli za czesé miesigca zostal pobrany zasilek,
ubezpieczenie chorobowe ustaje od dnia nastepujgcego po dniu, za ktory zasilek ten przystuguje.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz. U. z 2017r. poz. 1368 ze zm.) zasilek chorobowy
przystuguje ubezpieczonemu, ktory stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania
ubezpieczenia chorobowego.

Jak stanowi przepis art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z
2015T., poz. 121].t. ze zm) osoba, ktora pobrala nienalezne §wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do
jego zwrotu, wraz z odsetkami, w wysokoSci i na zasadach okreslonych przepisami prawa cywilnego, z uwzglednieniem
ust. 11.

Na podstawie art. 84 ust. 2 ustawy systemowej, za kwoty nienaleznie pobranych §wiadczen uwaza sie: 1) $wiadczenia
wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie prawa do $wiadczen albo wstrzymanie ich wyplaty
w caloSci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenie byla pouczona o braku prawa do ich pobierania; 2)
$wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie nieprawdziwych zeznan lub falszywych dokumentéw albo w
innych przypadkach $wiadomego wprowadzania w blad organu wyplacajacego Swiadczenia przez osobe pobierajaca
Swiadczenia.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz bledny okazal sie zarzut ubezpieczonego
przedawnienia prawa organu do weryfikacji i ewentualnego zadania zwrotu pobranego zasitku chorobowego.
Jednakze zaskarzona decyzja jest nieprawidlowa, albowiem -w ocenie Sadu - ubezpieczony nie utracil prawa do zasitku
chorobowego za okresy wskazane w decyzji, a tym samym wyplacony zasilek nie jest $wiadczeniem nienaleznym i
ubezpieczony nie jest zobowigzany do jego zwrotu.

Przeprowadzone postepowanie wykazalo, ze w pierwotnej deklaracji ZUS DRA zlozonej 12.06.2019 roku ubezpieczony
wskazal w terminie i oplacit wysokoé¢ skladki na ubezpieczenia spoleczne w prawidtowej kwocie 1.316,97 z1. Bezsporne
bylo réwniez, iz w czerwcu (od 11 do 23.06.2019 r.) ubezpieczony byl niezdolny do pracy i wyplacony mu zostal
28.08.2019 r. zasilek chorobowy za ten okres. W zwigzku z powyzszym ubezpieczony zlozyl korekte ZUS DRA ale
okazalo sie, ze blednie wskazal (zanizyl) podstawe, co spowodowalo przeliczenie konta. Istniejaca wowczas na koncie
nadplata zostala przez organ rozliczona na inne okresy. W zwiazku z weryfikacja we wrze$niu 2022 r. konta przez
organ ubezpieczony zostal wezwany do korekty, ktora zrobil 9.10.2022 r. Przy czym o ile wskazal juz prawidlowe
podstawy ubezpieczenia to status deklaracji okazal sie bledny. Prawidlowy dokument zostal sporzadzony przez organ
21.12.2022T.

W ocenie Sadu na dzien powstania niezdolno$ci do pracy ubezpieczony posiadal nadplate na koncie skladkowym, nie
za$ jej niedoplate jak twierdzil ZUS. Korekta deklaracji powodujaca obnizenie skladki, a nastepnie jej podwyzszenie
w stosunku do pierwszej korekty, nie powoduje mozliwoéci uznania skladki za nieoplacona w sytuacji, gdy w
rzeczywistoSci pierwotna skladka zostala zaplacona w wysoko$ci przekraczajacej wymagana. Inng kwestig jest
ksiegowe rozliczenie skladek. W ocenie Sadu w przypadku ztozenia kilku korekt, organ powinien ponownie rozliczyé¢
na nowo kazda powstala w ten sposéb nadplate z ostatniej z korekt z faktycznie dokonana wplata, ewentualnymi
z wezeSniejszymi korektami. Postepowanie organu powoduje generowanie ,sztucznych” niedoplat, podczas gdy
w rzeczywistoéci na koncie ubezpieczonego przez caly czas istniala nadplata. Bledne okreSlenie podstawy mialo
charakter omylki a nie $wiadomego dzialania majacego na celu w prowadzenie w blad organu.



Majac na uwadze powyzsze, Sad dzialajac na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze
przyznal ubezpieczonemu prawo do zasitku chorobowego za okres od 11 czerwca 2019 r. do 23.06.2019 r. oraz zwolnil
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu pobranego zasitku chorobowego za wyzej wymieniony okres.

Sedzia Wieslaw Jakubiec



