Sygn. akt VU 125/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 lutego 2021 roku

Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sonia Lasota-Zawisza
Sedziowie/Eawnicy: -/-

Protokolant : osobiscie

po rozpoznaniu 11 lutego 2021 roku w Rybniku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy E. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku

na skutek odwolania E. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 29 maja 2020 roku, sygn. (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej E. N. prawo do jednorazowego odszkodowania
w kwocie 1968 zl (tysiac dziewiecset sze$cdziesiat osiem zlotych) odpowiadajacej dodatkowym 2 % stalego uszczerbku
na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem przy pracy z 7 wrzeSnia 2017 roku,

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie.

Sygn. akt V U 125/20

UZASADNIENIE

Decyzja 29 maja 2020 roku, znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. przyznal ubezpieczonej E.
N. kwote 984 zl tytulem 1% jednorazowego odszkodowania z tytulu stalego uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z
wypadkiem przy pracy z 77 wrze$nia 2017 roku.

vide: akta organu rentowego

W odwolaniu ubezpieczona wniosla o zmiane powyzszej decyzji i przyznanie jej prawa do jednorazowego
odszkodowania w wysokoSci odpowiadajacej co najmniej 9% stalego uszczerbku. W uzasadnieniu ubezpieczona
opisala przebieg zdarzenia z 7 wrze$nia 2017 roku oraz historie odbytego leczenia. Ubezpieczona wskazala, iz nadal
odczuwa bolesne dolegliwosci, a skutki wypadku powoduja u niej ograniczenia ruchowe. Ubezpieczona dodala, ze
rokowania wskazuja na konieczno$¢ artroskopii oraz rehabilitacji medycznej okolicy krzyzowo — guzicznej kregoshupa
oraz stawu kolanowego prawego.



vide: k.3-6

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnio6st o jego oddalenie podtrzymujgc weze$niejsze twierdzenia.
vide: k.8-8v.

Sad ustalil co nastepuje:

Ubezpieczona E. N. byla zatrudniona na podstawie umowy o prace w (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na stanowisku
szefa kuchni. Miejscem wykonywania obowiazkéw pracowniczych przez ubezpieczona byt R.. 7 wrze$nia 2017 roku
ubezpieczona udala sie do jednej z (...) cukierni po odbiér zamoéwionych ciast dla stoléwki pracowniczej w ktorej
byla zatrudniona. Przed wejéciem do cukierni, na podlodze lezaly niskie podesty, na ktére ubezpieczona weszla.
Podesty okazaly sie by¢ platformami na kotkach. W wyniku gwaltownego przesuniecia platform, ubezpieczona stracita
rownowage i przewr6cila sie. Po udzieleniu pomocy przez pracownikow cukierni, ubezpieczona dokonczyta prace
na zmianie 7 wrze$nia 2017 roku. Po powrocie do domu, ubezpieczona zaczela odczuwa¢ narastajacy bdl i udala sie
Powiatowego Publicznego ZOZ w W., gdzie uzyskala pomoc medyczna.

Powyzsze zdarzenie zostalo uznane przez pracodawce za wypadek przy pracy.

Dowdd: akta organu rentowego: protokét nr (...), umowa o prace z 29.12.2016r., wniosek o jednorazowe
odszkodowanie

W zwigzku z wypadkiem przy pracy ubezpieczona przebywala na zwolnieniu lekarskim od 8 do 29 wrzeénia 2017 roku.

W wyniku zdarzenia z 7 wrzeSnia 2017 roku u ubezpieczonej doszlo do urazu skreceniowego stawu kolanowego
prawego z uszkodzeniem lekotki przySrodkowej. Ubezpieczona przeszla leczenie artroskopowe. Ubezpieczonej
czeSciowo usunieto lekotke przysrodkowg prawego stawu kolanowego. Przed wypadkiem u ubezpieczonej
wystepowaly samoistne zmiany zwyrodnieniowe w obrebie stawu kolanowego prawego, na ktére nalozyt sie powyzszy
uraz. W wyniku wypadku ubezpieczona doznala 3% stalego uszczerbku. Ocena uszczerbku wynika ze zbilansowania
wystepujacych u ubezpieczonej zmian samoistnych zwyrodnieniowych oraz pourazowych zwigzanych ze skutkami
wypadku. W wyniku zdarzenia z 7 wrze$nia 2017 roku ubezpieczona doznala réwniez stluczenia dolnej czeSci
grzbietu i miednicy oraz koSci guzicznej. Stan ubezpieczonej w tym zakresie jest wygojony prawidlowo, bez nastepstw
uzasadniajacych ocene uszczerbkowa.

Dowdd: akta organu rentowego: dokumentacja medyczna, opinia bieglego z zakresu ortopedii A. K. k.25-29

Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z 15 kwietnia 2020 roku ustalit u ubezpieczonej 1% stalego uszczerbku na zdrowiu
spowodowanego skutkami wypadku przy pracy z 7 wrze$nia 2017 roku. Komisja lekarska ZUS orzeczeniem z 22 maja
2020 roku ustalila 1% uszczerbku.

Dowdd: akta organu rentowego: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z 15.04.2020r., orzeczenie komisji lekarskiej ZUS
7 22.05.2020.

Decyzja 29 maja 2020 roku, znak (...), Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. przyznal ubezpieczonej kwote
984 zl tytulem 1% jednorazowego odszkodowania z tytutu stalego uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem przy
pracy z 7 wrze$nia 2017 roku.

Dowdd: akta organu rentowego: decyzja ZUS z 29.05.2020r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci w/w
dokumentéw, ktére Sad uznal za wiarygodne, wzajemnie ze soba korelujace i rzeczowe, a takze w oparciu o opinie
bieglego z zakresu ortopedii A. K., ktéra wraz z dowodami z dokumentéw wzajemnie sie uzupeialy tworzac wyrazisty
obraz caloéci sprawy



Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie w nieznacznej czesci.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1242 j.t. ze zm.) ubezpieczonemu, ktory wskutek
wypadku przy pracy lub choroby zawodowej doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje
jednorazowe odszkodowanie.

Za staly uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie sprawno$ci organizmu, ktére powoduje uposledzenie
czynnosci organizmu nierokujace poprawy, natomiast za uszczerbek dlugotrwaly — naruszenie sprawnoéci organizmu,
ktére powoduje uposledzenie czynnoSci organizmu na okres przekraczajacy 6 miesiecy, mogace ulec poprawie (art.
11 ust. 211 3 ustawy).

Przepis art. 12 ust. 1 ustawy stanowi, iz jednorazowe odszkodowanie przystuguje w wysokoSci 20 % przecietnego
wynagrodzenia za kazdy procent statego lub dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, z zastrzezeniem art. 55 ust. 1. Z
kolei ust. 5 tego artykulu wskazuje, iz do ustalenia wysoko$ci jednorazowego odszkodowania, o ktérym mowa w ust.
1-4, przyjmuje sie przecietne wynagrodzenie obowigzujace w dniu wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 15 ustawy.

Zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegdtowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego
uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. 2002 Nr 234, poz. 1974 ze zm.)
stanowi, iz wysoko$¢ stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego, u ktorego stwierdzono
inne nastepstwa uszkodzen kolana: skrocenie konczyny, zaburzenia osi, stawu (ko$lawo$¢, szpotawo$é, ruchomosc
patologiczna), dolegliwo$ci przewlekle zapalne, zapalenia ropne, ciala obce, przetoki itp. — w zaleznoéci od stopnia
wynosi od 1-20 % (poz. 156).

W mysl pkt 1 Obwieszczenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z 3 marca 2020 roku (M.P. z 2020r. poz.
279) w sprawie wysoko$ci kwot jednorazowych odszkodowan z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej w
okresie od 1 kwietnia 2020 roku do 31 marca 2021 roku kwota jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy
pracy lub choroby zawodowej wynosi 984 z} za kazdy procent stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz wskutek wypadku przy pracy z 7 wrze$nia 2017 roku,
ubezpieczona doznala urazu skreceniowego w obrebie stawu kolanowego prawego w wyniku ktérego doszlo do
uszkodzenia w obrebie lekotki przysrodkowej tego stawu. Na powyzszy uraz nalozyly sie wystepujace u ubezpieczone;j
zmiany zwyrodnieniowe. Zestawienie powyzszych okoliczno$ci uzasadnia powstanie u ubezpieczonej 3% statego
uszczerbku w wyniku wypadku przy pracy. Z kolei inne doznane przez ubezpieczong urazy w wyniku zdarzenia z 77
wrze$nia 2017 roku nie doprowadzily do powstania uszczerbku.

Ustalajac wysoko$é uszczerbku na zdrowiu Sad w pelni podzielil opinie bieglego z zakresu ortopedii A. K., jako wydang
przez osobe bedaca specjalista w zakresie schorzen wystepujacych u ubezpieczonej. Podkreslenia przy tym wymaga,
ze zadna ze stron nie zlozyla zastrzezen do przedmiotowej opinii.

Majac na uwadze powyzsze, Sad dzialajac na podstawie art. 4774 § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze
przyznalt ubezpieczonej E. N. prawo do jednorazowego odszkodowania w kwocie 1968 zl odpowiadajacej dodatkowym
2% stalego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem przy pracy z 7 wrze$nia 2017 roku (pkt 1), a na podstawie

art. 477'4 § 1 w pozostalym zakresie oddalil odwolanie ( pkt 2).



