Sygn. akt VU 94/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Sonia Lasota-Zawisza
Sedziowie/Eawnicy: -/-

Protokolant : Tomasz Kaluza-Herok

po rozpoznaniu 21 listopada 2019 roku w Rybniku

na rozprawie

sprawy J. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowe;j
na skutek odwolania J. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 15 lutego 2019 roku

syen. (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu J. R. prawo do jednorazowego odszkodowania
w wysokoéci 8.540,00 zl (osiem tysiecy pieéset czterdziesci ztotych) odpowiadajacej dodatkowo 10% uszczerbkowi na
zdrowiu w zwigzku z chorobg zawodowa pylica ptuc.
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UZASADNIENIE

Decyzja z 15 lutego 2019 roku, znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. odméwil ubezpieczonemu J.
R. prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu pogorszenia stanu zdrowiu w zwiazku z chorobg zawodowa. W
uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz procentowy uszczerbek na zdrowiu nie uleg} pogorszeniu i nadal wynosi 10%.

vide: akta organu rentowego

W odwolaniu od ww. decyzji ubezpieczony wnidst o jej zmiane i wskazal, ze w zwiazku z wystepujaca u niego choroba
zawodowa doszlo u niego do znacznego pogorszenia stanu zdrowia, co uniemozliwia mu normalne funkcjonowanie
i wykonywanie codziennych czynnoéci. Ubezpieczony zaznaczyl, ze coraz czeSciej odczuwa stany zapalne oskrzeli
oraz miewa dusznoéci, a takze meczy go kaszel. Ubezpieczony podkreslil, iz wydana przez organ rentowy decyzja nie
uwzgledniata wszystkich okoliczno$ci zwigzanych z jego stanem zdrowia.



vide: k.3-7
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniodst o jego oddalenie i podtrzymat weze$niejsze twierdzenia.
vide: k. 8-8v.

Narozprawie 21 listopada 2019 roku ubezpieczony sprecyzowal, iz domaga sie przyznania odszkodowania w wysokoéci
odpowiadajacej dodatkowo 10% uszczerbkowi na zdrowiu.

vide: k.46v.
Sad ustalil co nastepuje:

Ubezpieczony byl zatrudniony w (...) S.A. KWK (...) na stanowiskach: pomocy dolowej pod ziemia, gérnika pod
ziemig, gornika kombajnisty pod ziemia.

Decyzja z 15 lutego 2008 roku, nr(...), stwierdzono u ubezpieczonego chorobe zawodowa pluc — pylice gornikow kopaln
wegla. Powyzsza decyzja zostala oparta na orzeczeniu lekarskim z 21 stycznia, nr (...), wydanym przez Wojewodzki
Osrodek Medycyny Pracy w K. Poradnie Chorob Zawodowych w S. w ktorym wskazano, iz u ubezpieczonego wystepuje
pylica ptuc drobnoguzkowa rozproszona.

Dowod: akta organu rentowego: decyzja z 15.02.2008r.

Orzeczeniem z 6 maja 2008 roku lekarz orzecznik ZUS stwierdzil u ubezpieczonego 10% stalego uszczerbku na zdrowiu
spowodowanego skutkami choroby zawodowej stwierdzonej decyzja z 15 lutego 2008 roku. Na skutek wniesionego
przez ubezpieczonego sprzeciwu, komisja lekarska ZUS wydala 30 maja 2008 roku orzeczenie w ktérym réwniez
ustalila 10% uszczerbku.

Dowod: akta organu rentowego: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z 6.05.2008r., orzeczenie komisji lekarskiej ZUS
Z 30.05.2008r.

Decyzja z 11 czerwca 2008 roku, znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. przyznal ubezpieczonemu
prawo do jednorazowego odszkodowania w wysokosci 5 380 zt odpowiadajacej 10% stalego uszczerbku na zdrowiu
bedacego nastepstwem choroby zawodowe;j.

Dowod: akta organu rentowego: decyzja ZUS z 11.06.2008r.

Orzeczeniem z 29 listopada 2018 roku lekarz orzecznik ZUS ustalil, iz okreS§lony orzeczeniem z 30 maja 2008 roku
procentowy uszczerbek na zdrowiu u ubezpieczonego wynoszacy 10% nie ulegl pogorszeniu. Na skutek zlozonego
wniosku przez organ rentowy, komisja lekarska ZUS wydala 18 grudnia 2018 roku orzeczenie w ktérym nie stwierdzila
pogorszenia stanu zdrowia ubezpieczonego w zwigzku z chorobg zawodowa. Orzeczeniem z 29 stycznia 2019 roku
komisja lekarska ZUS poprawila w wydanym przez nig orzeczeniu z 18 grudnia 2018 roku blednie okreslona date
wydanego 6wcze$nie orzeczenia komisji lekarskiej ZUS.

Dowdd: akta organu rentowego: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z 29.11.2018r., orzeczenie komisji lekarskiej ZUS
7 18.12.2018r., pismo z 16.01.2019r., orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 29.01.2019r.

Decyzja z 15 lutego 2019 roku, znak (...), organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do jednorazowego
odszkodowania z tytulu pogorszenia stanu zdrowiu.

Dowdd: akta organu rentowego: decyzja z 15.02.2019r.

Ubezpieczony wykonujac nawet niewielki wysitek fizyczny ma trudnosci z oddychaniem. Ubezpieczony ma dusznosci,
czeste stany zapalne oskrzeli, pobiera leki poprawiajace wymiane gazowa w plucach. Obecnie ubezpieczony



wykazuje zmiany drobnoguzkowe i guzkowe w poréwnaniu do pierwszego radiogramu, gdzie rozpoznano pylice
plyc drognoguzkows rozsiang. U ubezpieczonego wystepuje szmer pecherzykowy oslabiony przy réwnoczesnych
zaburzeniach w badaniach spirometrycznych i gazometrycznych nie powodujac niewydolnoéci oddechowej przy
pobieraniu leku rozszerzajacego drzewo oskrzelowe. Stan zdrowia ubezpieczonego pogorszyt sie 0 10%.

Dowdd: akta organu rentowego: dokumentacja medyczna, opinie lekarskie,

wyniki badania konsultacyjnego dla PCHZ z 5.08.2019r. k.42, karta informacyjna porady ambulatoryjnej z
13.11.2019r. k.44, wydruk wizyty z Poradni Gruzlicy i Choréb Pluc z 20.11.2019r. k.45, opinia bieglego z zakresu chorob
phluc A. B. k.18-22

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci w/w
dokumentow, ktére Sad uznal za wiarygodne, wzajemnie ze soba korelujace i rzeczowe, a takze w oparciu o opinie
biegltego z zakresu chorob pluc A. B., ktéra wraz z dowodami z dokumentéw wzajemnie sie uzupeliala tworzac
wyrazisty obraz caloSci sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 oraz art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o0 ubezpieczeniu spolecznym z tytutu
wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2019 r. poz.1205) ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku
przy pracy lub choroby zawodowej doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe
odszkodowanie.

Za staly uszczerbek na zdrowiu uwaza sie takie naruszenie sprawnos$ci organizmu, ktore powoduje upo$ledzenie
czynnosci organizmu nierokujace poprawy, natomiast za uszczerbek dlugotrwaly — naruszenie sprawnoéci organizmu,
ktére powoduje uposledzenie czynnoéci organizmu na okres przekraczajacy 6 miesiecy, mogace ulec poprawie (art.
11 ust. 21i 3 ustawy).

Przepis art. 12 ust. 2 ustawy jezeli wskutek pogorszenia sie stanu zdrowia staly lub dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu
bedacy nastepstwem wypadku przy pracy lub choroby zawodowej, ktory byt podstawa przyznania jednorazowego
odszkodowania, ulegnie zwiekszeniu co najmniej o 10 punktow procentowych, jednorazowe odszkodowanie zwieksza
sie 0 20% przecietnego wynagrodzenia za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu przewyzszajacy procent, wedlug
ktorego ustalone bylo to odszkodowanie, z zastrzezeniem art. 55 ust. 2. Z kolei ust. 5 tego artykulu wskazuje,
iz do ustalenia wysokosci jednorazowego odszkodowania, o ktérym mowa w ust. 1-4, przyjmuje sie przecietne
wynagrodzenie obowigzujace w dniu wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 15 ustawy.

Jak stanowi § 8 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z 2013 r. poz. 954) lekarz
orzecznik ustala w procentach stopien stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wedlug oceny procentowe;j
stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, zwanej dalej ,,ocena procentowa”, ktora jest okreslona w zalaczniku
do rozporzadzenia.

Na podstawie wskazanego zalacznika, wysoko$¢ stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego,
u ktoérego stwierdzono pylice ptuc — pylice gbrnikdéw kopaln wegla bez zaburzenia sprawnoéci ukladu oddechowego
stanowigcego profilaktyczne przeciwwskazanie do pracy w narazeniu na dzialanie pylu zwl6kniajgcego w stezeniach
przekraczajacych NDS wynosi od 10-20% (poz. 184.2a).

Na mocy pkt 1 Obwieszczenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wysokosci kwot jednorazowych
odszkodowan z tytulu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej z 23 lutego 2018 r. (M.P. z 2018 r. poz. 268) w
okresie od dnia 1 kwietnia 2018 roku do dnia 31 marca 2019 roku kwota jednorazowego odszkodowania z tytulu



wypadku przy pracy lub choroby zawodowej wynosi 854 zl za kazdy procent stalego lub dtugotrwatego uszczerbku
na zdrowiu.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz u ubezpieczonego doszlo do pogorszenia stanu zdrowiu
spowodowanego skutkami choroby zawodowej pylicg ptuc. U ubezpieczonego od czasu wydania pierwszej decyzji
w 2008 roku ustalajacej uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 10%, ujawnily sie zmiany drobnoguzkowe i guzkowe.
Dodatkowo u ubezpieczonego wystepuje szmer pecherzykowy oslabiony przy réwnoczesnych zaburzeniach w
badaniu spirometrycznym i gazometrycznym, ktéry nie powoduje niewydolno$ci oddechowej przy pobieraniu leku
rozszerzajacego drzewo oskrzelowe. Wobec powyzszego Sad uznal, iz staly uszczerbek na zdrowiu zwiekszyl sie 0 10%.

Ustalajac wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu, Sad w pelni podzielil opinie bieglego z zakresu choréb pluc A. B., jako
wydang przez osobe bedaca specjalista w zakresie schorzen wystepujacych u ubezpieczonego. Do opinii strony nie
wniosly zastrzezen.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, dzialajac na podstawie przywolanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 kpc,
Sad w wyroku zmienit zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonemu J. R. prawo do jednorazowego
odszkodowania w wysoko$ci 8 540 zl odpowiadajacej dodatkowo 10% uszczerbkowi na zdrowiu w zwigzku z chorobg
zawodowa pylica pluc.



