Sygn. akt VU 173/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wieslaw Jakubiec

Sedziowie/Eawnicy: -/-

Protokolant : starszy protokolant sadowy Izabela Niedobecka-Kepa

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2018 roku w Rybniku

na rozprawie

sprawy B. S. (1)

przy udziale zainteresowanego ./.

przeciwko Wojewodzkiemu Zespolowi do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewddztwie (...) w K.
o ustalenie stopnia niepelnosprawnoéci

na skutek odwolania B. S. (1)

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w Wojewodztwie (...) w K.
z dnia 10 maja 2017 roku

sygn. ON.9531.1.059.2017

oddalaodwolanie.

Sygn. akt VU 173/17

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 10 maja 2017 roku, znak ON. (...).1.959.2017, Wojewodzki Zesp6l do Spraw Orzekania
o Niepelosprawno$ci w Wojewodztwie (...) utrzymal w mocy orzeczenie (..) do Spraw Orzekania o
Niepelmosprawno$ci w R. z dnia 21 lutego 2017 roku, numer 102.2017 wydane wobec odwolujacej B. S. (2).

W uzasadnieniu (...) wskazal, iz odwolujgca prawidlowo zostala zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci,
bowiem stan zdrowia powoduje istotne obnizenie zdolnosci do wykonywania pracy oraz ograniczenie w pelnieniu rdl
spotecznych dajace sie kompensowac przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze lub
techniczne. (vide akta (...))

Odwolujaca wniosla o zmiane orzeczenia (...) poprzez zaliczenie do os6b niepelnosprawnych w stopniu
umiarkowanym albo znacznym. Podniosla, iz orzeczony stopien niepelnosprawnosci nie odpowiada rzeczywistemu
stanowi jej zdrowia. (vide k.2-3)



W odpowiedzi na odwolanie (...) wnidst o jego oddalenie i podtrzymal wezeéniejsze twierdzenia. (vide k.5-5 verte)
Sad ustalil, co nastepuje:

Orzeczeniem z dnia 21 lutego 2017 roku, znak 102.2017 (...) zaliczyl odwolujaca do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci (pkt I) z symbolem przyczyny niepelnosprawnosci 05-R, 02-P (pkt IT) do dnia 28 lutego 2019
roku (pkt IIT) ustalajac, iz niemozliwe jest ustalenie daty powstania niepelnosprawnoéci (pkt IV), lecz ww. stopien
niepelnosprawnosci istnieje od dnia 20 lipca 2004 roku (pkt V).

Jednocze$nie, we wskazaniach (...) podal, iz odwolujgca posiada obnizona zdolno$¢ do wykonywania pracy (pkt 1),
lecz nie wymaga szkolenia (pkt 2) i zatrudnienia w zaktadzie aktywno$ci zawodowej (pkt 3) oraz uczestnictwa w terapii
zajeciowej (pkt 4). Wymaga natomiast konieczno$ci zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze oraz
pomoce techniczne (pkt 5). Nadto, odwolujaca nie wymaga korzystania z systemu srodowiskowego wsparcia (pkt 6),
stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwoscia samodzielnej
egzystencji (pkt 7). Nie dotycza jej wskazania konieczno$ci stalego wspodtudziatu opiekuna dziecka w procesie leczenia,
rehabilitacji i edukacji (pkt 8), a takze spelniania przeslanek okreslonych w art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy Prawo o ruchu
drogowym (pkt 9) i nie wymaga zamieszkiwania w oddzielnym pokoju (pkt 10).

Dowdd: orzeczenie (...) akta (...)

Orzeczeniem z dnia 10 maja 2017 roku, znak ON. (...).1.959.2017, (...) utrzymal w mocy orzeczenie (...). W
uzasadnieniu wskazal, iz odwolujaca prawidlowo zostala zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci, bowiem
stan zdrowia powoduje istotne obnizenie zdolno$ci do wykonywania pracy oraz ograniczenie w pelieniu rol
spotecznych dajace sie kompensowac przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze lub
techniczne.

Dowdéd: orzeczenie (...) akta (...)

Odwolujaca cierpi obecnie na: przewlekly zesp6l bélowy kregostupa na tle zwyrodnieniowych zmian dyskopatycznych
bez istotnych zaburzen funkgcji; neuralgie trdjdzielnego w wywiadzie; zaburzenia lekowo-nerwicowe o niewielkim
stopniu nasilenia.

Z uwagi na wystepujace schorzenia ortopedyczne (05-R) i psychiczne (02-P) odwotujaca jest osobg niepelnosprawna
w stopniu lekkim. Jest bowiem w pelni samodzielna i nie wymaga opieki innych osob. Okresowe ograniczenia
sprawnosci ruchowej moga by¢ wspomagane dodatkowym zaopatrzeniem ortopedycznym. U odwotujacej brak
schorzen neurologicznych, ktére wplywalyby na niepelnosprawnosé.

Dowdd: dokumentacja medyczna — akta (...) oraz akta sadowe k.19-21; opinia bieglych sadowych ortopedy lek. med.
R. H,, neurologa lek. med. M. W., psychiatry lek. M. K. k.16-18 verte

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci ww.
dokumentow, ktore Sad uznal za wiarygodne, wzajemnie ze soba korelujace i rzeczowe, a takze w oparciu o dowod z
opinii bieglych sadowych, ktoéra wraz z dowodami z dokumentéw tworzy wyrazisty obraz caloSci sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepelnosprawnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 2046 j.t. ze zm.) do znacznego stopnia niepelnosprawno$ci zalicza sie osobe
z naruszong sprawnoscia organizmu, niezdolna do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej
i wymagajaca, w celu pelnienia roél spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innych oséb w zwiazku
z niezdolnosScia do samodzielnej egzystencji (ust. 1). Niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji oznacza naruszenie



sprawno$ci organizmu w stopniu uniemozliwiajacym zaspokajanie bez pomocy innych oso6b podstawowych potrzeb
zyciowych, za ktére uwaza sie przede wszystkim samoobsluge, poruszanie sie i komunikacje (ust. 4).

Do umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cia organizmu, niezdolna do
pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo cze$ciowej pomocy
innych os6b w celu pelienia rél spotecznych (ust. 2).

Do lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci zalicza sie natomiast osobe o naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej
w sposoOb istotny obnizenie zdolnoéci do wykonywania pracy, w poréwnaniu do zdolnosci, jaka wykazuje osoba
o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawno$cia psychiczng i fizyczng, lub majaca ograniczenia w
pelnieniu rdl spotecznych dajace sie kompensowaé przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki
pomocnicze lub $rodki techniczne (ust. 3).

Zgodnie z art. 6b ust. 3 ustawy oraz § 13 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz.U. z 2015 r. poz.
1110 j.t.) w orzeczeniu o niepelnosprawnoéci poza ustaleniem niepelnosprawnoéci lub stopnia niepelnosprawnosci
powinny by¢ zawarte symbol przyczyny niepelnosprawnosci, data lub okres powstania niepelnosprawnosci, okres na
jaki orzeczono niepelnosprawnos¢ oraz wskazania dotyczace:

1) odpowiedniego zatrudnienia uwzgledniajacego psychofizyczne mozliwos$ci danej osobys;
2) szkolenia, w tym specjalistycznego;

3) zatrudnienia w zakladzie aktywnoSci zawodowej;

4) uczestnictwa w terapii zajeciowej;

5) konieczno$ci zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze oraz pomoce techniczne, ulatwiajace
funkcjonowanie danej osoby;

6) korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, przez co rozumie sie korzystanie
z ushug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych $wiadczonych przez sie¢ instytucji pomocy
spolecznej, organizacje pozarzadowe oraz inne placowki;

7) koniecznoS$ci stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwoS$cig
samodzielnej egzystencji;

8) koniecznosci stalego wspotudziatlu na co dzien opiekuna dziecka w procesie jego leczenia, rehabilitacji i edukacji;

9) spelniania przez osobe niepelnosprawng przestanek okreslonych w art. 8 ust. 3a pkt 11 2 ustawy z dnia 20 czerwca
1997r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.z 2012 1. poz. 1137, ze zm.), przy czym w przypadku oséb niepelnosprawnych
zaliczonych do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci spekienie tych przesltanek moze zostaé¢ stwierdzone
jedynie w przypadku ustalenia przyczyny niepelnosprawnosci oznaczonej symbolem 04-O (choroby narzadu wzroku),
05-R (uposledzenie narzadu ruchu) lub 10-N (choroba neurologiczna).

Zgodnie z art. 8 ust. 3a pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym karte parkingowa wydaje sie osobie niepelnosprawne;j
zaliczonej do znacznego albo umiarkowanego stopnia niepelnosprawnos$ci majacej znacznie ograniczone mozliwosci
samodzielnego poruszania sie.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, iz zaskarzone orzeczenie w sposéb prawidlowy stwierdzalo
rzeczywisty stopien niepelnosprawnosci oraz uwzglednialo wszystkie wskazania dotyczace odwolujace;j.

Odwotlujaca cierpi obecnie na: przewlekly zespét bolowy kregostupa na tle zwyrodnieniowych zmian dyskopatycznych
bez istotnych zaburzen funkcji; neuralgie tréjdzielnego w wywiadzie; zaburzenia lekowo-nerwicowe o niewielkim



stopniu nasilenia. Z uwagi na wystepujace schorzenia ortopedyczne (05-R) i psychiczne (02-P) odwolujaca jest osoba
niepelnosprawng w stopniu lekkim. Jest bowiem w pelni samodzielna i nie wymaga opieki innych oséb, a okresowe
ograniczenia sprawno$ci ruchowej moga by¢ wspomagane dodatkowym zaopatrzeniem ortopedycznym.

Ustalajac okoliczno$¢ stopnia niepelnosprawnos$ci odwolujacej Sad podzielil opinie bieglych sagdowych ortopedy lek.
med. R. H., neurologa lek. med. M. W., psychiatry lek. M. K., jako sporzadzone przez osoby bedace specjalistami
z zakresu schorzenn wystepujacych u odwolujacej. PodkreSlenia przy tym wymaga, iz zadna ze stron, a zwlaszcza
odwolujaca, nie wnosily jakichkolwiek zastrzezen do opinii.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie przywolanych przepiséw oraz art. 477'4 § 1 k.p.c. Sad oddalil odwolanie.



