Sygn. akt: IV RC 500/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy w Rybniku Wydziat IV Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Grazyna Kursa

Protokolant: Hanna Beer

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 czerwca 2023 roku w R.

sprawy z powoddztwa maloletniego T. A. dzialajqgcego przez matke K. A.
przeciwko P. A.

o podwyzszenie alimentow

1) zasadza od pozwanego P. A. na rzecz maloletniego powoda T. A. alimenty w kwocie po 1200 zl (jeden tysiac dwieécie
zlotych) miesiecznie, platne do rak matki maloletniego powoda K. A. do dnia 20-go kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami w razie zwloki w terminie platnosci ktdrejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 1 wrze$nia 2022 roku, a to w
miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z dnia 3 paZzdziernika
2017 roku w sprawie II RC 736/17 po 1000 z};

2) oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3) nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 z} ( dwiescie zlotych) tytulem nieuiszczonej
oplaty, od ktorej powod byl zwolnionys;

4) wzajemnie znosi koszty zastepstwa procesowego pomiedzy stronami;
5) nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IV RC 500/22

UZASADNIENIE

Maloletni powod T. A. dzialajacy przez matke K. A. domagal sie od pozwanego P. A. podwyzszenia alimentéw na swoja
rzecz w z kwoty po 1000 zl do kwoty po 1600 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu zadania strona powodowa wskazala, ze obowigzek alimentacyjny uregulowano wyrokiem Sadu
Okregowego w Gliwicach z 3 paZzdziernika 2017 roku w sprawie II RC 736/17. Od daty ustalenia wysoko$ci alimentow
uplynal znaczny okres czasu, w ktdrym wzrosly usprawiedliwione potrzeby maloletniego, a sila nabywcza pieniadza
zmalala. Miesieczne laczne koszty utrzymania maloletniego wynosza 3565 zl. Matka maloletniego pracuje zawodowo
jako pracownik biurowy i otrzymuje wynagrodzenie, ktérego wysoko$¢ wraz z premiami wynosi ok. 8000 zl netto i
wraz z maloletnim oraz swoimi rodzicami zamieszkuje w domu jednorodzinnym. Pozwany jest zatrudniony w (...)
S.A.. Matka powoda nie ma wiedzy co do wysokosci jego zarobkéw. Pozwany nie ma innych os6b na swoim utrzymaniu
(k. 2-5).

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powo6dztwa w caloSci, wskazujac, ze co prawda od ostatniego
wyroku ustalajgcego alimenty wzrosly potrzeby maloletniego powoda, jednak doszlo réwniez do takiej zmiany



stosunku w ocenie wartoéci wegla zasadzonego we wspomnianym wyroku rozwodowym (pkt 4 wyroku II RC
736/17), ktéra rbwnowazy wzrost potrzeb maloletniego. We wspomnianym wyroku pozwany zostal zobowigzany
do dostarczenia 4 ton wegla na rzecz maloletniego. Obecnie warto$¢ tony wegla waha sie, jednak na pewno warta
jest 2000 zk. Tym samym wzrost miesiecznego przysporzenia na rzecz matoletniego nastapil o ok. 666 zt. Pozwany
podkreslil, ze matka maloletniego powoda ogrzewa dom gazem, zatem zbywa ona wegiel po cenie wolnorynkowe;j.
Pozwany wiec na alimenty maloletniego przeznacza w rzeczywistosci kwote ok 1700 zl miesiecznie. Powodka pobiera
réwniez na rzecz maloletniego S$wiadczenie 500 +. Pozwany wskazal takze, ze dokonuje oplat i naktadéw finansowych
zwigzanych z aktywnym spedzaniem czasu wolnego z synem. Pozwany zakwestionowal wydatek w postaci raty za nowy
samochdd matki maloletniego powoda oraz raty kredytu hipotecznego, ktory zostat rozliczony przy podziale majatku
dorobkowego stron. Pozwany podal, ze jest zatrudniony w KWK (...) i osiaga wynagrodzenie w wysoko$ci 7000 zt
miesiecznie, mieszka w budynku ogrzewanym weglem, splaca kredyt hipoteczny w wysokoSci 2500 zl miesiecznie (k.

41-43).

W pi$mie procesowym z 24 lutego 2023 roku strona powodowa podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko. ( k.
92).

Na rozprawie 28 lutego 2023 roku strony podtrzymaty swoje dotychczasowe stanowiska procesowe. (k. 164).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.
Maloletni powo6d T. A. ur. (...) jest synem K. A. i pozwanego.

Strony zawarly zwigzek malzenski 22 wrzeénia 2007 roku. Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek
(...) wR. zdnia 3 pazdziernika 2017 roku w sprawie o sygn. akt II RC 736/17 orzeczono rozwéd rodzicow maloletniego
powoda. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim powierzono matce oraz zasadzono od poznanego na
rzecz maloletniego powoda alimenty w kwocie po 1000 zl miesiecznie.

W dacie ustalenia ostatnich alimentéw maloletni powdd mial 8 lat i uczeszczat do II klasy szkoly podstawowe;.
Rozwijal sie prawidlowo, nie chorowal, mial wade wzroku. Matka maloletnigo pracowala wowczas w firmie (...) z
wynagrodzeniem w wysokoSci ok. 3800 zl netto. Pozwany byl zatrudniony w KWK (...) i zarabial 4000 zl miesiecznie.

(dowdd: akta Sagdu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. w sprawie II RC 736/17 k.77-77v, k. 73-44).

Obecnie maloletni powdd ma 13 lat, ukonczyl VII klase szkoly podstawowej. Ksiazki otrzymuje ze szkoly. W roku
2019 stwierdzono u matoletniego zespol (...). Posiada on orzeczenie o ksztalceniu specjalnym, jest pod opieka lekarza
psychiatry. Oprocz tego maloletni ma szereg chorob. Matka maloletniego korzysta z wizyt prywatnych. Jedna wizyta
to koszt 150-200 zl.. Maloletni korzysta z zaje¢ rewalidacyjnych, ktére sa nieodplatnie organizowane przez szkole.
Maloletni powdd ma wade wzroku, nosi okulary, zmienia szkla raz do roku, co stanowi wydatek 300-400 z}. Maloletni
powdd jest leczony ortodontycznie, koszt jednej wizyty to 300 zh. Aparat ortodontyczny kosztowal 4200 zl. Miesieczne
koszty utrzymania maloletniego powoda przedstawiaja sie nastepujgco: wyzywienie — ok. 800 zl, ubrania — ok. 300 zl,
srodki czystosci, kosmetyki— 150 zl, lekarstwa i wizyty u lekarzy — ok. 300 zl, wyjscia do kina, na basen, rozrywka - 200
z}, obiady w szkole - 80 zl, komitet szkolny, ubezpieczenie — 100 zl, koszty mieszkaniowe przypadajace na maloletniego
- ok. 379 zl, tj. lacznie ok. 2400 zl.

Matka matoletniego powoda ma 40 lat, z zawodu jest nauczycielem. Pracuje w (...) SA z siedzibg w K. jako specjalista
do spraw exportu. Aktualnie osigga Srednie wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 8000-9000 zt netto miesiecznie, w
tym podstawa to 4000 zl, reszte stanowia premie. Wynagrodzenie za prace stanowi jej jedyne Zrodlo utrzymania,
nie korzysta z innych benefitow pracowniczych. Pobiera na rzecz maloletniego powoda $§wiadczenie wychowawcze
»,500+”. Matka maloletniego zamieszkuje z synem oraz swoimi rodzicami w domu jednorodzinnym, na ktéry wraz
z rodzicami zaciggnela kredyt hipoteczny. Rata kredytu aktualnie wynosi 2 350 zl. Do splaty pozostala kwota 82
000 zl. Podatek od nieruchomosci wynosi 777 zl rocznie, koszt wywozu $émieci miesiecznie na osobe to 33 zl. Koszty
ogrzewania domu gazem to wydatek 10 000 z} rocznie. Po rozwodzie matka maloletniego pozostata we wspolnym



domu, splaca pozwanego w miesiecznych ratach po 300 zl z tytulu podzialu majatku dorobkowego. Rachunki za dom
oplaca po polowie z rodzicami, ktorzy sg jego wspotwlascicielami, jedynie oplaty za telefon, rate kredytu na samocho6d
i oplaty za paliwo uiszcza osobno.

(dowdd: zeznania matki maloletniego powoda k.164v-165,k. 242v-243, zas§wiadczenie pracodawcy matki powoda k.
89-90, k.173-174, zaswiadczenie lekarskie k. 7,k. 81, faktury i rachunki k. 8-10, 78-80,94-105, 149- 160, potwierdzenia
przelewow k. 106-126, 136-141,umowa o kredyt samochodowy k. 127-132, 142-147, polisy k. 133-135, decyzja o
wysoko$ci podatku k. 148dokumentacja medyczne k. 13-24, orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego k. 25-30,
za$wiadczenie o stanie zdrowia k. 31, zeznanie podatkowe matki maloletniego powoda za 2021 rok k. 82-88, wypis
aktu notarialnego k. 161-163 )

Pozwany ma obecnie 45 lat, jest ogblnie zdrowy. Nadal pracuje jako gornik w KWK (...). Jego miesieczne dochody
wynosza ok. 8000 zl netto, na co skladajg sie: wynagrodzenie zasadnicze, premie, barbérka. 14- nastka, deputat
weglowy w wymiarze 8 ton, z tego 4 tony wyplacone. Pozwany otrzymuje réwniez bony zywnoéciowe. Prowadzi
gospodarstwo domowe z zona, ktéra jest prezesem firmy (...), pozwany nie zna wysokoéci jej wynagrodzenia.
Zobowigzany jest wspotwlascicielem domu jednorodzinnego, w ktérym obecnie zamieszkuje. Splaca kredyt zwigzany
z budowa domu w ratach po 2 500 zl miesiecznie. Dom opalany jest peletem, ktorego koszt w 2022 roku stanowil
kwote12000 zl rocznie. Jest wlascicielem samochodu osobowego marki M., samoch6d marki R. (...) wynajeto na firme
zony pozwanego.

Miesieczne wydatki pozwanego przedstawiaja sie nastepujaco: podatek od nieruchomosci 500 zl rocznie, prad - 500
zl za dwa miesigce, woda 180 zl miesiecznie, wywdz $mieci 33 zl miesiecznie od osoby, rata kredytu to 2500 zl
miesiecznie, wydatki przekazywane na rzecz maloletnigo ponad kwote zasadzonych alimentéw (w tym wydatki na
wyjazd wakacyjny, wyjazd zimowy, szkblke narciarska, odziez narciarska, koszty judo) — ok. 740 zk

Pozwany regularnie widuje sie z synem dwa razy w tygodniu. Kupuje maloletniemu odziez, kupil synowi bielizne
termiczng, kask, buty narciarskie i narty. Zabral dziecko na tygodniowy wyjazd na narty do W. w czasie ferii, ktory
w cato$ci sfinansowal. Oplacil rowniez koszty szko6tki narciarskiej. Pozwany sfinansowal takze synowi stréj do judo
oraz oplacil treningi judo. Ponadto latem spedzil z maloletnim powodem 12 dni w Chorwacji, koszt wyjazdu, ktory
przypadal na maloletniego powoda wyniost 3500 zl. Pozwany kupuje synowi prezenty na urodziny, S$wieta, w nagrode
za dobre $wiadectwo. Na komunie ojciec sprezentowal maloletniemu powodowi P. (...). Pozwany otrzymuje z zakladu
pracy kwote tytulem wyprawki szkolnej w kwocie ok. 240 zl, ktérg wykorzystuje na rzecz maloletniego.

Poza maloletnim powodem, pozwany nie ma innych dzieci na utrzymaniu.

(dowdd: zeznania pozwanego k.165-165v, zestawienie wynagrodzenia pozwanego k. 60-61, 70-71, , k. 170-171, zeznanie
podatkowe pozwanego za 2021 rok k. 62-66, 72-76, rachunki i faktura k. 187,189, potwierdzenia przelewow i
potwierdzenia operacji bankowych k. 188, 191, 192, aneks do umowy kredytowe;j k. 198-200).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania stron oraz dokumenty zalgczone do sprawy wyzej
opisane, ktérych prawdziwosci strony nie kwestionowaly. Strony szczegblowo przedstawily wlasne koszty utrzymania
i mozliwo$ci zarobkowe, co znalazlo odzwierciedlenie w zebranych dokumentach. Dowody zgromadzone w toku
postepowania Sad uznal za spojne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniajace, a przeprowadzone postepowanie za
wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z treScig art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicow obowigzany jest do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztéw jego utrzymania i wychowania.



Zakres $wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreslil w art. 135 § 1 kro, uzalezniajgc go od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Przez usprawiedliwione
potrzeby nalezy rozumie¢ potrzeby, ktéorych zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do alimentéw
odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym - co wskazano
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.
Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwo$ci majatkowe oraz zarobkowe zobowigzanego) w
praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoSci i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja, zwlaszcza przy
ustaleniu przez sad wysoko$ci alimentéw (wyrok Sadu Najwyzszego z 10 pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69, OSNPG
1970/2/15). Przy ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwione potrzeby
wlasne zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z 28 listopada 1975 r., III CRN 330/75, LEX nr 7777).

Zgodnie, z kolei, z treScia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przy czym chodzi tu o zmiane istotna badz to w obszarze usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego badz tez mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego, czy tez na obu tych plaszczyznach.
(uchwala Sagdu Najwyzszego z 16 grudnia 1987r. III CZP 91/86).

Ustalenie czy nastapila zmiana stosunkéw nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i
okoliczno$ciami istniejacymi podczas ustalania wysokoSci poprzednich alimentow.

Po przeanalizowaniu sytuacji materialno - bytowej oraz uzasadnionych potrzeb maloletniego powoda, Sad uznal jego
roszczenie za zasadne, jednakze nie w takiej wysokoSci, w jakiej sie tego domaga.

Niewatpliwie potrzeby maloletniego powoda wzrosly od czasu kiedy alimenty od pozwanego zostaly ustalone na kwote
Po 1000 zl miesiecznie w roku 2017 roku. W tym czasie powod miat 8 1at, byl uczniem szkoly podstawowej. Oczywistym
jest, ze fizyczny rozwdj dziecka i postep edukacji powoduje wzrost kosztow jego utrzymania, uwzgledniajac przy tym
0g6lna tendencje wzrostu cen towardéw i ustug konsumpcyjnych. W przypadku maloletniego powoda doszlo nadto do
diagnozy stanu zdrowia i rozpoczecia leczenia.

Nadto powod znajduje sie w fazie intensywnego rozwoju i wzrostu. Kontynuuje edukacje w szkole podstawowe;j.
Maloletni jest w trakcie leczenia ortodontycznego. Ma wade wzroku, ktéra wymaga okularéw korekcyjnych. Sad
nie kwestionuje wysoko$ci usprawiedliwionych wydatkéw powoda okre§lonych w toku postepowania na kwote ok.
2400 zl uznajac, iz odpowiadaja one zasadniczo kosztom utrzymania dziecka w wieku powoda przy jednoczesnym
uwzglednieniem kosztéw utrzymania mieszkania przypadajacych na dziecko.

Matka maloletniego powoda swdj obowiazek alimentacyjny wobec syna realizuje zaréwno przez lozenie na jego
utrzymanie, ale takze poprzez osobiste starania o dziecko, zapewniajac mu bezpoérednia opieke, pielegnacje i
wychowanie. Obowigzek alimentacyjny wspolnie obciaza jednak oboje rodzicow.

W ocenie Sadu pozwany ma realne mozliwoSci zarobkowe i majatkowe, aby w wiekszym stopniu partycypowaé w
kosztach utrzymania syna. Dochody uzyskiwane przez pozwanego od czasu ustalenia ostatnich alimentéw wzrosly.
Zobowiazany z tytulu zatrudnienia osiaga wynagrodzenie zasadnicze wraz z dodatkami w wysokoSci ok. 8000 zl netto.
Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu,

W ocenie Sadu kwota 1200 zl tytulem alimentéw, jest adekwatna do aktualnych, usprawiedliwionych potrzeb
maloletniego powoda oraz mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego. Sad przy tym uwzglednil dochody
matki maloletniego powoda, ktéra rowniez zobowigzana jest do zapewnienia odpowiednich do swoim mozliwo$ci
warunkéw finansowych i bytowych. Pozwany w wiekszej czesci przyczyniaé sie bedzie do utrzymania maloletniego, a
jednocze$nie powyzsza kwota nie bedzie stanowié zbytniego obciazenia dla jego budzetu i nie spowoduje nadmiernego
uszczerbku w usprawiedliwionych potrzebach wtasnych.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 138 kro w zw. z art. 133 § 1 kro i art. 135 § 1 kro. Rygor
natychmiastowej wykonalno$ci nadano na mocy art. 333 § 1 pkt 1 kpe. Sad obciazyl pozwanego kosztami postepowania



w postaci nieuiszczonej oplaty, od ktorej powdd byt zwolniony na podstawie art. 108 kpc. Sad stosownie do tresci art.
100 kpe, wzajemnie zniost koszty zastepstwa procesowego pomiedzy stronami.



