Sygn. akt: IV RC 508/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2022 roku

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Grazyna Kursa

Protokolant: Hanna Beer

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 lutego 2022 roku w R.

sprawy z powoéodztwa maloletnich F. i M. rodzenistwa J., dzialajqcych przez matke A. J., P. J.
przeciwko S. J.

o alimenty

1) zasadza od pozwanego S. J. na rzecz maloletnich powodéw F. i M. rodzenstwa J. alimenty w kwocie po 600
7z} (szeSéset zlotych) miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich powodéw, tj. facznie 1200 zl, ptatne do rak matki
maloletnich powodéw A. J. do dnia 10-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie
platnosci ktorejkolwiek z rat poczawszy od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku;

2) zasadza od pozwanego S. J. na rzecz powodki P. J. alimenty w kwocie po 600 zt (sze$¢set zlotych) miesiecznie, ptatne
do dnia 10-tego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie platno$ci ktérejkolwiek z
rat poczawszy od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku;

3) oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
4) odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania.

Sygn. akt IV RC 508/21

UZASADNIENIE

Maloletni powodowie F. i M. rodzenstwo J. dzialajacy przez matke A. J. domagali sie zasadzenia od pozwanego S. J.
alimentéw w kwocie po 1000 zl miesiecznie na rzecz maloletniego powoda F. J. oraz alimentéw w kwocie po 800 z}
miesiecznie na rzecz maloletniej powddki M. J., tj. tacznie 1800 zl.

W uzasadnieniu zadania podano, ze maloletni powodowie sa dzie¢mi pozwanego i A. J.. F. J. obecnie uczeszcza
do liceum ogoblnoksztalcacego o profilu ratownictwa medycznego. Z kolei M. J. kontynuuje edukacje w szkole
podstawowej. Matka powodow sprawuje wylaczna piecze nad dzie¢mi. Jest zatrudniona w ramach umowy zlecenia. Z
powodu ograniczonych mozliwo$ci finansowych byla zmuszona wynajac¢ mieszkanie razem z bratem.

Pozwany obecnie nie partycypuje w kosztach utrzymania powodéw. Przebywa w areszcie $ledczym i toczy sie
przeciwko niemu postepowanie karne. Wedlug wiedzy matki powodéw, przed osadzeniem w areszcie $ledczym
pozwany byl zatrudniony w firmie budowlanej. Osiagat staly doch6d w wysokosci ok. 4500 zl miesiecznie (k. 3-6).

W odrebnym postepowaniu toczacym sie przez tut. Sadem pod sygn. akt IV RC 509/21 powodka P. J. domagala
sie zasadzenia od pozwanego S. J. alimentéw w kwocie po 1200 zt miesiecznie. W uzasadnieniu podala, Ze jest



corka pozwanego. Kontynuuje nauke w Zespole Szk6l Zawodowych w K. w klasie o profilu kosmetologicznym.
Obecnie uczeszcza do klasy maturalnej. Po maturze planuje podjaé studia wyzsze. Nie uzyskuje jakichkolwiek
dochodéw. Wskazala, ze pozwany obecnie nie partycypuje w jej kosztach utrzymania, a calo§¢ wydatkow zwigzanych
z utrzymaniem powodki obciaza jej matke (akta IV RC 509/21 k. 3 -5).

Sprawe z powodztwa P. J. polgczono do sprawy IV RC 508/21 celem ich lacznego prowadzenia i rozstrzygniecia (akta
IV RC 509/21 - postanowienie k. 28).

Pozwany w ostatecznie sprecyzowanym stanowisku uznal zadanie pozwu do kwoty alimentéw po 400 zl miesiecznie
na rzecz kazdego z powoddw, a w pozostalej czeSci wnidst o oddalenie powodztwa wskazujac, ze nie jest w stanie lozy¢
alimentéw w wiekszej wysokoéci (k. 65).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Maloletni powodowie F. J. ur. (...) i M. J. ur. (...) oraz powodka P. J. ur. (...) pochodza ze zwigzku malzenskiego A.
J. 1 pozwanego. Rodzice powodoéw pozostaja w zwigzku malzenskim. Nie toczy sie pomiedzy nimi sprawa o rozwod
ani o separacje.

Maloletni powodowie sa ogodlnie zdrowi, nie choruja przewlekle i nie wymagaja specjalistycznego leczenia. Nosza
okulary korekcyjne, ktére sa zmieniane raz w roku. Maloletni pow6d uczeszceza do liceum ogblnoksztatcacego do klasy
o profilu ratownictwo medyczne. Od wrze$nia planuje jednak zmieni¢ szkote i podja¢ nauke w szkole zawodowej o
profilu piekarz - kucharz. Maloletnia powddka kontynuuje edukacje w szkole podstawowej. Maloletni powodowie nie
uczeszczaja na dodatkowe zajecia pozalekeyjne.

Miesieczne koszty utrzymania maloletniej powo6dki sa nastepujace: wyzywienie — ok. 300 zl, ubrania, odziez — 300
zl, okulary korekcyjne — 150 zl rocznie/12,50 zl miesiecznie, podreczniki i przybory szkolne - 500 zl rocznie/ 41 zl
miesiecznie, bilety — 100 zl, telefon - ok. 25 zl, obiady szkolne — 80 zt udzial w oplatach mieszkaniowych — 267 zl,
tj. lacznie ok. 1125,50 zl.

Koszty miesiecznego utrzymania maloletniego powoda przedstawiaja sie nastepujaco: wyzywienie — ok. 300 zl,
ubrania, odziez — 300 zl, okulary korekcyjne — 150 zt rocznie/12,50 zl miesiecznie, podreczniki i przybory szkolne -
500 z} rocznie/ 41 zl miesiecznie, bilety — 100 zl, telefon - ok. 25 zl, udzial w optatach mieszkaniowych — 267 zl, tj.
lacznie ok. 1045,50 zt.

Matka maloletnich ma 38 lat. Od listopada 2021 roku jest zatrudniona w ramach umowy zlecenia w charakterze
sprzataczkiw KWK (...) w pelnym wymiarze czasu pracy za wynagrodzeniem 2100 zl netto miesiecznie. Pozostaje pod
stalg opieka lekarza neurologa, na wizyty uczeszcza w ramach NFZ. Nie ponosi zadnych kosztoéw leczenia w ramach
prywatnej opieki medycznej. W okresie wakacji letnich podjela tymczasowe zatrudnienie jako barmanka i osiggala
wowczas wynagrodzenie na poziomie 2000 zl netto miesiecznie.

Matka maloletnich wcze$niej nie podejmowala pracy zawodowej. Utrzymywala ze $wiadczenn wychowawezych ,,500
plus” na rzecz powodéw oraz zasitkow z pomocy spolecznej. Posiada zadluzenie komornicze w wysokoSci 10 000
zl z tytulu zalegloSci w zaplacie czynszu. W ostatnim czasie dokonala zakupu mebli dla syna za kwote ok. 2000 zl,
korzystajac z pomocy finansowej swojej matki. W latach 2013-2019 przebywala wraz z powodami oraz pozwanym
w Anglii, gdzie Swiadczyla prace w charakterze osoby sprzatajacej. Miesieczne koszty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania ksztaltuja sie nastepujaco: czynsz — 800 zl, prad — ok. 110 z}, woda — 160 zl, tj. tacznie 1070 zl.

Powodka P. J. ma 19 lat, jest osoba ogdlnie zdrowa. Mieszka wraz z matka i mlodszym rodzehstwem. Uczeszcza
obecnie do klasy maturalnej w liceum ogdlnoksztalcacym. Nie pracuje. Pozostaje na utrzymaniu matki. Zazwyczaj
raz w tygodniu udziela korepetycji z jezyka angielskiego dziecku znajomej, z czego uzyskuje kwote 30 zl za godzine
lekcyjna. Po maturze zamiesza kontynuowac edukacje i podjaé studia wyzsze na kierunku filologii angielskiej. Koszty
miesiecznego utrzymania powodki przedstawiaja sie nastepujaco: wyzywienie — ok. 700 zl, zakup odziezy — ok. 100



zl, zakup lekarstw — ok. 50 zl, oplaty za telefon — ok. 50 zl, bilety za przejazd do szkoly — ok. 40 zl, udzial w kosztach
mieszkaniowych — ok. 260 zl, tj. lacznie ok.1200 zt

( dowdd: zeznania matki maloletnich powodéw k. 64v, zeznania powddki k. 64v, odpisy skrécone aktdéw urodzenia
k.7,8, akta IV RC 509/21 —k. 6, umowa najmu k. 9-10, faktury i dowody wplat k. 11-18).

Pozwany ma 41 lat. Jest ogblnie zdrowy. Powinien uczeszczac na konsultacje psychologiczne oraz wizyty do psychiatry.
0d 26 sierpnia 2021 roku przebywa w Areszcie Sledczym w G. w zwigzku z zastosowaniem érodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania. Postepowanie karne z udzialem pozwanego toczy sie przed Sadem Rejonowym
w Rybniku. Pozwany zostat skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, lecz wnidst od tego wyroku apelacje.
Przed osadzeniem byl zatrudniony w firmie budowlanej zajmujacej sie ociepleniami budynkéw na podstawie umowy
zlecenia, w charakterze pracownika budowlanego. Osiggal wynagrodzenie rzedu 1400- 2000 zl netto miesiecznie.
Nastepnie podejmowal prace w wymiarze V2 etatu. Pozwany nie ma wyuczonego zawodu. Aktualnie nie pracuje.
Nie posiada majatku ani oszczednoSci. Przed osadzeniem w areszcie $ledczym pozwany mieszkal z powodami.
Ponosil biezace oplaty zwigzane z utrzymaniem mieszkania. Pozostale koszty zwiazane z utrzymaniem powodéw
byly pokrywane z wynagrodzenia matki powodéw oraz z kwoty zasitkéw przyznanych na rzecz powodéw z pomocy
spolecznej. Poza zalegloSciami w platno$ciach za energie elektryczng, pozwany nie posiadal innych zadluzen.

W czasie kilkuletniego pobytu w Anglii pozwany w 2016 roku odbywal kare pozbawienia wolnosci w zwiazku z
posiadaniem i zazywaniem substancji odurzajacych i srodkoéw psychotropowych.

(dowod: zeznania pozwanego k. 65 informacja stuzby wieziennej k. 34)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie zeznan stron oraz zebranych w sprawie dokumentéow
wyzej opisanych. Zeznania stron s3 spéjne, logiczne, wzajemnie uzupehliajg sie i znajduja odzwierciedlenie w
dokumentach, ktérych prawdziwosci strony nie kwestionowaly. Strony nie skladaly dalszych wnioskoéw dowodowych,
a przeprowadzone postepowanie Sad uznal za wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z treécig art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicow obowiagzany jest do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres $wiadczen alimentacyjnych, ktéory ustawodawca
okreélit w art. 135 § 1 kro, jest uzalezniony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i od mozliwos$ci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumieé potrzeby, ktoérych
zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwéj fizyczny i duchowy. Pojecia
usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym - co wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od
pojecia zarobkowych i majgtkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwo$ci majatkowe oraz zarobkowe zobowigzanego) w
praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoSci i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja, zwlaszcza przy
ustaleniu przez sad wysoko$ci alimentéw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69,
OSNPG 1970/2/15). Pamietaé nalezy, ze przy ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego nalezy réwniez bra¢ pod
uwage usprawiedliwione potrzeby wlasne zobowiazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 r., II1
CRN 330/75).

W judykaturze wskazuje sie, ze ,,0siggniecie samodzielno$ci przez dziecko, w rozumieniu art. 133 § 1 kro, zaklada
zdobycie przez nie odpowiadajgcych jego uzdolnieniom i predyspozycjom kwalifikacji zawodowych. Rodzice winni
zatem lozy¢ na utrzymanie i wyksztalcenie takze pelnoletniego dziecka, zdobywajacego kwalifikacje zawodowe,
odpowiadajace jego uzdolnieniom i predyspozycjom, np. uczacego sie w szkole pomaturalnej lub studiujacego na
wyzszej uczelni” (wyrok Sadu Najwyzszego z 26.11.1998 r., I CKN 989/97, L.).



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, zwazy¢ nalezy, ze zar6wno maloletni powodowie
jak i powodka nie majg mozliwosci samodzielnego utrzymania sie, nie dysponuja jakimkolwiek majatkiem, ktory
moglby stanowié ich zrodlo utrzymania, stad tez zaspokajanie usprawiedliwionych potrzeb powodéw spoczywa na
ich rodzicach. Matka powoddw, poza praca zawodowa, swoj obowiazek alimentacyjny wzgledem powoddéw w zasadzie
wypelnia w caloSci poprzez osobiste starania o wychowanie powodow oraz zapewnienie im bezpo$redniej pieczy.

Powodka, pomimo osiagniecia pelnoletnioSci, nadal nie usamodzielnita sie finansowo. Kontynuuje edukacje w liceum
ogoblnoksztalcacym, a po maturze zamierza podjaé studia wyzsze.

Sad uznal, ze koszty utrzymania powodow wykazane w toku postepowania dowodowego nie naleza do wygoérowanych
i odpowiadaja rzeczywistym potrzebom dzieci w wieku powoddw, przy uwzglednieniu ich aktualnego stopnia rozwoju
oraz obecnych cen towaréw i dobr konsumpcyjnych .

Odnoszac sie z kolei do mozliwosSci zarobkowych i majatkowych pozwanego Sad mial na uwadze wiek pozwanego
oraz okoliczno$¢, ze jest on osoba zdrowa, zdolna do pracy oraz posiadajaca odpowiednie do§wiadczenie zawodowe,
gdyz przed osadzeniem byl zatrudniony w firmie budowlanej przy ociepleniach budynkéw osiagajac z tego tytulu stalty
dochdd.

Sad zatem uznal, ze aktualne mozliwo$ci zarobkowe pozwanego ksztaltuja sie co najmniej na poziomie minimalnego
wynagrodzenia za prace.

Pozwany jest w stanie przyczyni¢ sie do usprawiedliwionych kosztow utrzymania powodéw w lacznej wysokosci
po 1800 zl miesiecznie. Tak ustalona kwota alimentoéw lezy w granicach mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
pozwanego oraz nie spowoduje po jego stronie uszczerbku w usprawiedliwionych dobrach wlasnych. Ponad powyzsza
kwote alimentow powddztwo podlegalo oddaleniu jako przekraczajace aktualne mozliwoéci majatkowe i zarobkowe
pozwanego.

Sad nalozyt na pozwanego obowiazek alimentacyjny poczawszy od uprawomocnienia sie uzasadnianego wyroku.
Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 133 § 1 kro i art. 135 kro.

O odsetkach na wypadek op6znienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat alimentacyjnych orzeczono w mysl przepisu art.
481 § 11 2 ke. Majac na uwadze aktualna sytuacje zZyciowa pozwanego, na podstawie art. 102 kpc Sad odstapit od
obcigzania pozwanego kosztami postepowania.



