Sygn. akt: IV RC 326/20

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Grazyna Kursa

Protokolant: Beata Dolezych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 maja 2021r. w R.

sprawy z powédztwa S. S.

przeciwko maloletniej J. S. dzialajqcej przez matke A. P.
o obnizenie alimentéow

oraz z powodztwa maloletniej J. S. dzialajqcej przez matke A. P.
przeciwko S. S.

o podwyzszenie alimentow

1) oddala powddztwo glowne;

2) oddala powo6dztwo wzajemne;

3) zasadza od powoda pozwanego wzajemnego na rzecz matki maloletniej pozwanej powddki wzajemnej kwote 1424
z} (tysiac czterysta dwadzieScia cztery zlote) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV RC 326/20

UZASADNIENIE

Powdd S. S. domagat sie obnizenia alimentoéw zasadzonych na rzecz maloletniej powodki J. S. z kwoty po 800 zt
miesiecznie do kwoty po 450 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazal, ze dotychczasowa wysoko$¢ raty alimentacyjnej byla wynikiem osigganych przez niego
dochodoéw z pracy za granica. Obecnie nie pracuje juz w Austrii, a jego mozliwo$ci finansowe zmniejszyly sie. Z uwagi
na pandemie jego umowa o prace ulegla rozwiazaniu i aktualnie posiada status bezrobotnego. Nadmienil rowniez, ze
wynagrodzenie za prace matki maloletniej wzrosto. (k. 3-4)

W odpowiedzi na pozew oraz pi$mie precyzujacym odpowiedz na pozew maloletnia pozwana dzialajaca przez matke A.
P. wniosla o oddalenie powddztwa oraz zlozyla pozew wzajemny, domagajac sie podwyzszenia alimentéw od powoda
z kwoty 800 z do kwoty 1.600 zl miesiecznie. Wniosta takze o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu wzajemnego wskazala, ze od czasu ustalenia obowiazku alimentacyjnego wzrosly uzasadnione
potrzeby zyciowe maloletniej, ktére obecnie ksztaltuja sie na poziomie 3.250 zl. Powdd, poza przekazywang kwota
alimentdw, nie przyczynia sie do utrzymania dziecka, a kontakty z corka realizuje sporadycznie. Poza maloletnia corka
powod nie ma innych os6b ma utrzymaniu. ( k.25-30, 42-46)



Powod pozwany wzajemny wniost o oddalenie powodztwa wzajemnego.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Na mocy ugody zawartej przed mediatorem P. K. z 21 wrzeSnia 2019 roku w sprawie o sygn. akt IV RC 382/19 powdd
pozwany wzajemny zobowiazal sie do lozenia alimentéw na rzecz maloletniej corki w kwocie 800 zt miesiecznie.

Maloletnia J. S. ur. (...) w R., w dacie ustalenia ostatnich alimentéw mieszkala z matka A. P. i bratem J. W.. Byla
dzieckiem ogdlnie zdrowym, prawidlowo sie rozwijala. Koszty utrzymania maloletniej oceniala wowczas na kwote

1.282,02 zl.

Matka maloletniej w dacie ustalenia ostatnich alimentéw miala 38 lat, posiadala umowe o prace w firmie (...) Sp. z
0.0. z siedziba w W. na stanowisku przedstawiciel medyczny. Otrzymywala miesiecznie wynagrodzenie w wysokosci
2.959,53 zt. Powr6t do pracy po urlopie wychowawczym planowala na 5 lutego 2020 roku, uiszczala miesiecznie rate
kredytu hipotecznego na zakup domu w wysokosci 1.130,37 zl miesiecznie.

Powo6d pozwany wzajemny w dacie ustalania ostatnich alimentéw mial 42 lata, osiagal doch6d w wysokosci ok. 8600 zt
miesiecznie, pracowal wowczas w Austrii jako spawacz, matka maloletniej nie wiedziala jakie sg rzeczywiste dochody
powoda.

( dowdd: akta IV RC 382/19 k. 26, 3-7, 8-10, k.14, PIT-36 za 2019 roku k. 115-122, PIT/ZG k. 123).

S. S. ma obecnie 44 lata. Ogodlnie jest zdrowy. Z zawodu jest nauczycielem wychowania fizycznego i pedagogiem
resocjalizacji, nie pracuje w swoim zawodzie. Pracowal w Austrii jako operator maszyn i urzadzen, jako pomocnik
spawacz i pomocnik S§lusarza. W polowie marca 2020 roku powrdcil do Polski z powodu utraty pracy. Mieszka u
matki T. E., ktéra wspomaga go finansowo. Matka powoda pozwanego wzajemnego pracuje jako pielegniarka. Koszty
zwigzane z utrzymaniem domu to podatek -147 z} kwartalnie, oplata za wode ok. 120 zl miesiecznie, za prad 322 z}
miesiecznie, wywoz Smieci — 128 zI miesiecznie, telewizja 23 zt miesiecznie, Internet okolo 50 zl miesiecznie, opal
ponad 3000 zl rocznie. Od 18 pazdziernika 2020 roku pobieral zasilek jako osoba bezrobotna. Szukal pracy na wlasna
reke w okolicy, bezskutecznie. Utrzymywal sie rowniez z wlasnych oszczednosci. Jego miesieczne koszty utrzymania
wynosza okolo 1.700 zk.

Pobliskie urzedy pracy dysponuja ofertami pracy dla powoda pozwanego wzajemnego.

23 lutego 2021 roku zawarl umowe o prace z firma (...) w Austrii, gdzie otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci
12,14 euro za godzine w wymiarze czasu pracy 38.50. Na biezaco wykonuje obowiazek alimentacyjny wzgledem
maloletniej pozwanej powodki wzajemnej oraz wielokrotnie wplaca dodatkowe kwoty na jej potrzeby na rachunek
matki maloletniej. Realizuje kontakty z maloletnia.

( dowod: zeznania pozwanego k. 179v-180, decyzja Starosty (...) k. 8, informacje Powiatowych Urzedéw Pracy w W.,
R., Z., k. 102-105, informacja Wojewodzkiego Urzedu Pracy w K. k. 110, zeznania $wiadka T. E. k. 179v)

Matka pozwanej powodki wzajemnej ma obecnie 40 lat. Pracuje nadal jako przedstawiciel medyczny u tego samego
pracodawcy co w 2019 roku, otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 4.200 zl netto. Splaca kredyt hipoteczny w
ratach po 592 zl miesiecznie, zostaly jeszcze dwa lata. Wychowuje samotnie maloletnia pozwana powddke wzajemna
oraz syna J. W., ktory ma 14 lat, na jego rzecz otrzymuje 550 zl tytulem alimentéw. Na kazde z dzieci pobiera rowniez
Swiadczenie wychowawcze z programu ,Rodzina 500+”. Matka maloletniej zapisala cérke do zlobka, jednak ze
wzgledu na koszty i pandemie, jej matka przeszla na emerytur e i pomaga jej w opiece nad cérka. Maloletniej pozwanej
powddce wzajemnej kupuje uzywane zabawki . W przeszloSci otrzymywala ubranka dla matoletniej od kolezanki. Nie
kupuje odziezy w markowych sklepach. Jej miesieczne koszty utrzymania przedstawiajg sie nastepujaco: zywnos$¢ 500



z};, odziez 100 zl, obuwie 100 zl, kosmetyki 100 zl, fryzjer 150 z}, wypoczynek 200 zl, udzial w kosztach utrzymania
mieszkania 355 zl, paliwo 400 zh

Miesieczne koszty utrzymania maloletniej przedstawiajg sie nastepujaco: cze$é kosztoéw zwigzana z utrzymaniem
mieszkania przypadajaca na maloletnia — 354,71 zl miesiecznie, wyzywienie 700 zl, Srodki czysto$ci i kosmetyki 70 zl,
pampersy i chusteczki 150 zl, lekarstwa i suplementy 70 zl, zabawki 100 zl, odziez, obuwie 100 zl.

( dowdd: zeznania matki maloletniej k. 184-185, potwierdzenia przelewow k. 33-40, 56-67, 82, 111-114, wydruki
rozmoéw sms k. 49-53, faktury k. 68-75, zaswiadczenie k. 76)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron i $§wiadka oraz zebranych w sprawie dokumentéw,
szczegOlowo powyzej opisanych. Sad ocenil zgromadzony material dowodowy jako spéjny, logiczny i wzajemnie
sie uzupehiajacy. Strony nie skladaly dalszych wnioskow dowodowych, a zebrany material dowodowy okazat sie
wystarczajacy do merytorycznego rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 133 § 1 kro kazdy z rodzicow obowigzany jest do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktodre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania.

Art. 138 kro stanowi, Ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Ustalenie czy nastapila zmiana stosunkow, o ktérych mowa w art. 138 kro nastepuje natomiast
poprzez poré6wnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami istniejacymi wcze$niej, podczas ustalania
wysokoSci poprzednich alimentow.

Zakres $§wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreélit z kolei w art. 135 § 1 kro, uzalezniajac go od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.

Mozliwosci zarobkowe zobowigzanego oznaczaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu
swych sil fizycznych i zdolnoéci umyslowych. Takie uksztaltowanie przeslanki obcigzenia obowigzkiem
alimentacyjnym dopuszcza mozliwo$¢ ustalenia, czy rzeczywidcie zarobki i dochody uzyskiwane przez zobowigzanego
odpowiadaja jego mozliwoSciom zawodowym przy uwzglednieniu jego wieku, stanu zdrowia, przygotowania
zawodowego, wyksztalcenia, a takze mozliwo$ciom zdobycia pracy w regionie, w ktéorym mieszka, jezeli strona
przeciwna zakwestionowala wyczerpanie pelni mozliwo$ci zarobkowych przez zobowiazanego

Przy okresleniu wysokosci §wiadczen alimentacyjnych Sad bierze takze pod uwage, zasade rownej stopy zyciowej
uprawnionych i zobowigzanego. Swiadczenia alimentacyjne nie maja bowiem stanowié¢ wylgcznie zabezpieczenia
minimum egzystencjalnego czy stanowi¢ podstawy do opuszczenia sfery ubodstwa przez uprawnionych. Sad,
wydajac orzeczenie w przedmiocie §wiadczen alimentacyjnych, zobowiazany jest rowniez bada¢ standard zyciowy
zobowigzanego i 0s6b uprawnionych do tych $§wiadczen.

Poréwnujac sytuacje stron z okresu, kiedy zawarly ugode dotyczaca alimentdéw 21 wrze$nia 2019 roku z ich sytuacja
obecng, uznaé¢ nalezy, ze nie nastapily w sytuacji stron istotne zmiany, ktére uzasadnialyby zmiane wysokos$ci
obowiazku alimentacyjnego. Jakkolwiek powdd pozwany wzajemny utracil dotychczasowe zatrudnienie, sytuacja
ta byla przejSciowa, a pobliskie urzedy pracy dysponowaly ofertami pracy dla powoda pozwanego wzajemnego-
wszystkie bowiem majg oferty pracy dla oséb bez zawodu , stad gdyby sie zatrudnil uzyskiwalby co najmniej najnizsze
wynagrodzenie przewidziane w kraju, co pozwalaloby mu na lozenie alimentéw na rzecz dziecka w dotychczasowej
wysoko$ci. Powdd pozwany wzajemny jest osoba mloda, zdrowa i ma doSwiadczenie zawodowe w wielu zawodach, nie
wyjaénit tez, dlaczego nie moglby wykonywac pracy poza miejscem zamieszkania, skoro wczes$niej pracowal zagranica.
Aktualnie pow6d pozwany wzajemny ponownie podjat prace w Austrii.



Odnoszac sie natomiast do sytuacji materialnej uprawnionej, zwazy¢ nalezy, ze jej koszty utrzymania pozostaly
praktycznie na tym samym poziomie od czasu, gdy zostaly ustalone na 800 zl. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze
ostatnie alimenty zostaly ustalone we wrze$niu 2019 roku. Od tego czasu nie nastapil na tyle istotny wzrost potrzeb
dziecka, ktéry wymagalby podwojenia dotychczasowej kwoty alimentow. Nadto nalezy mieé na wzgledzie przejsciowe
trudnoéci z zatrudnieniem zobowigzanego do alimentéw , ktdrego mozliwosci w ostatnim czasie ulegly zmniejszeniu.

Wobec powyzszego, uznajac , ze nie ma podstaw do zmiany wysoko$ci dotychczasowego obowigzku alimentacyjnego,
orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 138 kro O kosztach orzeczono w mysl art. 98 kpc, biorac pod uwage wynik
procesu.



