Sygn. akt: IV RC 108/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Jerzy Cisowski

Protokolant: Marzena Papiernik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 marca 2021r. w R.
sprawy z powoédztwa R. R. dzialajqgcej przez matke B. A.
przeciwko O. R.

o podwyzszenie alimentow

1) zasadza od O. R. podwyzszone alimenty na rzecz jego corki R. B. R. — po 850 zl (osiemset pie¢dziesigt) miesiecznie
platne poczawszy od 1 wrzesnia 2020 roku z gory do 10- tego dnia miesiagca z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi do rak B. A. zamiast dotychczasowych alimentéw po 370zl miesiecznie ustalonych ugoda 17
sierpnia 2008 roku w sprawie IV RC 433/08 tutejszego Sadu;

2) nadaje rygor natychmiastowej wykonalnos$ci, wyrokowi w punkcie 1;
3) pobiera od O. R. 590 zt (piecset dziewieédziesiat) kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa;
4) zasadza od O. R. na rzecz B. A. 1800zl (tysigc osiemset) jej kosztow procesu.

Sygn. akt IV RC 108/20

UZASADNIENIE

Maloletnia R. R. dzialajaca przez matke B. A. domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego O. R. ustalonych
na mocy ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w Rybniku dnia 17 sierpnia 2008r. w sprawie sygn. akt IV RC
433/08 z kwoty po 370 zl miesiecznie do kwoty po 850 zt miesiecznie poczawszy od dnia wytoczenia powodztwa.

W uzasadnieniu zadania podano, ze w dacie ustalenia ostatnich alimentéw maloletnia pow6dka miala 3 lata, a koszty
jej utrzymania ksztaltowaly sie na poziomie 700 zl. Obecnie maloletnia ma 15 lat, znajduje sie w okresie dojrzewania,
co wigze sie ze zwiekszonymi wydatkami zar6wno na wyzywienie, odziez, Srodki czystoSci oraz $rodki higieniczne.
(...) maloletniej, wyjazdy wakacyjne oraz wydatki na rozrywke réwniez generuja wyzsze koszty niz to miato miejsce
12 lat temu. Maloletnia we wrzeéniu 2019r. rozpoczela nauke w szkole $redniej. Powddka choruje na atopowe
zapalenie skory z alergia pokarmowg, wymaga leczenia oraz diety eliminacyjnej. Ponadto wymaga okresowych wizyt
u stomatologa oraz okulisty. Podniesiono, ze pozwany nie uczestniczy w wychowaniu corki, ograniczajac sie do
przesltania pierwotnie ustalonej kwoty alimentow. Nie interesuje sie edukacja corki ani jej stanem zdrowia i leczeniem.
Do listopada 2019r. utrzymywal sporadyczny kontakt z maloletnia. Wszystkie obowiazki wychowawcze spoczywaja
na matce maloletniej. Aktualne koszty utrzymania powo6dki wskazano na poziomie 1696,37 zI miesiecznie. Matka
powodki pracuje jako nastawniczy w (...) S.A. i osiagga wynagrodzenie w wysoko$ci 3294,56 z1. (k. 3-6).



Pozwany w odpowiedzi na pozew uznal powddztwo do kwoty po 550 zl miesiecznie wnoszac o oddalenie w
pozostalym zakresie. Zakwestionowal twierdzenia strony powodowej jakoby utrzymywat sporadyczny kontakt z
corka i nie uczestniczyl aktywnie w jej wychowaniu. Maloletnia do czasu wytoczenia powodztwa o podwyzszenie
alimentow spedzala z pozwanym dni wolne od nauki. Od urodzenia powo6dki uczestniczyt w jej wychowaniu zar6wno
emocjonalnie jak i finansowo. Organizowal maloletniej atrakcje oraz zabieral na zakupy, dodatkowo partycypujac w
jej kosztach utrzymania w granicach ok. 200 zl. Podniosl, ze jego miesieczne wynagrodzenie wynosi 3882,51 zl, a jego
miesieczne koszty utrzymania ksztaltuja sie na poziomie 3690 zl. Nadto pozwany zakwestionowat koszty utrzymania
maloletniej wskazujac, ze sa zawyzone i nie odpowiadaja kosztom utrzymania dziecka w wieku powodki. Wskazal
rowniez, ze rokrocznie ponosit polowe kosztow wyprawki szkolnej maloletniej. (k. 61-64).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.
Powodka R. R. urodzona (...) pochodzi z nieformalnego zwiazku (...) z pozwanym.

Dotychczasowe alimenty zostaly ustalone na mocy ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w Rybniku 17lipca 2008r.
w sprawie sygn. akt IV RC 433/08 na kwote 370 zl miesiecznie.

W dacie ustalania ostatnich alimentéw koszty utrzymania maloletniej ksztaltowaly sie na poziomie 600 zl. Maloletnia
byla alergiczka, miala skaze biatkowa i wymagala specjalnej diety. Maloletnia mieszkala wraz z matka i dziadkami
macierzystymi, a koszty mieszkaniowe obcigzajgce strone powodowa wynosily 400 zl. Matka powo6dki pracowala w
banku (...) i otrzymywala miesieczne wynagrodzenie w wysokoSci 1700 zl. Pozwany woéwczas pracowal na Elektrowni
(...) jako elektroenergetyk otrzymujac wynagrodzenie rzedu 2100 z} Leczyl sie na cukrzyce. Mieszkal wraz z matka, a
koszty mieszkaniowe wynosily 1000 zl.

( dowdd: akta IV RC 433/08)

Powddka ma obecnie 16 lat, kontynuuje nauke w Technikum nr 2 w Zespole Szkoét (...) w R. na kierunku technik
teleinformatyk. Choruje na atopowe zapalenie skory, ma diete eliminacyjna.

Na koszty miesiecznego utrzymania powodki skladaja sie: odziez i obuwie — 150 zl, wyzywienie - 550 zl, §rodki
kosmetyczno — higieniczne 80 zl, masci i tabletki 60 zl, soczewki 40 zl, leczenie stomatologiczne 50 zl, koszty
edukacyjne 60 zl, wyjazdy 100 zl, bilet autobusowy 50 zl, zajecia cross fit 150 zl. LEacznie 1340 zl.

Powddka mieszka wraz z matkg w mieszkaniu wlasnoS§ciowym, zakupionym na kredyt przez matke powodki. Koszty
mieszkaniowe przedstawiaja sie nastepujaco: czynsz 650 zl miesiecznie, prad 70 zl miesiecznie, gaz 45 zl miesiecznie,
Internet 30 zl, lgcznie 795 z1. Co w przeliczeniu na jedna osobe daje kwote 397,50 zl miesiecznie.

Matka maloletniej powodki ma 44 lata, posiada wyzsze wyksztalcenie. Pracuje jako starszy nastawniczy w (...), a jej
miesieczne wynagrodzenie wynosi 3294,56 zl. Splaca kredyt zaciagniety na zakup mieszkania, ktérego miesieczna rata

wynosi 390,53 zl.

( dowdd: zeznania matki powodki k.119v.-120, akt urodzenia k. 7, ugoda k. 8, za§wiadczenie Technikum nr 2 k. 9,
za$wiadczenie lekarskie k. 10, pismo banku k.11, rachunki i potwierdzenia platnoéci k. 12-34, 37, zaswiadczenie o
zarobkach k, 38 )

Pozwany obecnie ma 46 lat, zdiagnozowano u niego torbiel R., tj. wstepng faze gruczolaka mézgu. Nadto choruje na
cukrzyce typu II, insulino odporna. Pracuje jako specjalista ds. rozliczen i analiz ekonomicznych w (...) S.A. Oddzial
Elektrownia w R. na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony, a jego miesieczne wynagrodzenie wynosi 3882,51
zk.



Miesieczne koszty pozwanego przedstawiaja sie nastepujgco: odziez i obuwie 100 zl, wyzywienie 600 zl, Internet 40
z}, prad 150 zl, ogrzewanie 250 zl, Srodki czystoSci 80 zl, wizyty lekarskie oraz leki 200 zl, telefon 80 zl, woda 120z1,
paliwo 250 zl, podatek od nieruchomoéci 37 zl, Lacznie: 1907 zl.

Pozwany zakupil cze$¢ domu jednorodzinnego, zaciggajac na ten cel kredyt. Miesieczna rata kredytu wynosi 1200 zl.
Obecnie jest wlascicielem strychu w tym domu, ktory zamieszkuje oraz mieszkania na parterze o powierzchni 140 m2.

Pozwany posiada samochod p. (...) rocznik 1983. Pozwany zakupil powyzszy samochd6d za kwote 500 zl. Samochod
zostal wyremontowany przez pozwanego, ktory nie jest w stanie wskazac¢ przeznaczonej na remont kwoty.

(dowdd: zeznania pozwanego k. 120-121, za§wiadczenie o zarobkach k. 65, dokumentacja medyczna k. 67-68, 11-115
zestawienie operacji bankowych k. 68-82, harmonogram splat kredytu k. 83-90, rachunki k. 91-93, ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron oraz w oparciu o zebrane w sprawie dokumenty,
szczegblowo powyzej opisane. Podawane w czasie zeznan dane w szerokim zakresie znajdowaly potwierdzenie w
dokumentach, ktérych strony wzajemnie nie kwestionowaly. Dlatego tez Sad ocenil material dowodowy jako spdjny,
logiczny i wzajemnie sie uzupehiajgcy. Sad zmiarkowal niektdre z kosztdéw przedstawionych zaréwno przez strone
powodowa jak i pozwanego, takich jak koszty zakupy odziezy i obuwia czy tez wyzywienia, uznajac je za zawyzone.
Strony nie skladaly dalszych wnioskéw dowodowych, a Sad uznal przeprowadzone postepowanie dowodowe za
wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia.

Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z treScig art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicow obowigzany jest do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktodre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Zakres Swiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreslit w art. 135 § 1
kro, uzalezniajac go od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego.

Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni podmiotowi
uprawnionemu do alimentéw odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna
przy tym - co wskazano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwo$ci majgtkowe oraz
zarobkowe zobowiazanego) w praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoS$ci i obie te przestanki wzajemnie
na siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustaleniu przez sad wysokoSci alimentéow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15).

Przy ocenie zakresu obowiazku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwione potrzeby wlasne
zobowiazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 r., III CRN 330/75, LEX nr 7777).

Zgodnie z tredcig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przy czym chodzi tu o zmiane istotna badz to w obszarze usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego badz tez mozliwoSci majatkowych i zarobkowych zobowiazanego, czy tez na obu tych plaszczyznach.
(uchwatla Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1987 roku III CZP 91/86).

Ustalenie czy nastgpila zmiana stosunkéw nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i
okoliczno$ciami istniejacymi podczas ustalania wysokoS$ci poprzednich alimentow.

Wysoko$¢ dotychczasowego Swiadczenia alimentacyjnego zostala ustalona ponad 12 lat temu. Przeprowadzone
postepowanie wykazalo przy tym istotng zmiane stosunkéw pomiedzy stronami, odnotowang w plaszczyZnie
uzasadnionych kosztéw utrzymania uprawnionej jak i mozliwos$ci majatkowych pozwanego. Niewatpliwie, koszty
utrzymania maloletniej powddki od ostatniego rozstrzygniecia wzrosly, z uwagi na jej naturalny rozwoj, jak rowniez



ogblny wzrost cen towaréw i ustug (jako okoliczno$¢ niezalezna od stron). Maloletnia w dacie ustalenia ostatnich
alimentéw byta trzyletnim dzieckiem, obecnie ma 16 lat, uczeszcza do szkoly $redniej i pozostaje w fazie intensywnego
wzrostu, co dodatkowo determinuje czestsza wymiane garderoby Wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniej to
kwota okolo 1700 zl miesiecznie.

Istotng niezmiennag jest to, ze powddka, uczeszczajaca do szkoly nie posiada wlasnych mozliwosci zarobkowych, aby
utrzymad sie samodzielnie. Nie dysponuje takze majatkiem, ktory moglby stanowi¢ jej zrodlo utrzymania.

Laczna kwota potrzeb uprawnionej siegajaca ok. 1700 z nie stanowi przejawu jej zbytku. Powddka nie domagala sie
markowej odziezy, kosztownej rozrywki, ani zagranicznych wyjazdow wakacyjnych. Jednostkowe kwoty odpowiadaja
przy tym wydatkom dzieci w wieku powodki. Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia byl rowniez fakt, ze dotychczasowe
alimenty sa na bardzo niskim poziomie, niepozwalajacym na zaspokojenie nawet polowy podstawowych potrzeb
maloletniej powodki. W pozostalym zakresie powodka pozostaje na utrzymaniu matki.

Nadto pozwany poza przekazywang kwota alimentéw nie partycypuje w zadnym zakresie w kosztach utrzymania corki.
Kwota raty alimentacyjnej w wysokosci 850 zt w obecnych warunkach ekonomicznych jest kwota niewygbérowana.
Dziecko ma prawo do réwniej stopy zyciowej z rodzicem, a rodzic jest zobowiazany dzieli¢ sie z dzieckiem nawet
najskromniejszym dochodem.

Sytuacja majatkowa i zarobkowa pozwanego na przestrzeni tych 12 lat takze ulegla zmianie. Wynagrodzenie za prace
pozwanego wzrosto do kwoty ponad 3800 zI. Nadto pozwany posiada dwa wlasno$ciowe mieszkania, samochod p.,
ktére Swiadcza o tym, ze standard zycia pozwanego nie nalezy do przecietnych. Pozwany uznal zadanie pozwu do
kwoty po 550 zl miesiecznie, w toku postepowania w trakcie zeznan wskazal, ze ostatecznie moglby zgodzi¢ sie na
kwote 650 zl miesiecznie. W ocenie Sadu pozwany posiada mozliwosci zarobkowe na partycypowanie w kosztach
utrzymania corki w wiekszym zakresie. Rata alimentacyjna w wysokosci 850 zl miesiecznie bezsprzecznie miesci sie
w mozliwo$ciach finansowych pozwanego. Na marginesie nalezy wskazaé, ze Sad ustalajac wysoko$é miesiecznych
alimentéw na rzecz powddki nie bral pod uwage wysokosci raty kredytu placonej przez pozwanego. Podkresli¢
nalezy, iz zadne z zobowiazan finansowych nie wyprzedza w swej donioslo$ci obowigzku alimentacyjnego i nie moze
negatywnie rzutowac¢ na zasadno$¢ zgloszonego w sprawie powodztwa.

Date powstania nowego obowigzku alimentacyjnego ustalono od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po dacie
doreczenia odpisu pozwu i zlozenia odpowiedzi na pozew.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji w oparciu o przepis art. 138 kro. Podwyzszona kwota alimentéw, jak
rowniez udzial finansowy matki maloletniej, zdaniem Sadu, pozwolg zabezpieczyé aktualne potrzeby uprawnione;j.

O odsetkach na wypadek op6znienia w platnoSci ktdrejkolwiek z rat alimentacyjnych orzeczono w mysl przepisu art.
481 § 11 2 k.c., natomiast o natychmiastowej wykonalno$ci punktu 1 wyroku Sad orzekl na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Na podstawie art. 98 kpc. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu oraz § 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z 22 paZzdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz.
1800) zasadzono od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1800 zl tytulem zwrotu czesci kosztow zastepstwa
procesowego.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nakazano pobra¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Rybniku kwote 590 z} , na ktora zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie
400 1zl oraz koszty postepowania mediacyjnego w kwocie 190 zl.



