Sygn. akt: IV RC 258/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2018r.

Sad Rejonowy w Rybniku Wydziat IV Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Kursa

Protokolant: Monika Kmita

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2018r. w R.

sprawy z powoéodztwa maloletniego J. P. dzialajgcego przez matke M. K.
przeciwko Z. P.

o podwyzszenie alimentow

1) zasgdza od pozwanego Z. P. na rzecz mal. powoda J. P. alimenty w kwocie po 800 zl (osiemset zlotych) miesiecznie
platne do rak matki mal. powoda M. K. do dnia 15-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia
w terminie platnoSci ktorejkolwiek z rat poczawszy od 23 kwietnia 2018 roku , a to w miejsce alimentow zasadzonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z dnia 25 stycznia 2016 roku w sprawie II RC 454/15
po 600 zk;

2) oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3) wzajemnie znosi koszty zastepstwa adwokackiego;

4) odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania;

5) nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Sygn. akt IV RC 258/18

UZASADNIENIE

Maloletni powdd J. P. dzialajacy przez matke M. K. domagal sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego Z. P. z kwoty
po 600 zt do kwoty po 1000 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu zadania matka maloletniego powoda wskazala, ze pozwany zostal zobowiazany do lozenia na rzecz
maloletniego powoda alimentéw po 600 zt miesiecznie w styczniu 2016 roku, od tego czasu potrzeby maloletniego
zwiekszyly sie, koszty jego utrzymania aktualnie wynosza 2000 zl. Matka maloletniego podala, Ze sytuacja zarobkowa
pozwanego poprawila sie, podala takze, ze od stycznia 2016 roku pozwany nie kontaktuje sie z matoletnim. ( k. 3-4)

Pozwany uznal zadanie do kwoty po 650 zl, zarzucajac, ze nie jest w stanie lozy¢ wyzszej kwoty alimentéw,
poniewaz jego wlasne koszty utrzymania, w tym splata kredytéow, wyczerpuja uzyskiwane wynagrodzenie. Pozwany
zakwestionowal koszty utrzymania maloletniego, wskazujac , ze zostaly one zawyzone. ( k. 27-33).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.



Maloletni powd6d urodzil sie (...). Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodek (...) w R. z 25 stycznia 2016
roku w sprawie II RC 454/15 orzeczono rozwod rodzicow powoda i zasadzono od pozwanego na rzecz syna alimenty
w kwocie po 600 zl miesiecznie.

W tym czasie koszty miesiecznego utrzymania maloletniego powoda wynosily lacznie z kosztami utrzymania
mieszkania, w czeSci przypadajacej na powoda, okoto 1520 zl miesiecznie i ksztaltowaly sie w nastepujacy sposob: 50
z} — wydatki szkolne, 50-100 z} odziez i obuwie, 20-30 zt — artykuly higieniczne, 750 zt — wyzywienie, 30 zt — zajecia w
Swietlicy; 150 zl — koszty leczenia w razie choroby. Koszty utrzymania domu wynosily: 500 zt - czynsz, 200 zl — prad
iwoda, 50 zt — butla z gazem, okolo 2000 z rocznie — opal.

Matka matloletniego mieszkata z partnerem, nie pracowala i nie uzyskiwala zadnych §wiadczen. Koszty mieszkaniowe
ponosil jej partner, ktory zarabial 1500-2000 zl miesiecznie.

Pozwany zarabial w tym czasie okolo 3500-4000 zl miesiecznie, sptacal kredyt za dom w ratach po 1700 zl, 500 z}
przekazywal na rzecz syna tytutem alimentéw, za prad placil 200 zt co dwa miesiace, za gaz w butli - 50 zl miesiecznie,
za telefon - 50 zl miesiecznie, na opal w sezonie grzewczym 2015/2016 wydal 500 zl, co wystarczylo do stycznia 2016
roku. Pozwany pobral kredyt w (...) na zakup samochodu i koszty sprawy rozwodowej w kwocie 30.000 zl, ktory
splacal w ratach po 600 zl miesiecznie. Kupil samochéd marki V. z 2007 roku za 24.000 zl. Na paliwo przeznaczal
okolo 300 zl miesiecznie, na wyzywienie 500-600 zl miesiecznie.

( dowod: akta Sagdu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. II RC 454/15 k.32, 127, 138, 135-136)

Aktualnie maloletni jest w okresie intensywnego wzrostu, co sezon zachodzi potrzeba kupowania nowej odziezy i
obuwia. Maloletni leczy sie u kardiologa, w listopadzie 2018 roku bedzie kolejna wizyta u lekarza w S., ktora kosztuje
150 zl, do tego dochodzi koszt zleconych przezlekarza badan. Ostatnia wizyta byla po roku od poprzedniej wizyty, teraz
wizyty maja byé czestsze , poniewaz maloletni ro$nie i zwieksza sie przetoka w sercu, co wymaga czestszej kontroli.
Aktualnie koszt utrzymania maloletniego powoda jego matka ocenia na 2.000 zl miesiecznie, w tym: wyzywienie -
800 zl, odziez i obuwie - 300 zl, witaminy i lekarstwa - 50 zl, $rodki czystoSci - 40 zl, fryzjer - 20 zl, przybory szkolne,
podreczniki, wycieczki , wyjécia do kina, teatru - 150 zl, ubezpieczenie - 4 zl, oplata za telefon - 30 zl, kieszonkowe -
50 zl, rozrywka - 50 zl, koszty wyjazdow wakacyjnych - 83 zl, wydatki mieszkaniowe przypadajace na maloletniego -
368 zt. W III klasie maloletni byl na Zielonej Szkole co kosztowalo 1300 zl, otrzymal woéwczas 300 zt kieszonkowego.
W zeszlym roku maloletni uczestniczyl w czterodniowej wycieczce szkolnej w gdrach, co kosztowalo 350 zl. Maloletni
powdd trenuje pitke nozna , musi mieé specjalne obuwie i odziez sportowa.

Matka maloletniego powoda 27 kwietnia 2017 roku zawarla zwigzek malzenski z W. K. (1), z tego zwigzku pochodzi
W. K. (2) urodzony (...). Rodzina wynajmuje dom, matka maloletniego powoda wspolnie mezem ponosi koszty
utrzymania domu, ktére ksztaltuja sie w nastepujacy sposob: koszt wynajmu razem z optata za prad - 1000 zl co dwa
miesiace, woda - 60 zl miesiecznie, telewizja kablowa - 99 zl miesiecznie, Internet - 60 zl miesiecznie, czyszczenie
szamba - 130 zl miesiecznie. Matka maloletniego z mezem buduja dom, obecnie s potozone fundamenty na dzialce
stanowiacej wlasnoé¢ meza, finansowo pomagaja im rodzice matki matoletniego.

Matka maloletniego powoda od wrze$nia 2018 roku pracuje jako nauczyciel stazysta w Zespole Szkolno-
Przedszkolnym nr (..) w R., uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 1800 zl netto ( 2417 zt brutto). Wczeéniej
pracowala ponad dwa lata w prywatnym przedszkolu z najnizszym wynagrodzeniem krajowym — 1600 zt netto. Poza
wynagrodzeniem za prace nie ma innych dochodéw.

Maz matki maloletniego uprawnionego pracuje obecnie na V4 etatu jako dekarz, w lutym 2018 roku zawiesil
dzialalno$¢ gospodarcza, poniewaz nie byto go sta¢ na jej prowadzenie. Maz matki maloletniego ma obowiazek
alimentacyjny wobec corki w wysoko$ci 1000 zl, pracuje na V4 etatu, poniewaz pracodawca tylko taka mozliwo$¢ mu
zaproponowal. Matka maloletniego powoda nie wie jakiej wysoko$ci uzyskuje wynagrodzenie jej maz.



Matka maloletniego uprawnionego razem z pozwanym wzieli kredyt w (...) w wysokoSci 5.000 zt na splate linii
kredytowej dwa lata temu, kiedy sptacili kredyt hipoteczny. Matka maloletniego sptaca zobowigzanie w ratach po 123
z} miesiecznie.

Alimenty na rzecz maloletniego powoda przez pozwanego sg placone regularnie, poza alimentami pozwany nie
przyczynia sie do utrzymania syna. Od prawie trzech lat strony nie utrzymuja kontaktu.

Rodzice maloletniego powoda przeprowadzili podzial majatku dorobkowego, w wyniku ktérego sprzedali dom, oboje
uzyskali po okolo 30.000 zl.

( dowdd: zeznania matki maloletniego powoda k. 92v-93, przelewy k. 9-13, 86-91, umowa najmu lokalu mieszkalnego
k. 14, o§wiadczenie o splacie kredytu k. 15, odpis aktu matzenstwa k. 77, odpis aktu urodzenia k. 78, umowa o prace
k. 84-85)

W sytuacji majatkowej i finansowej pozwanego nie nastapily zadne wieksze zmiany od 2016 roku, pracuje nadal jako
kierowca u tego samego pracodawcy z poré6wnywalnym wynagrodzeniem. Jego podstawowe wynagrodzenie wynosi
2200 zl, otrzymuje diety, w zalezno$ci od kursu, w wysokos$ci okolo 3000 zl. Kiedy jest w trasie, korzysta z hoteli
i platnych parkingéw. W Niemczech nie moze robi¢ przerwy w samochodzie, z kolei we Francji nie ma miejsca na
nieplatnych parkingach, a na platnych parkingach nie mozna nocowa¢ w aucie, koszty noclegdéw pokrywa z diety. Z
zeznania podatkowego PIT- 37 wynika, ze pozwany w 2017 roku uzyskal doch6d w kwocie 32.079 zl. Pozwany nie ma
innych Zrédel dochodu. Mieszka sam w wynajmowanym mieszkaniu, 400 zl placi tytulem czynszu, 800 zl - tytulem
odstepnego, oplata za wode jest wliczona w czynsz, za gaz placi 60 zl co miesiac, za prad mial nadplate i nie placit w tym
roku. Za telefon zaplacit ostatnio 117 zt. Nadal splaca kredyt w ratach po 600 zl miesiecznie. Zakupy zywnosciowe w
trasie wynosza 500-600 zl. Srednio miesiecznie spedza trasie od 12 — 15 dni. W sumie na swoje utrzymanie przeznacza
okolo 3000 zl miesiecznie, uwzgledniajac wyzywienie, §rodki czystosci, oplaty mieszkaniowe, splate kredytu.

Pozwany jest ogdlnie zdrowy. Poza maloletnim powodem nie ma na utrzymaniu innych dzieci. Pozwany podal, ze nie
ma mozliwoéci przekazywania synowi czegokolwiek wiecej poza alimentami, poniewaz matka maloletniego utrudnia
mu kontakt z synem, pomimo, ze kontakty sa uregulowane przez sad. Matka maloletniego powoda zablokowala swdj
telefon i syna, pozwany nie moze sie z nimi skontaktowac, ostatni raz widzial syna dwa lata temu, kiedy maloletni
przystepowat do I Komunii Swietej. Wezeéniej pozwany kupowat dziecku rzeczy, np. spodnie, zabieral syna na basen,
do kina, na plac zabaw. Zamierza zlozy¢ wniosek o wykonanie kontaktéw , bo nie chce z synem straci¢ wiezi. Byt
w szkole u syna, rozmawial z dyrektorem i z wychowawcg. Pozwany zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad
maloletnim, odwolal sie od orzeczenia. ( sygn. akt IV Nsm 637/18).

W wyniku zawarcia umowy przedwstepnej dotyczacej kupna domu rodzicow maloletniego powoda wobec pozwanego
prowadzone jest postepowanie egzekucyjne, w wyniku ktérego $ciagnieto od niego ponad 15.000 zl.

( dowod: zeznania pozwanego k. 93v-94, zestawienie wynagrodzen pozwanego k. 38, umowa najmu k. 39-42,
potwierdzenia przelewow k. 43-44, harmonogram splaty kredytu, szczegdly operacji kasowych, zaswiadczenie banku,
potwierdzenia przelewdw k. 47-57, zeznanie PIT-37 za 2017 r. k. 58-61, PIT-11 za 2017 r. k. 62-63, akta Km 141/18)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione wyzej dowody przeprowadzone w sprawie, ktére uznal
za wiarygodne, logiczne, spdjne i wzajemnie sie uzupekiajace. Strony nie sktadaly dalszych wnioskéw dowodowych,
a Sad uznat przeprowadzone postepowanie dowodowe za wystarczajace do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazy} co nastepuje.

Zgodnie, z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Ustalenie czy nastapila zmiana stosunkéw nastepuje poprzez pordéwnanie stosunkéw
obecnych z warunkami i okoliczno$ciami istniejacymi poprzednio podczas ustalania wysoko$ci poprzednich
alimentow.



Zakres $wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreslil w art. 135 § 1 kro, uzalezniajgc go od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Przez usprawiedliwione
potrzeby nalezy rozumie¢ potrzeby, ktéorych zaspokojenie zapewni podmiotowi uprawnionemu do alimentéw
odpowiedni rozwoj fizyczny i duchowy. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna przy tym - co wskazano
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.
Pojecia te (usprawiedliwione potrzeby uprawnionego i mozliwo$ci majatkowe oraz zarobkowe zobowigzanego) w
praktyce pozostaja bowiem we wzajemnej zaleznoSci i obie te przestanki wzajemnie na siebie rzutuja, zwlaszcza przy
ustaleniu przez sad wysoko$ci alimentow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 roku, III CRN 350/69,
OSNPG 1970/2/15). Przy ocenie zakresu obowigzku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwione
potrzeby wlasne zobowiazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1975 roku, III CRN 330/75, LEX nr
7777). Gorny pulap $wiadczen alimentacyjnych beda wyznaczaly kazdorazowo mozliwoéci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego i to nawet w sytuacji, gdyby nie zaspokajaly one w pelni usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
(poruszone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1972 roku, III CRN 470/71, Gazeta (...) 1972, nr 9)

Ostatnie rozstrzygniecie w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego nastapilo ponad dwa lata temu. Uplyw tego
okresu warunkowal istotna zmiang stosunkéw pomiedzy stronami. Bezspornym jest bowiem fakt, iz wraz z
naturalnym rozwojem dziecka wzrastajg takze jego potrzeby. Obecne wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniego
to kwota okoto 2000 zl miesiecznie. Zdaniem Sadu wskazane przez matke matoletniego koszty utrzymania dziecka
nie s3 zawyzone. Zmienila sie takze sytuacja matki maloletniego powoda, ktéra w dacie ustalania ostatniego
obowiazku alimentacyjnego nie pracowala i nie uzyskiwala zadnych §wiadczen, pozostawala na utrzymaniu partnera.
Aktualnie zatrudniona jest jako nauczyciel z najnizszym krajowym wynagrodzeniem. Zwazy¢ jednak nalezy, ze
matka maloletniego swdj obowiazek alimentacyjny wzgledem maloletniego wypeklnia poprzez osobiste starania i
bezposrednia piecze.

W sytuacji majatkowej i zarobkowej pozwanego nie nastapily wieksze zmiany, jego wynagrodzenie wynosi $rednio
miesiecznie okolo 2670 zl netto, koszty utrzymania z kolei wynosza okolo 2500 zt. Pozwany otrzymuje diety tytulu
delegacji i ryczalt za nocleg Srednio w kwocie okolo 3000 zl, zdarza sie, ze w podrdzy nie wykorzystuje calej kwoty.

Majac powyzsze na uwadze Sad doszedl do przekonania, ze roszczenie strony powodowej jest uzasadnione, choé nie
w wysokoéci objetej zadaniem pozwu. Zadana kwota 1000 zt przekracza bowiem obecne mozliwosci ekonomiczne
pozwanego i stanowilaby dla niego nadmierny uszczerbek.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji w oparciu o przepis art. 138 kro. Podwyzszona kwota alimentow, jak
rowniez udzial finansowy matki maloletniego, zdaniem Sadu, pozwola zabezpieczy¢ aktualne potrzeby uprawnionego.
Ponad kwote 800 zl Sad powddztwo oddalil jako nieuzasadnione.

O kosztach orzeczono w oparciu o przepis art. 102 kpc, o kosztach zastepstwa adwokackiego na zasadzie art. 100 kpc.
Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na zasadzie art. 333 § 1 pkt 1 kpc. O odsetkach na wypadek opdznienia
orzeczono w mys$l przepisu art. 481 § 11 2 ke.



