S
ygn. akt ITT K 2075/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrze$nia 2023r.

Sad Rejonowy w Rybniku IT1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Kucal

Protokolant Magdalena Migulla

po rozpoznaniu w dniach 02 marca 2023r., 06 kwietnia 2023r., 30 maja 2023r., 11 lipca 2023r., 05 wrze$nia 2023r.
sprawy

R.S. (S.)

s. A.iJ.

ur. (...) wR.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 lipca 2022 roku w R. na ulicy (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci stwierdzonej wynikiem badania
przeprowadzonego na urzadzeniu typu A. T. nr (...) odpowiednio wynik I badania - 1,53 mg/1 i wynik II badania - 1,45
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, oraz badania przeprowadzonego na urzadzeniu A. A..o nr (...) odpowiednio
wynik I badania - 2,92 promila, II badania - 2,97 promila, III badania - 3,04 promila i IV badania 2,71 promila
alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil na drodze publicznej, w ruchu ladowym pojazd mechaniczny, a to
samochod osobowy marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac wezeéniej
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego
w(...) o sygnaturze akt II K 600/14 z dnia 18 lutego 2015 roku za czyn z art. 178a § 4 kk

Y. o czyn z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na podstawie art. 414 § 1 kpki art. 17 § 1 pkt 1 kpk uniewinnia oskarzonego R. S. od popelnienia czynu z art. 178a § 1 kk
polegajacego na tym, ze w dniu 27 lipca 2022 roku w R. na ulicy (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci stwierdzonej
wynikiem badania przeprowadzonego na urzadzeniu typu A. T. nr (...) odpowiednio wynik I badania - 1,53 mg/1 i
wynik IT badania - 1,45 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, oraz badania przeprowadzonego na urzadzeniu A.
A..onr (...) odpowiednio wynik I badania - 2,92 promila, IT badania - 2,97 promila, III badania - 3,04 promila i IV
badania 2,71 promila alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil na drodze publicznej, w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny, a to samochdd osobowy marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...);

na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu obcigza Skarb Panhstwa.

Sedzia



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 2075/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

R.S.

W  dniu 27 lipca
2022 roku w R. na
ulicy (...), znajdujac sie
w stanie
stwierdzonej
badania
przeprowadzonego na
urzadzeniu typu A. T. nr
(...) odpowiednio wynik I
badania - 1,53 mg/1i wynik
II Badania - 1,45 mg/l

nietrzezwosSci
wynikiem




alkoholu w wydychanym
powietrzu, oraz badania
przeprowadzonego na
urzadzeniu A. A..0 nr
(...) odpowiednio wynik I
badania - 2,92 promila, IT
badania - 2,97 promila, III
badania - 3,04 promila i
IV badania 2,71 promila
alkoholu w wydychanym
powietrzu, prowadzil na

publicznej, w
ladowym pojazd
mechaniczny, a to

drodze
ruchu

samochdd osobowy marki
V. () o
rejestracyjnych (...)

numerach

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. W dniu 27 czerwca | wyjasnienia oskarzonego | k.18, 61v

2022 roku oskarzony
zaparkowal swoéj pojazd
marki V. (...) o nr rej. (...)
na parkingu mieszczacym
sie w okolicy posesji
nr (...) przy ul. (..) w
R.. Okolo godziny 16:00
wrocil do samochodu i
usilowal opusci¢ parking.
Robil to na tyle
nieudolnie, ze wykonujac
manewr cofania uderzyl
w zaparkowany za nim
inny pojazd marki M.
(...), po
czym w poépiechu oddalil
sie z miejsca zdarzenia.

o nr rej.

Zdarzenie to zauwazyla
postronna osoba, tj. A. R.,
ktéra zanotowala numer

rejestracyjny pojazdu
R. S.. Kartke zZ
tymi danymi umie$cita
za$ za wycieraczka

uszkodzonego pojazdu.




Po spowodowaniu kolizji
oskarzony pojechal do
miejsca zamieszkania w R.
na ul. (...). Gdy dojechal
do domu zaczal spozywac
alkohol — wodke marki
K. w iloSci 0,7 litra oraz
dwa piwa marki K. o
pojemnosci 0,5 litra.

Okolo  godziny 17:10
na miejsce zdarzenia
na ul. (.) wezwani
zostali  funkcjonariusze
policji.  Zrelacjonowano
im przebieg zdarzenia,
informujac o numerach
rejestracyjnych
samochodu sprawcy.
Policjanci po weryfikacji
zgloszenia 1 ustaleniu
adresu R. S. udali sie do
jego miejsca zamieszkania
WW.

Okolo godziny 18:00
policjanci przyjechali na
posesje w R. na ul. (...).
Natychmiast spostrzegli
pojazd mechaniczny jakim
wczedniej poruszal sie
R. S, a ktory to
bral udzial w zdarzeniu
na parkingu przy ul
(...). Zauwazyli takze R.
S., ktory znajdowal sie
pod wyraznym wplywem
alkoholu.

R. S. zostal poddany
badaniu na zawarto$é
alkoholu w wydychanym
powietrzu na analizatorze
wydechu (...). Uzyskano
nastepujace wyniki:

- 0 godz. 18:16 — 1,53 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,




- 0 godz. 18:36 — 1,45 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Nastepnie policjanci wraz
z oskarzonym udali sie do
K. w R. celem weryfikacji
jego stanu trzezwosci
na urzadzeniu Alkometr
A 2. (..), wuzyskujac
nastepujace wyniki:

o godz. 18:54 - 2,92
promila  alkoholu w
wydychanym powietrzu,

o godz. 18:55 — 2,97
promila  alkoholu w
wydychanym powietrzu.

Brak jest mozliwoSci
wykluczenia wersji
deklarowanego spozycia
alkoholu podanej przez
R. S. dotyczacej spozycia
po zaistnieniu zdarzenia
prowadzenia pojazdu 700
ml wodki Krupnik o dwoch
piw o objetoSci 500 ml
kazde marki Kasztelan.
Wobec przedstawienia tej
wersji przez oskarzonego,
w sprawie brak jest
mozliwo$ci okreslenia
stanu trzezwosci/
nietrzezZwosci oskarzonego
w chwili zdarzenia,
w  szczegblnodci  biorac
pod uwage  znaczny
odstep czasowy pomiedzy
deklarowanym spozyciem
alkoholu a rozpoczeciem
pomiarow zawartosci
alkoholu etylowego w
wydychanym  powietrzu
oskarzonego, a tym
samym takze wykluczenia
sytuacji, ze oskarzony
prowadzac pojazd byl
trzezwy. Brak jest




mozliwo$ci  wykluczenia,
ze stwierdzone u
oskarzonego podczas
badan stezenie alkoholu
bylo wynikiem spozycia

przez niego
deklarowanego alkoholu
po zdarzeniu, 1.

pomiedzy godzing 16:00
a 18:00. Majagc na
uwadze zréznicowana
szybko$¢ metabolizmu
oskarzonego, nie jest
mozliwie przyjecie, ze
alkohol, ktory spowodowat
u oskarzonego stezenie
stwierdzone podczas
badan zostal wypity przez
niego w calo$ci przed
zdarzeniem bedacym
przedmiotem  niniejszej
sprawy (przed godzing
16:00).

zeznania J. S. k.106v
zeznania T. K. k. 122-122v
zeznania A. R. k. 122v
protokol badania stanu | k. 2, 4
trzezwosci

$wiadectwo wzorcowania | k. 3,5
opinia bieglego sadowego | k. 67-73

z zakresu chemii sadowej i
toksykologii M. R. wraz z k. 126-128
opinia uzupehiajaca

notatka urzedowa wraz z | k. 1,6

zalgcznikiem

2. R. S. byl weczeéniej
karany za wykroczenia
przeciwko bezpieczenstwu

informacja o wpisach




w komunikacji i figuruje
w ewidencji kierowcow
naruszajacych  przepisy
ruchu drogowego.

informacja z ewidencji
kierowcow

k.8

3. Oskarzony aktualnie nie | informacja z K. k. 139

jest osobg karana.

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 R.S. w dniu 27 lipca

2022 roku w R. na
ulicy (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci

stwierdzonej  wynikiem
badania
przeprowadzonego na

urzadzeniu typu A. T. nr
(...) odpowiednio wynik I
badania - 1,53 mg/1i wynik
II Badania - 1,45 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, oraz badania
przeprowadzonego na
urzadzeniu A. A.o nr
(...) odpowiednio wynik I
badania - 2,92 promila, II
badania - 2,97 promila, III
badania - 3,04 promila i
IV badania 2,71 promila
alkoholu w wydychanym
powietrzu, prowadzil na
drodze publicznej, w
ruchu ladowym pojazd
mechaniczny, a to
samochod osobowy marki




V. (..) o numerach
rejestracyjnych (...).

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

R. S. znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci w dniu 27
lipca 2022 roku w R.
na ulicy (...) prowadzil
w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny.

Dopuszczenie sie czynu
bedac wezesniej
prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci  wyrokiem
Sadu Rejonowego (...)o
sygnaturze akt II K600/14
z dnia 18 lutego 2015 roku
za czyn z art. 178a § 4 kk.

jw.

jow.

OCena DOWOdow

1.1. Dowody bedgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

wyjaénienia R. S.

Sad dal wiare
wyjasnieniom

oskarzonego, w ktorych
konsekwentnie nie
przyznawatl sie do
prowadzenia pojazdu

mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci. Stanowczo
twierdzil, zZe  alkohol
spozywal po zakonczeniu
jazdy samochodem, juz
w domu, spozyl wbowczas
wodke Krupnik 0




pojemnoSci 0,7 litra oraz
dwa piwa K. o pojemnoSci
0,5 litra. Podkreélenia
wymaga, ze zaden z
przeprowadzonych

dowodéw nie podwazyl
wiarygodno$ci jego relacji.
Obiektywnym dowodem,
ktory nie wkluczyt
wersji podawanej przez
oskarzonego jest opinia
bieglego M. R. wraz
z opinia uzupelniajaca.
Whioski Z nich
wyplywajace nie pozwolily
na zanegowanie wersji
zaprezentowanej  przez
oskarzonego. Nie
potwierdzily nadto aby ten
znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci w  chwili
gdy prowadzil pojazd
mechaniczny, a zatem nie
sposéb podwazy¢ tychze
wyjasnien w zakresie, w
jakim oskarzony wskazal,
ze alkohol spozyl po
powrocie do domu.

zeznania J. S.

Dokonujac analizy zeznan
zlozonych przez $Swiadka
sad ocenit je jako
spojne i konsekwentne,
jednakze w niewielkim
zakresie przyczynily sie
do czynienia w oparciu
o nie ustalen faktycznych.
Swiadek w istocie miala
kontakt z synem dopiero
po przyjezdzie policji,
wczeSniej z nim nie
rozmawiala, widziala go
przez okno jak siedzial pod
wiatg na terenie poses;ji.

zeznania T. K.

Swiadek jako
funkcjonariusz publiczny
zrelacjonowal  przebieg
podjetej interwencji wobec




oskarzonego, przedstawil
poczynione
ustalenia, ktére znajduja
potwierdzenie w kopii jego
notatnika
Jego zeznania sad uznal
za wiarygodne,
znajdujac podstaw do ich
kwestionowania. Swiadek

wowcezas

stuzbowego.

nie

jednak  nie  pamietal
szczegblow odnoscie
kwestii spozycia przez
oskarzonego alkoholu,
ktory byl od niego
wyczuwalny w trakcie
interwencji.

zeznania A. R. W  swoich zeznaniach
rzetelnie zobrazowala
moment, w  ktérym

zauwazyla jak oskarzony
wsiadl do samochodu
i podczas gwaltownego
manewru cofania uderzyl
w zaparkowany za nim
samochéd, po czym z
impetem  oddalit sie
z miejsca  zdarzenia.
Swiadek wskazywala, ze

nie ma podstaw by
twierdzi¢, ze oskarzony
byt wowczas pod
wplywem niedozwolonych
substancji, sprawial
wrazenie jakby chcial

uciec z miejsca zdarzenia
i unikna¢ konsekwencji.

Zdaniem  sadu  brak
podstaw do
kwestionowania  zeznan
Swiadka.

protokoly badania stanu | Dokumenty  urzedowe,

trzezwosSci brak podstaw do ich
kwestionowania

Swiadectwa wzorcowania wiarygodnosci.
Potwierdzaja, ze A
czasie  podjetej przez
funkcjonariuszy  policji




interwencji
znajdowal sie w stanie

oskarzony

nietrzezwoSci.

opinia bieglego sadowego
z zakresu chemii sagdowej i
toksykologii M. R. z opinia
uzupelniajaca

bieglego i
opinia uzupeliajaca sa

Opinia

jasne i wewnetrznie
niesprzeczne,

uzupeliajagce  sie w
szczegbtach, oparte na
fachowej wiedzy i

do$wiadczeniu bieglego.
Brak jest podstaw do
kwestionowania

znajdujacych sie A
opiniach ustalen. Biegly
dysponowat calym
materialem dowodowym i
wyjasnieniami

odnosnie
czasu, iloSci i rodzaju
spozytego alkoholu. W
opiniach biegly
jednoznacznie stwierdzil,
ze nie mozna wykluczy¢,
ze oskarzony alkohol
spozywal po zakonczeniu
jazdy samochodem, juz

oskarzonego

w domu. Biegly wnioski
swe oparl na obliczeniach,

z  ktéorych  wynikalo,
ze  osiggniecie  przez
oskarzonego wynikow
zawartosci alkoholu

etylowego w wydychanym
powietrzu na poziomie
zarejestrowanym do
sprawy wymagaloby
spozycia co najmniej
175,7 gram  czystego
alkoholu etylowego. Taka
iloé¢ czystego alkoholu
zawarta jest np. w 557
ml wddki o zawartoSci
40% objetosci alkoholu
etylowego. Na podstawie
przeprowadzonego
rachunku

retrospektywnego  brak




bylo mozliwos$ci
wykluczenia wersji
oskarzonego  dotyczacej
spozycia alkoholu

etylowego w ilosci 700
ml wodki Krupnik i 1000
ml piwa Kasztelan jedynie
po zaistnieniu zdarzenia
prowadzenia pojazdu w
dniu 27 lipca 2022r. po
godzinie 16:00.

1 notatka urzedowa wraz z | Brak podstaw do
zalacznikiem kwestionowania ich
prawdziwosci.
2,3 informacja Dokumenty urzedowe,
z ewidencji kierowcow brak podstaw do
kwestionowania ich
informacja o wpisach prawdziwosci.
informacja
z K
1.2.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

zeznania A. S.

Pouczony o prawie do
odmowy skladania zeznan
odmoéwil ich zlozenia.

opinia dr.n.med. P. P.

Sad nie  uwzglednil
przy ustalaniu  stanu
faktycznego opinii

wydanej przez bieglego
z zakresu toksykologii P.
P.. Wydana opinia nie
pozwolila na poczynienie




jakichkolwiek ustalen w
sprawie, biegly w
uchylil sie od
ustalenia stanu trzeZwoSci

istocie
oskarzonego w  czasie
prowadzenia przez niego
pojazdu mechanicznego.
Opinia opiera
hipotetycznych
zalozeniach

sie na

przyjetych
bieglego co
do ilosci spozytych
alkoholowych.
ustalenia
sie do

przez

napojow
Jego
sprowadzily
ogolnikowego
stwierdzenia, ze ,pomiar
powietrza wydychanego
przez oskarzonego
wykonany o godzinie
18:16 bedzie wskazywal,
ze kierujac  pojazdem
okolo godziny 16:00 bylby
w stanie nietrzezwosci
z zawartoScia etanolu
prowadzaca do stezenia
1,53 mg/l".
przez bieglego wartoéci w
zaden sposOb nie daja
sie pogodzi¢ za zasadami

Wskazane

do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania.
Zdaniem sadu, biegly nie
byl w stanie obiektywnie
wskazaé, z tych samych
wzgledow co biegly M. R.,
jaki byl stan trzezwosci

oskarzonego w  chwili
zdarzenia.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3.Podstawa prawna | --------—- | e
skazania albo




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4.Podstawa prawna | -—----------—- | e
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5.Warunkowe [ ———mmmeeeee—- [ e
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6.Umorzenie =~ | m=mmmmmmmmmeem | e
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania




1.7.Uniewinnienie

R. S.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Sad na podstawie art.
399 & 1 kpk uprzedzil
o mozliwosei  zmiany
kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego oskarzonemu
poprzez  przyjecie, iz
wyczerpuje on znamiona
wystepku z art. 178a § 1
kk, dokonujgc ostatecznie
takiej modyfikacji wobec
zatarcia skazania z wyroku
SR w (...) w sprawie II K
600/14. Jednakze zebrany
material dowodowy nie
pozwolil na przypisanie
oskarzonemu czynu z
art. 178a § 1 Kkk.
W  sprawie brak jest
mozliwoSci  wykluczenia
wersji deklarowanego
spozycia alkoholu podanej
przez R. S. dotyczacej
spozycia po zaistnieniu
zdarzenia  prowadzenia
pojazdu 700 ml wodki
Krupnik i dwdch piw
o objetosci 500 ml
kazde marki Kasztelan.
Wobec przedstawienia tej
wersji przez oskarzonego
w sprawie brak jest
mozliwo$ci okreslenia
stanu trzezwoSci/
nietrzezwosci oskarzonego
w chwili zdarzenia,
w  szczegblnos$ci  biorge
pod uwage  znaczny
odstep czasowy pomiedzy
deklarowanym spozyciem
alkoholu a rozpoczeciem
pomiaréow zawarto$ci




alkoholu etylowego w
wydychanym  powietrzu
oskarzonego, a tym
samym takze wykluczenia
sytuacji, ze oskarzony
prowadzac pojazd byl
trzezwy. Brak jest
mozliwo$ci  wykluczenia,
ze stwierdzone u
oskarzonego podczas
badan stezenie alkoholu
bylo wynikiem spozycia

przez niego
deklarowanego alkoholu
po zdarzeniu, 1.

pomiedzy godzing 16:00
a 18:00. Majac na
uwadze zréznicowana
szybkos§é metabolizmu
oskarzonego, nie jest
mozliwie przyjecie, ze
alkohol, ktory spowodowal
u oskarzonego stezenie
stwierdzone podczas
badan zostal wypity przez
niego w calo$ci przed
zdarzeniem bedacym
przedmiotem  niniejszej
sprawy (przed godzing
16:00). Na podstawie
przeprowadzonych

obliczen uprawniony jest
wniosek, Ze osiggniecie
przez oskarzonego
wynikow zawartosci
alkoholu etylowego w
wydychanym  powietrzu

na poziomie
zarejestrowanym do
sprawy wymagaloby

spozycia co najmniej
175,7 grama  czystego
alkoholu etylowego. Taka
ilo§¢ czystego alkoholu
zawarta jest w 557
ml wodki o zawartoSci
40% objetosci alkoholu
etylowego. Na podstawie
przeprowadzonego

rachunku prospektywnego




brak jest mozliwosci

wykluczenia wersji
oskarzonego  dotyczacej
spozycia alkoholu

etylowego w iloSci 700 ml
wodki Krupnik oraz 1000
ml piwa Kasztelan jedynie
po zaistnieniu zdarzenia
objetego niniejszym
postepowaniem, tj. w dniu
27 lipca 2022r. po godz.
16:00.

Zdaniem sadu w niniejszej
sprawie nie mozna
w  obiektywny sposbb
okresli¢ stezenia alkoholu
w organizmie oskarzonego
w chwili prowadzenia
przez niego  pojazdu
mechanicznego. Stezenia
alkoholu wskazane przez
oskarzyciela publicznego
w zarzucie pochodza z
godzin: 18:16, 18:36,
18:54, 18:55. Stezenia
tego rowniez nie
ustalit biegly powolany
na etapie postepowania
przygotowawczego.

Brak danych dostatecznie
uzasadniajacych
podejrzenie  popelnienia
czynu  oznacza  brak
dostatecznego
prawdopodobienstwa
(dostatecznych dowodow)
jego popeklienia. Majac
zatem na uwadze
powyzsze, sad na
podstawie art. 414 §
1 kpk w zw. z art
17 § 1 pkt 1 kpk
uniewinnil  oskarzonego
od popekienia czynu.

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1 Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 632
pkt 2 kpk, w
razie uniewinnienia
oskarzonego lub

umorzenia postepowania




koszty procesu ponosi w
sprawach z oskarzenia

publicznego -  Skarb
Panstwa. Dlatego tez
kosztami niniejszego

postepowania obcigzono
wlasnie Skarb Panhstwa




