Sygn. akt ITI K 1908/21 (w brzmieniu po sprostowaniu)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2022r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Sylwia Rehlis

Protokolant Joanna Walecki

po rozpoznaniu w dniach 13 stycznia 2022r., 3 lutego 2022r. i 10 marca 2022r. sprawy
B.K.(K)c.E.iT.ur.(...)wKk.
oskarzonej o to, ze

w okresie od 7 lutego 2020 roku do 28 wrzeénia 2020 roku w C. uchylala sie od wykonywania obowiazku
alimentacyjnego okre$lonego Wyrokiem Sadu Rejonowego (...) dnia 29.03.2010 roku w sprawie o sygn. akt IV RC
1115/09/10 , na mocy ktérego zobowiazana byla do placenia alimentéw w kwocie 500 zl na rzecz syna P. P., przy czym
laczna wysoko$é powstalych wskutek zaleglosci stanowila rownowarto$é co najmniej trzech Swiadczen okresowych,
przez co narazila go na niemozno$¢ zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych

t. o0 czyn z art. 209 § 1a kk

1) uznaje oskarzona B. K. (K.) za winng popekienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa
z art. 209 § 1a kk i za to na mocy art. 209 § 1a kk wymierza jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) na podstawie art. 6277 kpk i art. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach

w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pd6Zn. zm.) zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w wysokos$ci 120,00 (stu dwudziestu) zlotych oraz wydatki postepowania
w wysokosci 70,00 (siedemdziesieciu) ztotych.

Sedzia

Sygn. akt ITT K 1908/21

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 1908/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych

czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

w okresie od 7 lutego 2020
roku do 28 wrze$nia 2020
roku w C. uchylala sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego wyrokiem
Sadu Rejonowego (...)
dnia 29.03.2010 roku w
sprawie o sygn. akt IV
RC 1115/09/10 , na mocy
ktérego zobowigzana byla
do placenia alimentow
w  kwocie 500 z}
na IZecz syna P.
P, przy czym laczna
wysokos§é powstalych
wskutek zalegloSci
stanowila réwnowartosé
co najmniej trzech
Swiadczenn  okresowych,




przez co narazila go na
niemozno$¢ zaspokajania

podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. B. K. jest matka | zeznania Swiadka J. P. k. 16v-17, 90ov-91

maloletniego P. P. (15 lat)
pochodzacego ze zwiazku
z J. P.. Wyrokiem Sadu
Rejonowego  (...) dnia
29.03.2010r, sygn. akt
IV RC 1115/09/10, B.
K. zostala zobowigzana
do loZzenia na utrzymanie
syna P. P. alimentow w
kwocie po 500 zlotych
miesiecznie. W okresie od
7 lutego 2020 roku do 28
wrzeénia 2020 roku w C.
uchylala sie od wykonania
cigzacego na niej z
mocy ustawy obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
syna P. P. okre§lonego
co do wysoko$ci ww.
wyrokiem. Powstala w ten
sposéb laczna wysoko§é
zalegloSci  przekroczyla
rownowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych,

przez co narazila
maloletniego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

odpis wyroku k.5
zawiadomienie o|k17
przestepstwie

zalacznikami




2. B. K. w w.w okresie nie
pracowala, jedynie przez
4 dni figurowala jako
zarejestrowana w urzedzie
od 19 do 23 czerwca
2020 roku. Jako powdd
wskazano podjecie pracy,
lecz faktycznie oskarzona
nie zostala zatrudniona,
a egzekucja alimentoéw
nadal pozostawata
bezskuteczna. W okresie
calego roku 2020 uiscila
tylko raz w 3 lutego 2020
roku tytulem alimentow
kwote 100 zlotych.
Egzekucja komornicza
wzgledem ww.  jest
natomiast bezskuteczna,
z uwagi na  brak
legalnego zatrudnienia. W
przedmiotowym

czasookresie nie byla ona
tez pozbawiona wolnoéci.

wyjasnienia B. K.

k.33

informacja z PUP k.8
informacja komornika k.9, 11-13
zawiadomienie o| k.15
przestepstwie

zalacznikami

karta $wiadczen i wyplaty | k. 6-7

alimentow

3. P. P. od narodzin
zamieszkuje wraz ojcem,
ktory posiada  jeszcze
dwobjke syndéw z tego
samego zwigzkéow. B.
K. nie przekazuje ojcu
maloletniego zadnych
pieniedzy na utrzymanie
ich wspdlnego dziecka. W
zasadzie nie utrzymuje z

zeznania J. P.

k. 16v-17, 9ov-91




synami zadnego kontaktu,
dopiero w trakcie pobytu
w  zakladzie  karnym
wykonala  okazjonalnie
telefon do syna. B. K.
nigdy nie lozyla na
utrzymanie syna i od
2010 roku J. P. otrzymuje
alimenty z Funduszu
Alimentacyjnego.

J. P. w okresie objetym
zarzutem pracowatl jedynie
dorywczo, utrzymywal sie
z prac sezonowych
oraz  drobnych  prac
jakie  wykonywal dla
innych. Z tego tytulu
osiagal miesieczne dochéd
w  wysokoSci 2.000
zlotych w zalezno$ci od
przepracowanego  czasu.
Dodatkowo  otrzymywal
zasitek  rodzinny (128
zlotych), alimenty =z
Funduszu
Alimentacyjnego (500
zlotych) oraz $wiadczenia
z programu 500+ (500
zlotych). Ponosi  przy
tym koszty zwiazane z
utrzymaniem mieszkania
jak chocby czynsz - 150
zlotych, prad - 350 zlotych
iwoda - 100 zlotych.

zawiadomienie
przestepstwie z
zalgcznikami

k.1-7

4. Oskarzona byla w
przeszlo$ci wielokrotnie
karana za to samo
przestepstwo z art. 209 §
1akk.

dane o karalnosci

k. 103-104

odpisy wyrokéw Sadu
Rejonowego w. (...)

k. 61,63,65




0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

czeSciowo wyjasnienia B.
K.

Oskarzona przyznala sie
do zarzucanego jej
czynu, przy
tym, ze alimenty nie
byly placone w ogole.
Powyzszym wyja$nieniom,

wskazujac

ograniczajagcym sie do
uznania swojego
sprawstwa, jak i
odniesieniu sie do

faktu pozostawania bez
pracy, sad dal wiare,
gdyz znajduja
swoje potwierdzenie w
zgromadzonym materiale
dowodowym, w tym
w szczego6lnosci A
zeznaniach

one

ojca




maloletniego oraz
zgromadzonej
dokumentacji.

1,3

zeznania J. P.

Logiczne, spojne i
konsekwentne w  trakcie
calego postepowania
sadowego. Swiadek opisal
powody  rozstania =z
matka synéw oraz
wskazal dochody z jakich
utrzymywat
pokrzywdzonego w okresie
zarzutu.  Swiadek  nie
ukrywal, ze przed
znalezieniem stalej pracy,
a wiec do 2021
roku, pracowal tylko
dorywczo i korzystala
z pomocy finansowej
instytucji socjalnych,
dzieki ktérym byl wowczas
w stanie utrzymac rodzine.
Zeznania te Sad uznal za
wiarygodne, gdyz znajduja
one odzwierciedlenie w
dokumentach
zgromadzonych w
sprawie.

zawiadomienie o
przestepstwie zZ
zalacznikami ,  Kkarta
Swiadczen 1 wyplaty
alimentow

Informacja organu
administracji publiczne;j.
Znajduje odzwierciedlenie
w pozostalych
dokumentach
zgromadzonych A
sprawie, w tym
orzeczeniach  sagdowych.
Stanowig dowod tego,
ze J. P. Kkorzystal
z pomocy finansowej
funduszu
alimentacyjnego. Brak
podstaw do
kwestionowania.

informacja komornika

Dokument urzedowy
potwierdzajacy czynnosci




podjete przez komornika
sadowego ~w  trakcie
postepowania

egzekucyjnego.  Dowdd
stanu rosnacej zalegloSci
alimentacyjne;j. Brak
podstaw do

kwestionowania.

pismo PUP

Dokument
stanowigcy  wyciag z
rejestru  prowadzonego
przez organ administracji

urzedowy

publicznej. Brak podstaw
do kwestionowania.

dane o karalno$ci

rzetelnym
i wiarygodnym Zrodlem,
sporzadzonym

Dane te sa

przez
odpowiednie, uprawnione
do tego organy w zakresie
dotyczacych
karalno$ci

informacji
uprzedniej
oskarzonej. Potwierdzono,
pieciokrotnie

ona  uznana

ze juz
zostala
za winnego popelnienia
przestepstwa
sie od
na niej obowigzku
alimentacyjnego. Brak
podstaw do
kwestionowania.

uchylania
ciazacego

odpisy wyrokéw Sadu
Rejonowego w. (...)

Dokumenty

Z  odpisow
znajdujacych
aktach sprawy wynika w
sposéb niezaprzeczalny, ze

urzedowe.
wyrokow
sie A

oskarzona juz wielokrotnie
skazana byla za czyn nie
alimentacji. Brak podstaw
do kwestionowania.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1,2

czeSciowo wyjasnienia B.
K.

Sad odmoéwil  waloru
wiarygodno$ci w tej czeSci
wyjasnien oskarzonej, w
ktérych twierdzi, ze przez
pandemie
podjaé zatrudnienia. Ot6z
sam stan epidemii
w  istocie  ograniczyl
mozliwo$¢ zarobkowania
w pierwszych miesiacach

nie  mogla

2020 roku, tym niemniej
sposéb da¢ wiare
oskarzonej, ze aktywnie
poszukiwala ona prace
skoro od lat
podejmowala zadnego
legalnego zatrudnienia. Co
nie zglosila sie
nawet do urzedu pracy,
aby aktywnie poszukiwaé
zatrudnienie, a kiedy
uczynila to 19
czerweca 2020 roku, to
juz po 3 dniach, tj. 23
czerwca 2020 roku zostala
wykre§lona z
0os6b  bezrobotnych po

nie

nie

wiecej,

nawet

rejestru

rzekomym podjeciu
zatrudnienia. Nic zatem
nie wskazuje, aby
oskarzona podejmowala
zatrudnienie, chcac
wywigzywac sie zZ
nalozonego na nia
obowigzku

alimentacyjnego.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

B. K.

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

W $wietle zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego nie ulega
watpliwosci, iz oskarzona
w okresie od 7 lutego 2020
roku do 28 wrze$nia 2020
roku w C. uchylala sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego
okres§lonego wyrokiem
Sadu Rejonowego (...)
dnia 29.03.2010 roku w
sprawie o sygn. akt IV
RC 1115/09/10, na mocy
ktdérego zobowiazana byta
do placenia alimentoéw
w  kwocie 500 z}
na rzecz syna P.
P, przy czym laczna
wysokos§é powstalych
wskutek zalegloSci
stanowila réwnowartosé
co najmniej trzech
$wiadczen
przez co narazila go na
niemozno$¢ zaspokajania
podstawowych  potrzeb
zyciowych, czym
wyczerpata dyspozycje art.
209 § 1a kk.

okresowych,




Analiza zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego pozwolila na
wysuniecie wniosku, iz
brak uiszczania wplat
na poczet alimentéw,
a powstala w ten
sposéb laczna wysokosé
zalegloSci  przekroczyla
roéwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych,
narazila maloletniego
syna P. P. na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Nie ulega
watpliwosci, ze A
okresie  zarzutu caly
obowiazek utrzymania
dziecka spoczywal na
jego ojcu. Rodzina
utrzymywala sie zZ
niewielkiego dochodu za
prace jakie otrzymywal
J. P., ze $wiadczen
wyplacanych z funduszu
alimentacyjnego,
Swiadczenia 500+ oraz
zasitku rodzinnego. W tym
miejscu nalezy wyraznie
podkreslié, ze  stanu
narazenia
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb

zyciowych przez
nieplacenie rat
alimentacyjnych nie
niweluje to, ze w

pewnym zakresie potrzeby
uprawnionych zaspokajal
fundusz alimentacyjny czy
tez inne $wiadczenia.

W przedmiotowej sprawie
ewidentnym  jest, ze
oskarzona w  caloSci
uchylala sie od wykonania
cigzacego na niej z




mocy ustawy obowiazku
alimentacyjnego

albowiem jej zachowanie
AU tym zakresie
nacechowane bylo 1zl
wolg i brakiem uczynienia
chociazby w czesci
zado$¢ cigzagcemu na
niej obowiazkowi. Miala
ona przy tym wiedze
o ciazacym na niej
obowigzku oraz 0
mozliwo$ci prowadzenia
egzekucji komorniczej. To
tez stanowilo dla niej
powéd nie  podjecia
legalnego  zatrudnienia,
z  ktérego  nastepnie
komornik  dokonywalby
potracenn. Kwota 500
zlotych alimentéw dla
dziecka oskarzonej zostala
ustalona prawomocnym
wyrokiem wlasciwego
Sadu, ktory badat
sytuacje uprawnionego do
alimentacji, jego potrzeby
i mozliwosci finansowe
oskarzonej. Kwota ta
wystarczylaby na pokrycie
podstawowych  potrzeb
bytowych uprawnionego,
jednak tylko i wylacznie
dlatego, iz ojciec
syna oskarzonej pracowal,
korzystat z  pomocy

Funduszu
Alimentacyjnego oraz
otrzymywat inne

Swiadczenia. Gdyby wiec
nie S$wiadczenia socjalne
instytucji samorzadowych
i panstwowych, jak i
zaangazowanie  samego
ojca maloletniego,
niemozliwe staloby sie
zaspokojenie choéby w
minimalnym zakresie
potrzeb P. P. W tym
miejscu zaznaczy¢ nalezy,




ze kwota 100 zlotych
wplacana w dniu 3 lutego
2020 roku w zadnym
wypadku nie stanowita
wypelienia  obowigzku
alimentacyjnego.

Reasumujge, B. K. od
2010 roku posiadala
Swiadomo$¢ cigzacego na
niej obowigzku opieki,
w  szczegblnoéci lozenia
na  utrzymanie  syna
poniewaz wiedziala o
prowadzonej  przeciwko
niej egzekucji sadowej
alimentow. Oskarzona
wykazala sie w ten
sposéb zla wola. Po
jej stronie istnial
trwaly zamiar uchylania
sie od obowigzku
lozenia na utrzymanie
dziecka. Przestepstwo
niealimentacji jest
przestepstwem

konkretnego narazenia na
niebezpieczenstwo, za$ do
wypelienia ustawowych
znamion wystarczy samo
narazenie uprawnionego

do alimentacji na
niemozno$¢ zaspokojenia
jego podstawowych

potrzeb, pozostajace w
zwigzku  przyczynowym
Z uchylaniem sie
sprawcy od cigzacego
na nim obowigzku
lozenia na utrzymanie
tej osoby. Okolicznosé,
Ze zamiast zobowiazanego
do alimentacji $rodki na
realizacje podstawowych
potrzeb zyciowych
uprawnionego sq
dostarczane przez inne
osoby nie wylacza
odpowiedzialnoSci

zobowigzanego za




wystepek niealimentacji
(tak Sad
Najwyzszy w uchwale z
dnia 9 czerwca 1976r. w
sprawie VI KZP 13/75 oraz
w wyroku z dnia 27 marca
1987r. w sprawie V KRN
54/87).

rowniez

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
B.K. 1 1 Przy wyborze rodzaju

i rozmiaru kary Sad
baczyl, aby byla ona
adekwatna do stopnia
sprawcy, stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu przez niego
popelhionego, jak réwniez
wspOlmierna do wagi i

winy

okolicznos$ci popelnionego
czynu oraz do stopnia
naruszonych przez
oskarzona dobr prawnie
chronionych.

W zwigzku z  tym,
wymierzajac kare Sad
mial na uwadze ogoblne
dyrektywy w tym zakresie
wskazane przez tresé
art. 53 kk., poczytujac
na niekorzy$¢ oskarzonej
siedmiomiesieczny okres
niealimentacji
uprzednia karalno$¢ - za
tozsame czyny popelnione
na szkode tozsamego
pokrzywdzonego (az
pieciokrotnie).

oraz jej

Stopien spolecznej
szkodliwoéci  uchylania
sie oskarzonej od
lozenia
rzecz pokrzywdzonego byl
znaczny, gdyz oskarzona

alimentéow na




przez  kolejny  okres
uchylala sie od lozenia
alimentbw na  rzecz
dziecka, nie dbala
przy  tym, ze jej
postawa narazila go na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, a  kwota
zaleglo$ci alimentacyjnych
jest znaczna. Stopien
winy oskarzonej réwniez
jest znaczny, ze wzgledu
na umy$lne dzialanie
oskarzonej i  celowe
uchylanie sie od
alimentacji przy zalozeniu,
ze obowiazek nalozony na
jej osobe wykona panstwo.
Oskarzona miala przy tym
wiedze o zobowigzaniu,
gdyz byla karana za
to samo przestepstwo,
odbywal nawet kare
w zakladzie karnym z
tego powodu. Oskarzonej
mozna zarzucic, iz
majac mozliwo$é wyboru
sposobu postepowania nie
dala posluchu normie
prawnej.

Przy wymiarze kary, jako
okoliczno§¢  obcigzajaca
Sad potraktowal
uprzedniq
wielokrotng
karalnosé oskarzonej,
w tym co istotne dla
przedmiotowego
postepowania
pieciokrotnie za
przestepstwo z art.
209 § 1 k.k. Powyisze
rzutuje zatem na osobe
oskarzonej i prowadzony
przez nia dotychczasowy
tryb zycia.




Zatem w ocenie Sadu
tylko kara bezwzgledna w
wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
sposéb
prawidlowy okolicznosSci
popelnionego czynu, range
naruszonych débr prawnie
chronionych, motywacje
i osobowo$¢  sprawcy
oraz jest wspélmierna

uwzglednia w

do stopnia zawinienia

i spolecznej szkodliwos$ci

popelnionego czynu,
przede wszystkim za$
umozliwi wdrozenie
wobec oskarzonej
poczucia obowiazku
przestrzegania w
przyszlosci norm

prawnych. W ocenie Sadu
kara ta powinna wyrobié
w oskarzonej krytyczny
stosunek do popelionego
przez nig przestepstwa
oparty na przekonaniu, iz
kazde zlamanie przez nia
prawa moze wigzac sie z jej
izolacja od spoleczenstwa.
Oskarzona nie wykazuje
zmiany Swego
nagannego postepowania,

woli
co rodzi konieczno$c
odpowiedniego
oddzialywania na jej
postawe w przyszloéci.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

innych

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 627 kpk
i art. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr
49, poz. 223 z po6zn. zm.)
zasadzono od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe obejmujace
oplate w wysoko$ci 120,00
zlotych wydatki
postepowania w wysokoS$ci
70,00 zlotych.

oraz

6. 1Podpis

Rybnik, dnia 16 marca
2022 roku




