Sygn. akt ITI K 864/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2022r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Agnieszka Bierza

Protokolant Protokolant Magdalena Mastowska

przy udziale Prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniu 16 sierpnia 2021r., 3 listopada 2021r., 15 grudnia 2021r., 26 stycznia 2022r., 23 lutego 2022r.,
28 kwietnia 2022 r., 29 czerwca 2022r. sprawy

D.L.(L.)

s. M. id.

ur. (...) wR.
oskarzonego o to, ze

I. w dniu 11 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczefi konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 5000 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

y.oczynzart. 279 § 1 kk

II. w dniu 14 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 5000 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

III. w dniu 14 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przezS. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zlotych, ktoérymi nastepnie
dotadowat konto telefonu komérkowego dzialajac na szkode B. P..

g.oczynzart. 279 § 1 kk

IV. w dniu 16 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 2000 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk



V. w dniu 17 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 3400 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

y.oczynzart. 279 § 1 kk;

VI. w dniu 18 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczefn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 600 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk;

VII. w dniu 19 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 5000 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

VIII. w dniu 20 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 1700 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

IX. w dniu 21 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczefn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 369 zlotych placac poprzez
zaplate tymi §rodkami za zakupy internetowe na szkode B. P.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

X. w dniu 22 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenr konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 200 zlotych, ktérymi
nastepnie doladowal konto telefonu komérkowego dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XI. w dniu 23 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposob po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 600 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XII. w dniu 24 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 369 zlotych placac poprzez
zaplate tymi §rodkami za zakupy internetowe na szkode B. P.,

Yy.oczynzart. 279 § 1 kk

XIII. w dniu 24 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 350 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk



XIV. w dniu 25 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 830 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XV. w dniu 26 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 450 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

XVI. w dniu 27 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 500 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XVII. w dniu 29 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 800 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XVIII. w dniu 29 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony spos6b po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 30 zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowal konto telefonu komoérkowego dziatajac na szkode B. P.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

XIX. w dniu 30 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposoéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 600 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XX. w dniu 31 grudnia 2020 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczenn konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XXI. w dniu 1 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 200 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Yy.oczynzart. 279 § 1 kk

XXII. w dniu 3 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 450 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk



XXIII. w dniu 5 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposoéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 200 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XXIV. w dniu 6 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposob po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 400 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

XXV. w dniu 7 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 50 zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowat konto telefonu komérkowego dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XXVI. w dniu 7 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 300 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XXVII. w dniu 8 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposob po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 600 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

XXVIII. w dniu 11 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 135 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XXIX. w dniu 12 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 150 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XXX. w dniu 18 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposoéb po przelamaniu zabezpieczeni konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 40 zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Yy.oczynzart. 279 § 1 kk

XXXI. w dniu 2 stycznia 2021 roku w R., w nieustalony sposéb po przelamaniu zabezpieczen konta bankowego
prowadzonego przez S. Bank Polska na rzecz B. P. dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 2500 zlotych poprzez
przelanie ich na inny rachunek bankowy dzialajac na szkode B. P.,

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk



U

XXXII. w blizej nieokreSlonym dniu w okresie pomiedzy 11 grudnia 2020 roku a 4 lutym 2021 roku w R. dokonat
kradziezy dowodu osobistego nr (...) nalezgcego do B. P.,

Yy.oczynzart. 275 § 1 kk

1) uznaje oskarzonego D. L. (L.) za winnego tego, ze w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnos$ci popehil przestepstwa szczegbélowo opisane w pkt I —XXXI czeSci wstepnej wyroku wyczerpujace
ustawowe znamiona wystepkow z art. 279 § 1 kk i za to na mocy art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu
jedna kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

2) na mocy art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby 2 (dwdbch) lat;

3) na mocy art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego;

4) na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego do informowania Sadu
o przebiegu okresu proby co 6 (sze$¢) miesiecy;

5) namocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego B. P. kwoty 32.923 (trzydziestu dwoch tysiecy dziewieciuset dwudziestu
trzech) zlotych;

6) uniewinnia oskarzonego D. L. o popelnienie zarzucanego mu w pkt XXXII czynu wyczerpujacego ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 275 § 1 kk;

7) na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i § 17 ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 3 paZzdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. M. (2) kwote 588 (pieciuset
osiemdziesieciu oSmiu) zlotych tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna §wiadczona oskarzonemu z
urzedu oraz kwote 135,24 (stu trzydziestu pieciu zlotych dwudziestu czterech groszy) zlotych tytulem 23% stawki
podatku od towaréw i ustug;

8) na mocy art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach

w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore skladaja sie oplata w
wysokosci 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych i cze$ciowe wydatki w wysokosci 400 (czterystu) zlotych, za$ na podstawie
art. 624 § 1 kpki art. 632 pkt 2 kpk pozostalymi wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

Sedzia

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 864/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie

do czeSci wyroku objetych




wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 D.L XXXIII. w dniu 11

grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 5000
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XXXIV. w dniu 14
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 5000




zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XXXV. w dniu 14
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 50
zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowal konto telefonu
komorkowego dzialajac na
szkode B. P..

XXXVI. w dniu 16
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 2000
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XXXVII. w dniu 17
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 3400
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XXXVIII. w dniu 18
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen




konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 600
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajagc na
szkode B. P.,

XXXIX. w dniu 19
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 5000
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XL. w dniu 20 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 1700
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajagc na
szkode B. P.,

XLI. w dniu 21 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 369
zlotych placac poprzez
zaplate tymi $rodkami za




zakupy internetowe na
szkode B. P.,

XLII. w dniu 22 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 200
zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowal konto telefonu
komoérkowego dzialajac na
szkode B. P.,

XLIII. w dniu 23
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 600
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XLIV. w dniu 24 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 369
zlotych placac poprzez
zaplate tymi Srodkami za
zakupy internetowe na
szkode B. P.,

XLV. w dniu 24 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.




Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 350
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XLVI. w dniu 25 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 830
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XLVII. w dniu 26
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 450
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

XLVIII. w dniu 27
grudnia 2020 roku w R.,
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 500
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,




XLIX. w dniu 29 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 800
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

L. w dniu 29 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 30
zlotych, ktérymi nastepnie
doladowal konto telefonu
komorkowego dzialajac na
szkode B. P.,

LI. w dniu 30 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 600
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LII. w dniu 31 grudnia
2020 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy




pieniedzy w kwocie 50
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LIII. w dniu 1 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 200
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LIV. w dniu 3 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 450
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LV. w dniu 5 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 200
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LVI. w dniu 6 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po




przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 400
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LVII. w dniu 7 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 50
zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowal konto telefonu
komorkowego dzialajac na
szkode B. P.,

LVIII. w dniu 7 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 300
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LIX. w dniu 8 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 600
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek




bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LX. w dniu 11 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 135
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LXI. w dniu 12 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 150
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LXII. w dniu 18 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.
Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 40
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LXIII. w dniu 2 stycznia
2021 roku w R, w
nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
konta bankowego
prowadzonego przez S.




Bank Polska na rzecz
B. P. dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 2500
zlotych poprzez przelanie
ich na inny rachunek
bankowy dzialajac na
szkode B. P.,

LXIV. w  Dblizej
nieokreSlonym dniu w
okresie = pomiedzy 11
grudnia 2020 roku a
4 lutym 2021 roku
w R. dokonal kradziezy
dowodu osobistego nr (...)

nalezacego do B. P.,

Przy  kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. D. L. zamieszkiwal wraz
z zong P. L., wujkiem
B. P. oraz babciag H.
P. w R. przy ul. (..).
B. P. posiada rachunek
bankowy w  banku (...)
S.A. z siedziba we W.
(...). Dostep do
bankowos$ci internetowej
do tego rachunku posiadal
D. L. B. P.
telefonu komoérkowego ani
komputera. Nie korzysta z
bankowo$ci internetowej,
karty
Wyplat
pieniedzy dokonuje w
placéwce bankowe;j.

O nr

nie ma

nie korzysta z
bankomatowej.

H. P.

zgromadzone

- dolary, na
koncie bankowym. W
dniu 2 sierpnia 2019 T.
D. L. zalozyl rachunek
o nr (..), na ktory
to rachunek wplynela
kwota 112.500 zlotych

posiadala
pieniadze
swoim

zeznania $wiadka B. P.

3-4,54-55, 148v-149,

209, 287-288




stanowigca rownowarto$é
posiadanych przez H. P.
dolaréw. Z
przedmiotowego  konta
dokonano
przeksiegowania na
rachunek bankowy B. P.
kwoty 85.500 zlotych.
Taka dyspozycja zostala
zlozona w dniu 16 sierpnia
2019 r. w oddziale
banku. B. P. posiadal
pelnomocnictwo do w/
w rachunku bankowego
oskarzonego. Rachunek
zostat zamkniety w dniu 11
wrze$nia 2019 T.

Pieniadze, ktére znalazly
sie na koncie D. L,
a nastepnie na koncie
B. P., to $rodki, ktére
stanowily wlasnos§¢ B. P..
Nie posiadal on bowiem
zrodla dochodu i jego
matka, H. P., gromadzila
dla niego pieniadze, by po
jej Smierci mial pieniadze
na swoje utrzymanie. Taka
informacje przekazala ona
czlonkom rodziny.

D. L. ktéory posiadal
dostep do bankowosci
internetowej do rachunku
pokrzywdzonego, chcial
pozyskac $rodki finansowe
z tego rachunku, jednak
nie posiadal wlasnego
rachunku bankowego.
Stad poprosit swojego
kolege L. F. o pomoc.
Ten  jednak  réwniez
nie posiadal rachunku
bankowego, stad poprosit
o udostepnienie konta
swoja matke B. F.. Ta
zgodzila sie na wykonanie
na jej konto jednego
przelewu. W dniu 11




grudnia 2020 roku D.
L. wykonal dyspozycje na
koncie B. P. przekazujac
na konto bankowe B.
F. o nr (...) kwote
5.000,00 zlotych, ktora
kobieta przekazala mu w
dwoch transzach. Kobieta
nie wyrazila zgody na
dokonywanie  kolejnych
transakcji bankowych.
Dlatego w dniu 14 grudnia
2020 roku L. F. na
prosbe D. L. zalozy} konto
bankowe w GetInBank o
nr (...). Nastepnie karte
do bankomatu przekazal
D. L., ktory Kkorzystal
z ww. konta bankowego.
Utworzenie ww. konta
bankowego mialo na celu
przekazywanie przez D.
L. $rodkow pienieznych
z konta B. P. na konto
L. F, aby moéc nimi
dysponowac.

W blizej nieokre$lonym
dniu w okresie pomiedzy
11 grudnia 2020 roku a 4
lutym 2021 roku B. zagubit
swo6j dowod osobisty nr

(..

W dniu 3 lutego 2021 roku
B. P. wraz z P. L. planowal
uda¢ sie do banku, aby
dokonaé wyplaty $§rodkow
pienieznych. Zauwazyl
jednak, Ze nie ma swojego
dowodu osobistego, ktory
zazwyczaj  trzymal @ w
wewnetrznej kieszeni
kurtki. Pomimo
przeszukania domu nie
odnalazt dokumentu
tozsamosci. Podejrzewal o
jego kradziez D. L.. By
moéc wyplaci¢ pieniadze
pokrzywdzony postanowil




uzyé po raz pierwszy
karty bankomatowej, lecz
nie posiadal do niej
kodu (...). W posiadaniu
kodu byt jego siostrzeniec
D. L, ktéory mial
roéwniez dostep do
bankowos$ci internetowej
konta B. P.. Bylo to
konsekwencjg wizyty w
banku, podczas ktorej
towarzyszyt B. P., gdy
ten podpisywal umowe
o karte debetowa. Zostal
na niej wskazany numer
telefonu komérkowego D.
L. §j. (...) jako numer do
przesylania kodéow 3D-S..
Ostatecznie D. L. podal
numer (..) do karty w
rozmowie telefonicznej ze
swoja zong P. L., ktéra
nastepnie zawiozla B. P.
do bankomatu i pomagala
mu w dokonaniu operacji.
Na miejscu okazalo sie,
ze na koncie znajdowalo
sie okolo 120,00 zlotych,
co byto powodem
zaniepokojenia B. P.,
gdyz byl pewien, Ze na
jego rachunku bankowym
powinno znajdowaé sie
okolo 30 000 zlotych. W
banku nie chciano udzieli¢
pokrzywdzonemu zadnych
informacji z uwagi na
braku dowodu osobistego.

W okresie  pomiedzy
11 grudnia 2020
roku a 18 stycznia
2021 roku oskarzony
dokonal przelewéw na
inne konta bankowe
oraz dokonywal zaplaty
poprzez bankowos§¢
elektroniczna, i tak:




1) w dniu 11 grudnia
2020 roku w kwocie 5000
zlotych,

2) w dniu 14 grudnia
2020 roku w kwocie 5000
zlotych,

3) wdniu 14 grudnia 2020
roku w kwocie 50 zlotych,

4) w dniu 16 grudnia
2020 roku w kwocie 2000
zlotych,

5) w dniu 17 grudnia
2020 roku w kwocie 3.400
zlotych,

6) w dniu 18 grudnia
2020 roku w kwocie 600
zlotych,

7)  w dniu 19 grudnia
2020 roku w kwocie 5000
zlotych,

8) w dniu 20 grudnia
2020 roku w kwocie 1700
zlotych,

9) w dniu 21 grudnia
2020 roku w kwocie 369
zlotych placac poprzez
zaplate tymi $rodkami za
zakupy internetowe,

10) w dniu 22 grudnia
2020 roku w kwocie 200
zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowal konto telefonu
komorkowego,

11) w dniu 23 grudnia
2020 roku w kwocie 600
zlotych,

12) w dniu 24 grudnia
2020 roku w kwocie 369
zlotych placgc poprzez
zaplate tymi Srodkami za
zakupy internetowe,




13) w dniu 24 grudnia
2020 roku w kwocie 350
zlotych,

14) w dniu 25 grudnia
2020 roku w kwocie 830
zlotych,

15) w dniu 26 grudnia
2020 roku w kwocie 450
zlotych,

16) w dniu 27 grudnia
2020 roku w kwocie 500
zlotych,

17) w dniu 29 grudnia
2020 roku w kwocie 800
zlotych,

18) w dniu 29 grudnia
2020 roku w kwocie 30
zlotych, ktérymi nastepnie
dotadowal konto telefonu
komorkowego,

19) w dniu 30 grudnia
2020 roku w kwocie 600
zlotych,

20) w dniu 31 grudnia
2021 roku w kwocie 50
zlotych,

21) w dniu 1 stycznia
2021 roku w kwocie 200
zlotych,

22) wdniu 3 stycznia 2021
roku w kwocie 450 zlotych,

23) w dniu 5 stycznia
2021 roku w kwocie 200
zlotych,

24) w dniu 6 stycznia
2021 roku w kwocie 400
zlotych,

25) w dniu 7 stycznia
2021 roku w kwocie 50
zlotych, ktérymi nastepnie




dotadowat konto telefonu
komorkowego,

26) w dniu 7 stycznia
2021 roku w kwocie 300
zlotych,

27) w dniu 8 stycznia
2021 roku w kwocie 600
zlotych,

28) w dniu 11 stycznia
2021 roku w kwocie 135
zlotych,

29) w dniu 12 stycznia
2021 roku w kwocie 150
zlotych,

30) w dniu 18 stycznia
2021 roku w kwocie 40
zlotych,

31) w dniu 2 stycznia
2021 roku w kwocie 2500
zlotych.

Odbiorcami  przelewow
pienieznych (za wyjatkiem
platnosci i doladowan
telefonéw komorkowych)
byi B. F. i k. F.).
Przelewow z konta B.
P. dokonywat D. L., za
uprzednig zgoda ww. B. F.
iL. F. nastepnie przekazali
D. L. otrzymane pieniadze
w caloéci. Zatem D. L.
w nieustalony sposéb po
przelamaniu zabezpieczen
dokonywal przelewow bez
wiedzy i zgody wlasciciela
konta, ktore nalezalo do B.
P..

Dowo6d osobisty B. P.
odnalazt sie w jego
mieszkaniu.

czeSciowe wyjasnienia
oskarzonego D. L.

65,182-183




zeznania Swiadka P. L. 10-11,149
zeznania Swiadka L. F. 34, 150
zeznania Swiadka B. F. 43, 149v-150

protokot przeszukania

14-22,40-42,57-59

informacje bankowe 22, 24, 69-85,103-104,
191-194, 261, 283,

historia rachunku | 286

bankowego

2.D. L. nie byl wczeéniej | karta karna 68

karany.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 D.L XXXII. w blizej
nieokre§lonym dniu w
okresie  pomiedzy 11
grudnia 2020 roku a
4 lutym 2021 roku
w R. dokonal kradziezy
dowodu osobistego nr (...)
nalezacego do B. P.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Dokonanie przez D. L. | jw. Jw.

w blizej nieokre$lonym
dniu w okresie pomiedzy




11 grudnia 2020 roku
a 4 lutym 2021 roku
w R. kradziezy dowodu

osobistego  nr (..)
nalezacego do B. P..
1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1 czedciowe wyjaénienia | Sad dal wiare tej czesci

oskarzonego D. L.

wyjasnien  oskarzonego,
ktora znalazla
potwierdzenie A
pozostalym materiale
dowodowym. Zatem
niewatpliwie  oskarzony
dokonat przelewu
pieniedzy zZ konta
B. P, jak rowniez
placit tymi  $rodkami
za zakupy internetowe
czy dotadowywat telefony.
Sa to okoliczno$ci
bezsporne. Roéwniez za

wiarygodne sad uznal
zapewnienia oskarzonego,
ze nie dokonal kradziezy
dowodu osobistego B. P..
Jednocze$nie brak jest
jakichkolwiek dowodéw,
ktére by  sprawstwo
oskarzonego w  tym
zakresie potwierdzaly. Jak
wskazywat D. L., by
dokonaé¢ przedmiotowych
przelewow nie
potrzebowal on dowodu
osobistego
pokrzywdzonego.
Ostatecznie dokument ten
zostal znaleziony przez

pokrzywdzonego w jego




mieszkaniu. Dowodem na
sprawstwo  oskarzonego
nie moga by¢ zeznania
B. P., ze w rozmowie
telefonicznej z P. L.
oskarzony wskazal, ze
jest w posiadaniu tego
dokumentu, po czym zaraz
temu zaprzeczyl. P. L.
zeznala bowiem, ze nie wie
gdzie znajduje sie dowdd
osobisty pokrzywdzonego.

czeSciowe
Swiadka B. P.

zeznania

Sad ocenit jako
wiarygodna znaczng cze$é
zeznan tego  $wiadka.
Za zgodne 1z prawda
uznal jego twierdzenia
co do okoliczno$ci
ujawnienia kradziezy
pieniedzy z jego konta,
jak  réwniez odnoénie
tego, ze pienigdze na
nim sie znajdujgce
stanowily jego wlasnosé.
Powyzsze twierdzenia
Swiadka znajduja bowiem
potwierdzenie A
dowodach z dokumentow,
jak rébwniez w zeznaniach
swiadka P. L. W tym
zakresie brak jest podstaw
do kwestionowania ich
prawdziwosci.

zeznania Swiadka P. L.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka, ktora
przedstawila okolicznosci,
w jakich doszlo do
ujawnienia kradziezy
pieniedzy zZ konta
pokrzywdzonego. Swiadek
stanowczo stwierdzila tez,
ze suma pieniezna
zgromadzona na rachunku
bankowym nalezy do
B. P.. Potwierdzila, ze
pierwotnie pienigdze te
nalezaly do H. P,




nie  potrafila  jednak
dokladnie przedstawié
okoliczno$ci w  jakich
zostaly  wyplacone, a
nastepnie przekazane na
konto  pokrzywdzonego.

Zeznania $wiadka
koresponduja zZ
zeznaniami

pokrzywdzonego i czeScia
wyjasnien  oskarzonego.
Sad nie dopatrzyl sie w
tych zeznaniach istotnych
sprzecznosci, ktore by
wplynely negatywnie na
ocene ich wiarygodno$ci.
Zdaniem sadu $wiadek ta
przedstawila obiektywnie i
zgodnie z rzeczywistoScia
to co zapamietala
odnoénie wydarzen
bedacych  przedmiotem
osadu.

zeznania Swiadka L. F.

Wiarygodne,  albowiem
koresponduja one @z
zeznaniami ww.
swiadkow, a takze ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
a przede  wszystkim
z  historia  rachunku
bankowego. Sa poza tym
spdjne i wewnetrznie
niesprzeczne. Swiadek
w  swoich zeznaniach
potwierdzil, ze oskarzony
dokonywal na jego konto
bankowe przelewow, a
on nastepnie przekazywal
mu pobrane pienigdze.
Przedstawiona przez
Swiadka wersja zdarzen
znalazla  potwierdzanie
A zeznaniach B.
F. i wyjasnieniach
oskarzonego.




zeznania $wiadka B. F.

Obiektywnie i szczerze
nakreélila zachowanie
oskarzonego,  skladajac
stanowcze i  logiczne

zeznania. Jej twierdzenia
znajduja odzwierciedlenie
w zeznaniach D. F.,

wyjas$nieniach
oskarzonego, a takze w
dokumentacji bankowe;j.

1 informacje i dokumentacja | Dokumentacja

bankowa odzwierciedla

wykonywane transakcje
bankowe na rachunkach
bankowych
pokrzywdzonego,
oskarzonego, L. F., B.
F.. Wskazuje rbéwniez
osoby upowaznione do
poszczegblnych
rachunkéw  bankowych.
Dokumentacja
sporzadzona przez
wlasciwe podmioty, w

przewidzianej dlanh formie.

Brak podstaw do
kwestionowania ich
autentycznosci.

1 protokél przeszukania Dokument urzedowy,
brak podstaw do
kwestionowania.

2 dane o karalno$ci Dokument urzedowy,
potwierdzenie karalnoSci
oskarzonego.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1. czesciowe wyjadnienia | W Swietle  zebranego
oskarzonego D. L. materialtu  dowodowego
sad odméwil  wiary

twierdzeniom

oskarzonego, ze §rodki
pieniezne znajdujace sie
na rachunku bankowym
B. P. nalezaly do
niego, a on tylko
odebral swoja wlasno$¢.
Podkre$li¢ bowiem nalezy,
ze zaréwno B. P. jaki P. L.
konsekwentnie twierdzili,
ze to pieniadze nalezace
do pokrzywdzonego, ktore
otrzymal od swojej matki
H. P.. Powyzszego nie
zmienia fakt, ze byla
to nieformalna darowizna,
nie potwierdzona zadnym
dokumentem.  Wskazaé
nalezy, ze sam oskarzony
byl niekonsekwentny
odnoénie tego czyje to
byly pieniadze i komu
przekazala je H. P.
Raz twierdzil, ze babcia
przekazala mu pieniadze,
by sie nimi opiekowal i
byly to pieniadze, ktoére
mialy byé¢ przekazane B.
P, a =z ktorych to
pieniedzy pokrzywdzony
mial pomagaé¢ swojej
matce. Innym za$§ razem
twierdzil, ze
otrzymal jako darowizna
od babci na remont domu,
a babcia nie moéwila mu,
aby przekazatl te pieniadze
B. P.. Dalej za$ stwierdzil,
ze pierwsze zamierzenie
babci bylo takie, ze te
pienigdze mialy byé¢ dla
pokrzywdzonego,

pieniadze

ale ze




dom zaczal sie sypaé,
to pieniadze mialy byé
przeznaczone na remont.
W ocenie sadu powyzsze
wyjasnienia oskarzonego
s3  prébba  unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej
za popelnione
przestepstwo i jako
nieznajdujgce oparcia w
materiale dowodowym nie
moga by¢ uznane za
wiarygodne. Na fakt, ze
przedmiotowe pieniadze
stanowily wlasnosé
pokrzywdzonego wskazuje
posrednio to, ze oskarzony
nie zglosil ich kradziezy w
momencie przekazania ich
nakonto B. P. w2019 roku.

czeSciowe zeznania B. P.

Sad nie dal wiary
twierdzeniom $wiadka, w
ktérych zaprzeczal, aby
posiadal pelnomocnictwo
do rachunku bankowego
D. L.. Powyzsze pozostaje
bowiem w sprzecznoSci z
dokumentacja bankowsa i
informacjami
przekazanymi przez (...)
Bank S.A.

Sad  zwazyl  réwniez,
ze  zeznania  Swiadka
odno$nie okoliczno$ci
wejScia  w  posiadanie
rachunku bankowego i
sposobu zgromadzenia na
nim $rodkéw finansowych
nie zasluguja na wiare,
gdyz pozostaja w
sprzeczno$ci  z = w/w
dokumentami. Przy czym
sad zwazyl, ze takiej
treSci zeznania S$wiadka
wynikaja nie z jego zlej
woli i checi wprowadzenia
sadu w blad, a raczej




z nierozumienia pewnych
kwestii  zwigzanych z
zakladaniem i obsluga
rachunku bankowego.

Odno$nie za§ twierdzen
Swiadka, ze to D. L.
dokonat kradziezy jego
dowodu osobistego, to sad
uznal je za subiektywna
ocene zaistnialej sytuacji
nie majaca oparcia w
zgromadzonych
dowodach.

zeznania J. L.

Zeznania $wiadka nie
stanowily podstawy
ustalen faktycznych, gdyz
nie miala ona dokladnej
wiedzy odnoénie kradziezy
pieniedzy z konta
pokrzywdzonego.
Jednocze$nie sad mial na
uwadze, Ze jako matka
oskarzonego swoimi
zeznaniami probowala go
chroni¢ przed grozaca mu
odpowiedzialno$cia karna
wskazujge, ze H. P.
przekazala mu pieniadze
na remont domu, bo
to jej ukochany wnuk.
Przy czym byla nie
konsekwentna, gdyz raz
moéwila o pozyczce dla
oskarzonego, a raz o
darowiznie.

zeznania Swiadka H. P.

Zeznania $wiadka nie
mialy znaczenia w
sprawie. Nie posiadala
ona wiedzy o kradziezy
pieniedzy z konta B.
P.. Wskazala jedynie, ze
pieniadze na jego koncie
nalezaly do niej, bo ,skad
on by je mial”. Swiadek
z uwagi na swoj wiek
(89 lat), a nadto z uwagi




na demencje, na Kktora

wskazala jej cérka J.
L., nie byla w stanie
zlozy¢  jednoznacznych
i pelnowartosciowych
zeznan.
1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
X 1.3. Podstawa prawna | 1 D.L
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Po przeprowadzeniu

postepowania sad uznal,
ze D. L. dopuscil sie
opisanych w pkt I — XXXI
czeSci wstepnej wyroku
CZynow.

Przestepstwo okreslone w
art. 279 § 1 kk polega na
przelamaniu zabezpieczen

chroniagcych  przedmiot
czynno$ci  wykonawczej
przed kradzieza.
Najczesciej sprowadza
sie ono do ich
fizycznego  przelamania,

jednak wlamaniem jest
roéwniez
zabezpieczen

przelamanie
cyfrowych.

Nie ma znaczenia, czy
zabezpieczenie
przedmiotu przed

kradzieza jest efektywne

i jakich Srodkéw




nalezy uzy¢, by je
sforsowaé. Konieczne jest
natomiast, aby rzecz
byla zabezpieczona przed
kradzieza i aby sprawca
usunat zabezpieczenie.
Wlamanie polega na
przelamaniu zabezpieczen
chronigcych  przedmiot
czynnoéci  wykonawczej

przed kradzieza.
NajczeSciej sprowadza
sie ono do ich

fizycznego  przelamania,
jednak wlamaniem jest
roéwniez przelamanie
zabezpieczen  cyfrowych
(wyrok SN =z dnia 15
sierpnia 1986 r., I KR
212/85, OSNKW 1986, nr
11-12, poz. 97).

Bezspornie zatem
oskarzony wyczerpal
zarobwno  przedmiotowe
jak i podmiotowe
znamiona ustawowe

wystepkow z art. 279
§ 1 kk, albowiem
w celu dokonania
kradziezy zgromadzonych
na rachunku bankowym
B. P. $rodkéw pienieznych
przelamal zabezpieczenia
tegoz rachunku
bankowego i dokonywal
przelewow na rachunki
bankowe B. F. D. F,,
jak rowniez dokonywal
platnosci i doladowan
telefonéw komoérkowych
na laczng kwote 32.923
zlotych.

Oskarzony dzialal
umy$lnie, z premedytacja,
chcac bezpodstawnie sie
wzbogacié. Nie majac
wlasnego rachunku
bankowego zaangazowal w




swoj przestepczy proceder
inne osoby, ktore uzyczyly
mu swoich rachunkow
bankowych.

Jak  juz  wskazywano
powyzej, oskarzony
przyznatl sie do dokonania
w/w  transakcji, ale
nieudolnie prébowal sie
tlumaczy¢ wskazujac, ze
odebral  nalezace do
niego S$rodki pieniezne.
Tymczasem jak wykazalo
postepowanie dowodowe
pieniadze zgromadzone na
przedmiotowym rachunku
bankowym nalezaly do
pokrzywdzonego, a
uzyskal je w drodze
nieformalnej  darowizny
od swojej matki. Powyzsze
potwierdzil zar6wno B. P.
jak i P. L.. Podkre§lali
oni, ze pokrzywdzony nie
pracowal i jego matka
H. P. chcac zapewnié
mu $rodki do zycia
gromadzila dla niego
pieniadze. Sad nie zdolal
ustali¢ dlaczego pieniadze
pierwotnie znalazly sie
na rachunku bankowym
oskarzonego, a dopiero
po kilkunastu dniach
zostaly  przelane na
konto  pokrzywdzonego.
Niestety, z wuwagi na
swoj wiek i stan zdrowia
H. P. nie wyjasnila tej
kwestii, réwniez B. P.
nie potrafil wyjaénic tej
kwestii, za$§ oskarzony
w swoich twierdzeniach
byl niekonsekwentny
i realizowal swoja
linie  obrony majaca
na celu umniejszenie
czy wyeliminowanie jego
winy. Niewatpliwie tez




sposob finansowania
biezacego zycia
pokrzywdzonego i H.
P. byl skomplikowany,
zaangazowani w to byli
inni czlonkowie rodziny,
ktorzy pobierali pieniadze
z konta H. P., np. jej corka
i dokonywala z tego oplat.

Biorgc natomiast pod
uwage zwigzek czasowy
pomiedzy przypisanymi
oskarzonemu czynami
oraz sposob jego dzialania
sad uznal, ze oskarzony
dopuécil sie zarzucanych
mu czynéw w krotkich
odstepach czasu i
to z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci,
a wiec ze  dzialal
w  warunkach  ciggu
przestepstw kreS§lonego w
art. 91§ 1 k.k.

w ocenie sadu
karygodno$¢ przypisanych
oskarzonemu CZynow

nie budzi zadnych
watpliwosci, a stopien ich
spolecznej  szkodliwoSci
nalezy  okresli¢  jako
znaczny, o czym Swiadczy
przede wszystkim rodzaj

naruszonego przez
oskarzonego dobra
chronionego prawem,

jakim jest mienie. Nadto
na tak okre§lony stopien
spolecznej  szkodliwoSci
tych czynéw wskazuja
okoliczno$ci ich
popelnienia, zamiar i
motywacja sprawcy, a w
szczegolnosci

premedytacja w dzialaniu
i kierowanie sie niskimi
pobudkami, jak réwniez
zwigzane z tym skutki




w postaci doznanej przez
pokrzywdzonego szkody w
jego mieniu, jak réwniez
okres, przez jaki oskarzony
podejmowatl poszczegdlne
zachowania skladajace na
kazdy z przypisanych
mu  przestepstw oraz
iloé¢ tychze zachowan
tworzacych ciag
przestepstw. Majac
powyzsze na wzgledzie sad
ocenil, Ze stopien winy
oskarzonego jest znaczny,
podobnie jak stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynow.

Czyny przypisane
oskarzonemu sa réwniez
zawinione 1 to w
stopniu znacznym, gdyz w
momencie ich popelnienia
nie zachodzily zZadne
przestanki wylaczajace
lub umniejszajace wine
oskarzonego. Jest on
0soba poczytalna,
posiadajaca odpowiednie
do wieku doswiadczenie
zyciowe. w chwili
popehienia zarzucanych
mu czyn6éw nie znajdowal
sie on w sytuacji
ograniczajacej mozliwosé
postapienia  zgodnie z
prawem. Majac mozliwosé
wyboru postepowania nie
dal postuchu normie
prawnej i swoim
zachowaniem  naruszyl
dobro chronione prawem.
Nadto nalezy wskazaé,
ze oskarzony, jako osoba
w pelni zdolna do
rozpoznania znaczenia
swojego czynu i
do pokierowania swoim
postepowaniem, umys$lnie
nie zastosowal sie




do podstawowych zasad
spolecznego
swoim

wspb6lzycia
i dzialaniem
naruszyl ww. dobro.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
1.5. Warunkowe | --------=-==-=--——-
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

X

1.7. Uniewinnienie

XXXII

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Analiza zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego pozwolila na
wysuniecie wniosku, ze
oskarzony nie dokonal
w blizej nieokre$lonym
dniu w okresie pomiedzy
11 grudnia 2020 roku
a 4 lutym 2021 roku
w R. kradziezy dowodu
osobistego  nr (..)
nalezagcego do B. P..
Brak jest jakiegokolwiek
dowodu, ktory by
potwierdzal, ze D. L.
dokonal  zaboru tego
dokumentu. Ostatecznie
dowdd osobisty
pokrzywdzonego  zostal
ujawniony na stoliku pod
obrusem. Co prawda B.
P. zapewnial, ze wczeéniej
dowodu tego w tym
miejscu nie bylo, a
on zawsze przechowywal
ten dokument w kieszeni
kurtki, jednak takie
twierdzenia $wiadka sa

niewystarczajace, aby
przypisac wine
oskarzonemu. Jak

wskazywal pokrzywdzony,
kurtka zawsze wisiala na
klatce schodowej, tak wiec
dostep do niej mieli inni
domownicy, a takze osoby
odwiedzajace uczestnikow
niniejszego postepowania.
Powyzszego nie zmienia
fakt, ze pokrzywdzony
twierdzil, ze w rozmowie z
P. L. oskarzony przyznal,
ze ma ten dowdd, po czym
po chwili temu zaprzeczyt.
P. L. zeznala za$, ze nie
wie, kto jest w posiadaniu




przedmiotowego dowodu
osobistego
pokrzywdzonego.
Oskarzony konsekwentnie
zaprzeczal, aby zabral
dokument, wskazywal, ze
nie byl mu potrzebny,
rowniez do dokonania
przelewow z konta
pokrzywdzonego. Ponadto
znaczenie ma réwniez
fakt, ze zagubiony dowod
osobisty B. P. nie
zostal w zaden sposo6b
wykorzystany, bowiem nie
bylo zadnych informacji,
ze na jego nazwisko zostal
wziety na przyklad kredyt
lub tez zawarta zostala
jakakolwiek umowa.

Zgromadzony  material
dowodowy nie dostarczyl
dowodow winy
oskarzonego odno$nie
ostatniego zarzucanego
mu czynu. Po
przeprowadzeniu

wszelkich dostepnych i
mozliwych do
przeprowadzenia  przed
sadem orzekajacym
dowodow pozostaly
bowiem watpliwosci w tym
zakresie, ktore zgodnie
z zasada wyrazong Ww
art. 5 § 2 kpp.k. winny
byly by¢ rozstrzygniete
na korzy$¢ oskarzonego.
Majac zatem na uwadze
reguly okreSlone w art. 5
§ 1 k.p.k. (domniemania
niewinnosci), art. 4
k.p.k. (obiektywizmu) i
art. 7 k.p.k. (swobodnej
oceny dowoddw), a
takze zasadnicze cele
postepowania, w tym
wskazany w art. 2 § 1 pkt
1 k.p.k., zgodnie z ktérym




postepowanie winno by¢
tak uksztaltowane, by
sprawca zostal wykryty

i pociagniety do

odpowiedzialnosci, a
osoba niewinna tej
odpowiedzialnos$ci nie
poniosla, w ocenie
sagdu jedynym stlusznym
rozstrzygnieciem bylo

uniewinnienie D. L. od
popehienia zarzuconego
mu czynu opisanego w pkt
XXXII wyroku.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.L 1 [-XXXI Majac na uwadze
wszelkie opisane powyzej
2 okoliczno$ci brane pod
uwage przy wymiarze kary,
3 sad uznal, ze w niniejszej
4 sprawie kara adekwatna,
spelniajaca swoje funkcje
5 i obejmujaca jednoczednie

calg karygodno$c dzialania
jedna
kara 1 roku pozbawienia

sprawcy  bedzie

wolnoSci.

Zdaniem sgdu dolegliwosé
tak orzeczonej kary nie
przekracza stopnia winy
oskarzonego i uwzglednia
stopien
szkodliwo$ci przypisanych
mu czynéw popelnionych
w  ciagu

spolecznej

przestepstw,
realizujac zarazem cele




zapobiegawcze, zaréwno
w  zakresie  prewencji
indywidualnej  jak i
ogbélnej. Kara ta z
pewnoscia uswiadomi
oskarzonemu naganno$c
jego  postepowania i
wdrozy g0 do
przestrzegania porzadku
prawnego, zwlaszcza w
zakresie = poszanowania
dobra chronionego
prawem jakim jest cudze
mienie. Orzeczona kara
jest rowniez zdaniem
sadu wystarczajaca dla
osiagniecia celu w
zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Jednocze$nie, majac na
wzgledzie dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego
sad, w mysl
przewidzianego przez
ustawodawce prymatu
kar wolnoSciowych oraz
wychowawczego

oddzialywania kary,
przyjal, ze istnieje
wobec niego pozytywna
prognoza kryminologiczna
wyrazajaca sie w
przekonaniu, iz nie
popelni on ponownie
przestepstwa i bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego. W zwiazku
z powyzszym sad, na
podstawie art. 69 § 1 i
2 kk. oraz art. 70 § 1
k.k., warunkowo zawiesil

wobec oskarzonego
wykonanie Or'zeczonej
kary pozbawienia wolno$ci
na okres préby wynoszacy
2 lata.




W ocenie sadu orzeczona
wobec oskarzonego kara
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania osiggnie swoj
cel wychowawczy i
resocjalizacyjny, a w
szczegblno$ci  oskarzony
nie popelni ponownie
przestepstwa i  bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego. Z powyzszych
okoliczno$ci wynika
bowiem jednoznacznie,
ze nie ma potrzeby
silniejszego oddzialywania
na oskarzonego w
kierunku zmiany jego
postawy  wobec  dobr
chronionych prawem, a
wskazany powyzej okres
proby jest, w ocenie
sadu, konieczny, a
zarazem wystarczajacy dla
zweryfikowania przyjetej

prognozy wzgledem
przyszlego  zachowania
oskarzonego.
Jednoczesnie w  celu
wzmochienia
prewencyjnego

oddzialywania kary oraz
systematycznej  kontroli
zachowania oskarzonego
oraz zweryfikowania
zalozonej wzgledem niego
pozytywnej prognozy
kryminologicznej jego
przyszlego  zachowania,
sad oddal oskarzonego
w__ okresie préby pod
dozér kuratora sadowego.
Stata kontrola ze
strony kuratora sadowego
z  pewnoécia  bedzie
stanowi¢ dodatkowy
element  dyscyplinujacy
oskarzonego w zakresie




postepowania zgodnego z
obowigzujacymi normami
prawa i niewatpliwie
bedzie motywowac
oskarzonego do
przestrzegania porzadku
prawnego i w ten
sposéb zapobiegnie jego
powrotowi do
przestepstwa, a
jednocze$nie pozwoli na
biezaco weryfikowac jego
zachowanie w  okresie
proéby.

Dodatkowo na mocy art.
72§ 1 pkt 1 kk
zobowigzano oskarzonego
w__ okresie préby do

informowania Sadu o
przebiegu okresu proby

co 6 miesiecy. Orzeczony
obowigzek ma bowiem na
celu zapewnienie kontroli
nad zachowaniem sprawcy

w czasie proby. Ma
on roéwniez stanowic
odczuwalng dla sprawcy
dolegliwo$¢ od momentu
uprawomocnienia sie
wyroku do zakonczenia
okresu proby. Ponadto
nalozony na oskarzony
obowiazek bedzie
wzmocnieniem

wymierzonej wobec niego
kary z  warunkowym
zawieszeniem j€j
wykonania na  okres
préoby, a takze bedzie
pehic cele wychowawecze i
resocjalizacyjne.

Na mocy art. 46 § 1k.k. sad
orzekl wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci
obowigzku  naprawienia
szkody w caloéci poprzez

zaplate na rzecz B. P.
kwoty 32.923 zlotych.




Istota tego Srodka opiera
sie na zalozeniu, ze jednym
z celow procesu karnego
jest rozwiazanie konfliktu

pomiedzy  sprawca a
pokrzywdzonym, a
sposobem jego
rozwigzania lub
zlagodzenia jest m.in.
naprawienie szkody
wyrzadzonej
przestepstwem

(kompensacyjna funkcja
prawa karnego). Wskazaé
nalezy, ze B. P.

kategorycznie stwierdzil,
ze oskarzony nie zwr6cil
mu zadnej kwoty
pieniedzy.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

kwestii

takiej
strone

przez




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Na mocy art. 29 ustawy
Prawo o adwokaturze i
§ 17 ust. 2 pkt 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
urzedu
sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokata M. M. (2)
kwote 588,00 zlotych
tytutem  wynagrodzenia
za nieoplacona pomoc
prawna
oskarzonemu z urzedu
oraz kwote 135,24 zlotych
tytulem  23%  stawki
podatku od towaréw i
uslug. Sad uwzglednit
ilo§¢ rozpraw, na ktérych
obronca $wiadczyl pomoc

adwokata zZ

$wiadczong

oskarzonemu.

Na mocy art. 627 kpk i
art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych zasadzono od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe, na ktore skladaja
sie oplata w wysokoS$ci
180 zlotych i czeSciowe
wydatki w wysokos$ci 400
zlotych, za$ na podstawie

art. 624 § 1 kpk i




art. 632 pkt 2 kpk
pozostalymi  wydatkami
obcigzono Skarb Panstwa.
Orzekajac o kosztach sad
mial na uwadze sytuacje
finansowa, majatkowsa i
rodzinng  oskarzonego,
okoliczno$¢, ze przez
pewien czas byt
tymczasowo aresztowany,
nie pracowal i nie osiggal
dochoddéw. Jednocze$nie
sad mial na uwadze,
ze uniewinnil oskarzonego
od jednego z zarzucanych
mu czynow. Majac
powyzsze na uwadze
sad obcigzyl oskarzonego
oplata w wysokosci 180
zlotych i czeScia wydatkow
w wysokosci 400 zlotych
uznajac, ze te kwoty jest
on w stanie uiSci¢ bez
uszczerbku dla utrzymania
siebie i rodziny.

1.1Podpis




