Sygn. akt III K 2272/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2021r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Joanna Kucal

Protokolant stazysta Magdalena Migulla

po rozpoznaniu w dniach: 17 wrze$nia 2020r., 29 pazdziernika 2020r., 10 grudnia 2020r., 21 stycznia 2021r., 04
marca 2021r. sprawy

1) B. T. (T.)

s.J.id.

ur. (...) wG.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 25 listopada 2018 roku w R. na ulicy (...) razem z P. K. (K.) oraz innymi, nieustalonymi osobami wzial
udzial w pobiciu R. S., A. K., M. B.,, M. S. i W. W., w ten sposob, ze R. S. zostal uderzony, na skutek czego upadl, a
nastepnie byl kopany, gtownie w glowe oraz uderzony piescia, A. K. zostal uderzony w szczeke, na skutek czego upadi,
a nastepnie byt kopany, gtéwnie w glowe, a po oddaleniu sie sprzed wejscia do klubu (...), zostal ponownie uderzony
piescig w glowe, M. B. zostal jednokrotnie uderzony pieécia w glowe, na skutek czego upadl, M. S. zostat uderzony
w glowe i kilkakrotnie kopniety, W. W. zostal uderzony w prawy bok, przewrdcony na ziemie i kopany, podczas tego
zdarzenia pokrzywdzonych narazono na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156
§ 1 kk. lub w art. 157 § 1 k.k., a ponadto wskutek tego pobicia A. K. doznal obrazen ciala w postaci urazu twarzy
ze ztamaniem wyrostka klykciowego zuchwy po stronie lewej, otarciem nasady nosa, stluczeniem okolicy czolowo-
skroniowo-ciemieniowej po stronie lewej i sttuczeniem obramowania oczodolu obustronnie z przewaga po stronie
lewej, co spowodowalo u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzad6w ciala na okres powyzej 7 dni, natomiast M.
B. doznal obrazen ciala w postaci urazu twarzy ze ztamaniem mostu kostnego w okolicy zebow 12-22 wymagajacego
jego rekonstrukeji, co spowodowalo u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni,

tj.oczynz art. 158 § 1 k.k.,
2)P.K. (K.)

s. M. 1iJ.

ur. (...) wKkK.

II. w dniu 25 listopada 2018 roku w R. na ulicy (...) razem z B. T. (T.) oraz innymi, nieustalonymi osobami wzial
udzial w pobiciu R. S., A. K., M. B, M. S. i W. W., w ten sposob, ze R. S. zostal uderzony, na skutek czego upadl, a
nastepnie byl kopany, gtownie w glowe oraz uderzony piesécia, A. K. zostal uderzony w szczeke, na skutek czego upadi,
a nastepnie byt kopany, gtéwnie w glowe, a po oddaleniu sie sprzed wejscia do klubu (...), zostal ponownie uderzony



piescia w glowe, M. B. zostal jednokrotnie uderzony pieécia w glowe, na skutek czego upadl, M. S. zostal uderzony
w glowe i kilkakrotnie kopniety, W. W. zostal uderzony w prawy bok, przewr6écony na ziemie i kopany, podczas tego
zdarzenia pokrzywdzonych narazono na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156
§ 1 kk. lub w art. 157 § 1 kk., a ponadto wskutek tego pobicia A. K. doznal obrazen ciala w postaci urazu twarzy
ze ztamaniem wyrostka klykciowego- zuchwy po stronie lewej, otarciem nasady nosa, stluczeniem okolicy czolowo-
skroniowo-ciemieniowej po stronie lewej i sthuczeniem obramowania oczodolu obustronnie z przewagg po stronie
lewej, co spowodowalo u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, natomiast M.
B. doznal obrazen ciala w postaci urazu twarzy ze ztamaniem mostu kostnego w okolicy zebow 12-22 wymagajacego
jego rekonstrukeji, co spowodowalo u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzgdéw ciala na okres ponizej 7 dni,

j.oczynzart. 158 § 1 k.k.

1) uznaje oskarzonego B. T. (T.) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, szczegbélowo opisanego w punkcie
I wyczerpujgcego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 158 § 1 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2) uznaje oskarzonego P. K. (K.) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, szczegdtowo opisanego w punkcie
IT wyczerpujgcego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 158 § 1 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3) namocy art. 69 § 1i2 kkiart. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego B. T. kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby 3 (trzech) lat;

4) namocy art. 69 § 112 kki art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby 3 (trzech) lat;

5) na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiagzuje oskarzonego B. T. do informowania kuratora o przebiegu okresu proby
co 6 (sze$c) miesiecy;

6) na mocy art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiazuje obu oskarzonych w okresie proby do wykonywania pracy zarobkowej;
7) na mocy art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego P. K. w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

8) na mocy art. 46 § 2 kk orzeka wobec obu oskarzonych solidarnie $rodek kompensacyjny w postaci nawigzki:

- w kwocie 3.000 zl (trzech tysiecy zlotych) na rzecz pokrzywdzonego A. K.

- w kwocie 2.000 z} (dwdch tysiecy zlotych) na rzecz pokrzywdzonego M. B.;

9) na podstawie art. 627 kpki art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o optatach w sprawach karnych zasadza
od obu oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore sktadajg sie wydatki w wysokosci po 144,35 zt
(sto czterdzieSci cztery zlote trzydziesci pie¢ groszy) oraz oplata w wysokoSci po 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 2272/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. B.T. I. w dniu 25 listopada

2018 roku w R. na
ulicy (..) razem z P.
K. (K.) oraz innymi,
nieustalonymi  osobami
wzigl udzial w pobiciu
R. S, A K, M. B,
M. S. i W. W, w ten
sposéb, ze R. S. zostal
uderzony, na skutek czego
upadl, a nastepnie byl
kopany, glownie w glowe
oraz uderzony pieScia, A.
K. zostal uderzony w
szczeke, na skutek czego
upadl, a nastepnie byl
kopany, gléwnie w glowe,
a po oddaleniu sie sprzed
wejScia do  klubu (...),
zostal ponownie uderzony




pieScia w glowe, M.
B. zostal jednokrotnie
uderzony pieécia w glowe,
na skutek czego upadl, M.
S. zostal uderzony w glowe
i kilkakrotnie kopniety,
W. W. zostal uderzony w
prawy bok, przewrdcony
na ziemie i kopany,
podczas tego zdarzenia
pokrzywdzonych
narazono na bezpoérednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku
okreSlonego w art. 156
§ 1 kk. lub w art
157 § 1 kk., a ponadto
wskutek tego pobicia
A. K. doznal obrazen
ciala w postaci urazu
twarzy ze zlamaniem
wyrostka klykciowego
zuchwy po stronie
lewej, otarciem nasady
nosa, stluczeniem okolicy
czolowo-skroniowo-
ciemieniowej po stronie
lewej i  stluczeniem
obramowania  oczodolu
obustronnie z przewaga
po stronie lewej,
co spowodowalo u
pokrzywdzonego
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni, natomiast
M. B. doznal obrazen ciala
w postaci urazu twarzy
ze zlamaniem mostu
kostnego w okolicy zebow
12-22 wymagajacego jego

rekonstrukeji, co
spowodowalo u
pokrzywdzonego

naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na

okres ponizej 7 dni,
czym wyczerpal ustawowe




znamiona przestepstwa z
art. 158 § 1 k.k.

P.K.

II. w dniu 25 listopada
2018 roku w R. na
ulicy (..) razem z B.
T. (T.) oraz innymi,
nieustalonymi  osobami
wzigl udzial w pobiciu
R. S, A K, M. B,
M. S. 1 W. W,, w ten
sposob, ze R. S. zostal
uderzony, na skutek czego
upadl, a nastepnie byl
kopany, gléwnie w glowe
oraz uderzony piescia, A.
K. zostal uderzony w
szczeke, na skutek czego
upadl, a nastepnie byl
kopany, gléwnie w glowe,
a po oddaleniu sie sprzed
wejScia do  klubu (...),
zostal ponownie uderzony
pieScia w glowe, M.
B. zostal jednokrotnie
uderzony piescia w glowe,
na skutek czego upadl, M.
S. zostal uderzony w glowe
i kilkakrotnie kopniety,
W. W. zostal uderzony w
prawy bok, przewrdcony
na ziemie i kopany,
podczas tego zdarzenia
pokrzywdzonych
narazono na bezpoérednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku
okreSlonego w art. 156
§ 1 kk. lub w art
157 § 1 kk.,, a ponadto
wskutek tego pobicia
A. K. doznal obrazen
ciala w postaci urazu
twarzy ze zlamaniem
wyrostka  klykciowego-
zuchwy po stronie
lewej, otarciem nasady
nosa, stluczeniem okolicy
czotowo-skroniowo-




ciemieniowej po stronie
lewej i sthluczeniem
obramowania  oczodolu
obustronnie z przewaga
po stronie lewej,
co spowodowalo u
pokrzywdzonego
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na okres
powyzej 7 dni, natomiast
M. B. doznal obrazen ciala
w postaci urazu twarzy
ze zlamaniem mostu
kostnego w okolicy zebow

12-22 wymagajgcego jego

rekonstrukcji, co
spowodowalo u
pokrzywdzonego

naruszenie czynno$ci
narzadow ciala na

okres ponizej 7 dni,
czym wyczerpal ustawowe
znamiona przestepstwa z
art. 158 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

1. 1. (I-11)

3. W nocy z 24 na
25 listopada 2018r. M.
B, R. S, A K, M
S., W. W. przebywali
na wieczorze kawalerskim
organizowanym przez D.
L.. Spozywali duze iloSci
alkoholu. Okolo godziny
24.00 przyszli do lokalu
A. w R.. Okolo godziny
01.00 R. S. przebywal
na sali przeznaczonej
do tafnca i zauwazyl
jak czterech mezczyzn
ubranych w czarne
koszulki, zachowujacych
sie jak ochrona lokalu
(wsérod nich byli

zeznania M. B.

k. 31-32, k. 138, k. 141, k.
309




oskarzeni) wyprowadzaja
silg. A K, M. S
i M. B.. Slyszal jak
koledzy wolali zeby ich
pusci¢ wiec poszedl za
nimi. Z klubu postanowit
rowniez wyjs¢ W. W.,
ktéry podczas opuszczania
lokalu zostal przez jednego
z ochroniarzy uderzony
w prawy bok. Kiedy
pokrzywdzeni byli juz
na zewnatrz wywigzala
sie  dyskusja  miedzy
nimi a ochroniarzami,
wérod ktorych byli obaj
oskarzeni. W pewnym
momencie jeden zZ
ochroniarzy uderzyt M.
B. piescia w twarz,
co doprowadzilo do
jego  upadku.  Kiedy
wstal wowezas R. S.
stangt miedzy nim a
ochroniarzami. Jeden z
nich, a to oskarzony
B. T. uderzyt R. S.
pieScia w twarz, w wyniku
czego ten wywrbcil sie
na ziemie. Kiedy lezal,
czterech mezczyzn, wsrod
ktoérych byli obaj oskarzeni
zaczelo go kopaé, gtownie
w glowe. Widzac to A. K.
podszedl do R. S. zeby
mu poméc oswobodzié
sie. Wowczas  agresja
napastnikéw  skierowala
sie w jego strone. Zostal
uderzony pieécia w twarz,
a kiedy sie przewrocil
napastnicy, w tym obaj
oskarzeni zaczeli go kopaé
w glowe w taki sam
sposéb jak wczeéniej R.
S.. W miedzyczasie M. S.
zostal uderzony w glowe
i kilkakrotnie kopniety
przez ochroniarzy, za§ W.
W. zostal przez nich




przewrbcony na ziemie i
byl kopany. Sytuacja byla
bardzo dynamiczna. Kiedy
napastnicy odstapili, A. K.
pobity i oszolomiony wstat
z ziemi. Wtedy oskarzony
B. T. wrocil i zadal
mu kopniecie w okolice

brzucha.

4. Oskarzeni
bezposrednio po powrocie
do lokalu ogladali swoje
pieSci szukajac na nich
obrazen.

zeznania R. S.

k. 2, k. 345

zeznania A. K.

k. 9-10, k. 140, k. 352

zeznania M. S.

k.43-44, k. 329v

zeznania D. L.

k. 50, k 329v-330

zeznania W. W.

k. 59, k. 344

czeSciowo zeznania P. S.

k. 63-64, k. 330

czeSciowo zeznania S. B.

k. 66-67, k. 330v

zdjecia obrazen R. S. k.3
tablice pogladowe k.6,k.7
protokol zatrzymania | k. 17-19
plyty z nagraniem
monitoringu

plyta zZ nagraniem | k. 20
monitoringu

protokol ogledzin rzeczy k. 21a-30




protokol rozprawy gtownej | k. 352-353
z odtworzeniem nagrania z
monitoringu

protokét zatrzymania | k. 87-89
rzeczy

kopie umoéw zlecenia k. 90-109

2. (I-ID)

Na miejsce zdarzenia
przyjechat patrol policji
w skladzie (...) w
zwigzku ze zgloszeniem
interwencji przez A. K.
Na miejscu po rozmowie
z  pokrzywdzonymi i
menadzerem lokalu nie
udalo sie ustali¢ sprawcow
zdarzenia.

zeznania W. D.

k. 77, k. 330v

zeznania D. R.

k. 81, k. 330

notatka stuzbowa

k.8

odpis notatnika
stuzbowego

k. 16

krotki raport dzialan

k. 62

3. (I-ID)

Na skutek zdarzenia
pokrzywdzony M. B.
doznal obrazen ciala w
postaci urazu twarzy
ze zlamaniem mostu
kostnego w okolicy zebéw

12-22 wymagajacego jego

rekonstrukecji, co
spowodowalo u
pokrzywdzonego

naruszenie czynno$ci

dokumentacja medyczna

k.33




narzadéw ciala na okres
ponizej 7 dni.

opinia sagdowo-lekarska

k. 113

4. (I-ID)

Na  skutek zdarzenia
pokrzywdzony A. K
doznal

obrazen ciala

w postaci urazu
twarzy ze zlamaniem
wyrostka
zuchwy po
otarciem nasady

nosa, sthuczeniem okolicy

klykciowego-
stronie
lewej,

czolowo-skroniowo-

ciemieniowej po stronie
lewej i sthluczeniem
obramowania
obustronnie z przewaga
lewej,
co spowodowalo u
pokrzywdzonego
naruszenie

oczodolu
po stronie
czynno$ci

narzadéw ciala na okres
powyzej 7 dni.

dokumentacja medyczna

k. 13-15

opinia sagdowo-lekarska k. 54

5. (I-II) karty karne k. 261, k. 297-298

Oskarzony B. T. nie

byt karany sadownie.

Oskarzony P. K. byl karany

5.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

6. -—--- - -

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania Swiadkow: M. B.,
R.S., A. K, W. W.

Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan,
ktore sad
jako jasne,
szczere oraz znajdujgce

ocenil
logiczne i

oparcie w nagraniu z
monitoringu, na ktérym
zarejestrowano fragment
zdarzenia. Zaré6wno M. B.
jak i R. S. wskazali na B.
T. jako glownego agresora,
ktéry w sposéb wyjatkowo
brutalny i bezwzgledny
bral czynny udzial w
pobiciu pokrzywdzonych.
Z kolei A. K. wskazal
na obu oskarzonych
jako ochroniarzy, ktorzy
przebywali w wejéciu do
lokalu kiedy wchodzil do
dyskoteki.

Zdaniem sadu proéba
wykazania przez
obroncow, ze

pokrzywdzeni z uwagi na
znaczny stan nietrzeZwosci
nie pamietali przebiegu
zdarzenia,
sie
prowokacyjnie

zachowywali
agresywnie i
wobec




oskarzonych zupelnie sie
nie powiodla gdyz
zarejestrowane fragmenty
zdarzenia na nagraniu
z monitoringu ponad
wszelka watpliwos$é
wykluczaja aby oskarzeni
mieli jakikolwiek powdd
do tak brutalnego
zachowania wobec
pokrzywdzonych. To
oskarzeni byli strona
atakujaca, a pokrzywdzeni

catkowicie zaskoczeni
rozwojem sytuacji
usilowali jedynie

nieudolnie  ten  atak
odeprze¢. Bez znaczenia
dla oceny zachowania
sprawcow pozostaje
okolicznose, 7e
poczatkowo pokrzywdzeni
odmowili  aby udzieli¢
im pomocy medyczne;j.
Bylo to spowodowane
zarowno ich  stanem
nietrzezwosSci jak i
ogélnym oszolomieniem
po  zdarzeniu,  ktoére
bylo dla nich wyjatkowo
traumatyczne.

zeznania Swiadka M. S.

Sad podzielil zeznania
swiadka uznajac, ze sa
szczere 1 spontanicznie.
Swiadek przyznal, ze z
uwagi na stan znacznego
upojenia  alkoholowego
nie pamieta przebiegu
zdarzenia ani nie jest w
stanie wskaza¢ sprawcow,
pamietal natomiast, ze
zostal uderzony w glowe,
mial podbite oko oraz
opuchnietg glowe, zostal
tez kilka razy kopniety.

zeznania $wiadka D. L.

Sad nie znalazl podstaw
by kwestionowa¢é zeznania




Swiadka, ktory byt
organizatorem wieczoru
kawalerskiego, ale z uwagi
na duza iloé¢ spozytego
alkoholu zasnagt w lokalu
i o
dowiedzial sie nazajutrz
od kolegbw. Nie byl
w stanie zidentyfikowaé
napastnikéw gdyz nie bral
udzialu w zdarzeniu.

calym  zajéciu

czesSciowo zeznania
Swiadkéw: S. B.iP. S.

Sad dat czeSciowo wiare
zeznaniom $Swiadkow,
ktorzy okazanym
nagraniu z monitoringu

na

rozpoznali jednoznacznie
oskarzonego P. K.. W tym
zakresie brak podstaw do
ich kwestionowania

zeznania $wiadkéw W. D.i | Brak podstaw do
D.R. ich kwestionowania, jako
policjanci  podejmowali
obowigzki stluzbowe w
zwigzku ze  zgloszona
interwencja.

zdjecia obrazen R. S. Dokumenty zostaly
) sporzadzone w zakresie
tablice pogladowe kompetencji 0s6b i
protokot zatrzymania 1nstytuc'31 do i tego
. uprawnionych, za§ w
plyty zZ nagraniem ) .
o . toku postepowania nie

monitoringu . . . .
ujawnila sie zadna
plyta z nagraniem | okoliczno$¢ podwazajaca
monitoringu ich autentycznosci.

protokét ogledzin rzeczy

protokol rozprawy glownej
z odtworzeniem nagrania z
monitoringu

protokot zatrzymania

rzeczy

kopie uméw zlecenia

Réwnocze$nie, zadna ze
stron nie kwestionowala
ich prawdziwos$ci, stad
tez sad ocenil je jako
zastugujace na  danie
im wiary i uwzglednil
je przy ustalaniu stanu
faktycznego w sprawie.




2 notatka stuzbowa Dokumenty zostaly
sporzadzone w zakresie
odpis notatnika | wompetencji  oséb i
stuzbowego instytucji do tego
krotki raport dziatan uprawnionych, z'aé W
toku postepowania nie
ujawnila sie zadna
okoliczno$¢ podwazajaca
ich autentycznoéci.

3,4 dokumentacja medyczna | Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do ich

opinie sagdowo — lekarskie | 1 astionowania.
Brak podstaw do
kwestionowania
znajdujacych sie w opinii
ustalen. Opinie zostaly
sporzadzone rzetelnie, a
wnioski w nich zawarte sg
jasne i spojne.

5 karty karne Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do
kwestionowania.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1,3

wyjasnienia oskarzonych

Sad nie dal oskarzonym
wiary  co do ich
twierdzen ograniczajacych
sie do
swojego sprawstwa. Sad
ocenil powyzsze wylacznie
w kategoriach przyjetej
przez nich linii obrony,

zanegowania




zmierzajgcej do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;.

czesSciowo zeznania
Swiadkéw S. B.iP. S.

Sad nie dal wiary tej
czesci ich zeznan, w ktorej
twierdzili, ze na nagraniu
z monitoringu rozpoznaja
jedynie oskarzonego P.
K.. Trudno bezkrytycznie
przyjac, ze ani wiadciciel
lokalu (S. B.) ani jego

menadzer (P. S.) nie
rozpoznali  oskarzonego
B. T., ktory byt

glownym agresorem w
calym zajSciu, wykazal sie
najwieksza  brutalno$cia
i bezwzglednoscia,
znali go gdyz wcze$niej

zas

pracowal w tym lokalu,
co potwierdzita P.
S.. Na pytanie sadu
przyznala, ze umowa z
B. T. zostala zerwana
bo bylo pare sytuacji,
gdzie byly podejrzenia,
ze kogo$ =zaczepial. W
ocenie sadu $wiadkowie
celowo nie chcieli
potwierdzi¢ jego udzialu
w zajéciu z obawy przed

ewentualnymi
konsekwencjami. B. T.
nieformalnie bowiem tej
nocy  peknil funkcje
ochroniarza, bez zawartej
jakiejkolwiek umowy.
zeznania M. H. Swiadek nie mial w

sprawie wiedzy, w oparciu
o ktéora mozna czynié
ustalenia faktyczne.

tablice pogladowe nr 3, 4,
5,6,7,8,9,10,11, 12,13

Nieprzydatne do czynienia
ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | 1,2 B.T.
skazania albo
P.K.

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Oskarzeni swoim

zachowaniem wyczerpali
znamiona wystepku z art.
158 § 1 kk. W dniu 25
listopada 2018 roku w
R. na ulicy (...) dzialajac
wspoOlnie iw porozumieniu
zez soba oraz innymi,
nieustalonymi  osobami
wzieli udzial w pobiciu
R. S, A K, M. B,
M. S. i W. W, w ten
sposob, ze R. S. zostal
uderzony, na skutek czego
upadl, a nastepnie byl
kopany, glownie w glowe
oraz uderzony pieScia, A.
K. zostal uderzony w
szczeke, na skutek czego
upadl, a nastepnie byl
kopany, gléwnie w glowe,
a po oddaleniu sie sprzed
wejScia do  klubu (...),
zostal ponownie uderzony
pieScia w glowe, M.
B. zostal jednokrotnie
uderzony piescia w glowe,
na skutek czego upadl, M.
S. zostal uderzony w glowe
i kilkakrotnie kopniety,
W. W. zostal uderzony w




prawy bok, przewrdcony
na ziemie i kopany,
podczas tego zdarzenia
pokrzywdzonych
narazono na bezpoérednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku
okreSlonego w art. 156
§ 1 kk. lub w art
157 § 1 kk.,, a ponadto
wskutek tego pobicia
A. K. doznal obrazen
ciala w postaci urazu
twarzy ze zlamaniem
wyrostka klykciowego
zuchwy po stronie
lewej, otarciem nasady
nosa, sthuczeniem okolicy
czolowo-skroniowo-
ciemieniowej po stronie
lewej i sthluczeniem
obramowania  oczodotu
obustronnie z przewaga
po stronie lewej,
co spowodowalo u
pokrzywdzonego
naruszenie czynno$ci
narzadéw ciala na okres
powyzej 7 dni, natomiast
M. B. doznal obrazen ciala
w postaci urazu twarzy
ze zlamaniem mostu
kostnego w okolicy zebow

12-22 wymagajacego jego

rekonstrukecji, co
spowodowalo u
pokrzywdzonego

naruszenie czynno$ci

narzadow ciala na okres
ponizej 7 dni.

Przepis  art. 158 §
1 kk. nie okresla
blizej sposobu udzialu w
boéjce lub pobiciu, co
oznacza, ze ,moze to byc
kazda forma $wiadomego
wspoéldzialania

uczestnikdw pobicia, a w
jej ramach réwniez kazdy




§rodek uzyty do ataku na
inng osobe (inne osoby),
jezeli wspblne dzialanie
powoduje narazenie
czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia
skutku wskazanego w art.
156 § 1 lub w art. 157
§ 1 k.kk. Do przypisania
udzialu sprawcy w
pobiciu nie jest konieczne
udowodnienie, iz zadatl
on pokrzywdzonemu lub
pokrzywdzonym cios w

postaci uderzenia,
kopniecia itp., a
wystarczajgce jest
Swiadome polaczenie

dzialania jednego ze
sprawcow z dzialaniem
drugiego czlowieka lub
wiekszej  grupy  osbb
przeciwko innemu
czlowiekowi lub grupie
0s6b” (wyr. SA w Krakowie
729.6.2010 1., AKA 69/10,
KZS 2010, Nr 9, poz.
28; wyr. SA w Krakowie
z 12.7.2012 r., II AKA
108/12, KZS 2012, Nr
9, poz. 38; wyr. SA w
Warszawie z 23.6.2014
r, II  AKA 157/14,
Legalis). Wystarczy zatem,
by sprawca swoim
zachowaniem, np.
stworzeniem  warunkéw
ulatwiajacych  dzialania
bezposrednich sprawcow,
postawg, a nawet sama
obecno$ciag wsréd o0s6b
czynnie  wystepujacych
przeciwko

pokrzywdzonemu - przy
braku jednoznacznie
wyrazonego

nieakceptowania takiego
zachowania — zwiekszal
poczucie zagrozenia u




pokrzywdzonego i
przyczynial sie do
wzrostu dysproporcji sily
pomiedzy
pobicia i pokrzywdzonym.
Dla przyjecia sprawstwa
przestepstwa z art. 158 §
1 k.k. bez znaczenia jest
stopien

sprawcami

zaangazowania
w  przebieg zdarzenia
oraz zakres osobistego
udzialu. Sprawcg tego
przestepstwa jest wiec
roéwniez ten jego uczestnik,
ktérego osobisty wklad w

zajScie nie wykazywal cech

dzialania  wywolujacego
skutek w postaci
stanu bezposredniego

niebezpiecznego dla zycia
lub zdrowia w rozumieniu
art. 156 § 1 lub art.
157 §& 1 kk Jak
wynika z poczynionych
przez sad ustalen,
kazdy =z  oskarzonych
bral czynny udziat w
pobiciu pokrzywdzonych,
a oskarzeni uzyli wobec
nich sity fizycznej.
Zwazywszy na  sposob
zadawania cioséw, ich
umiejscowienie (zwlaszcza
okolice glowy, ktora jest
najbardziej newralgiczna
czeScia ciala) uzasadnione
jest przyjecie, ze
pokrzywdzeni byli
narazeni na bezpoérednie
niebezpieczenstwo

odniesienia obrazen ciala
skutkujacych naruszeniem
czynno$ci narzadow ciala.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe | --------------—- | e
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie | -————————————-
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

B.T. 1 1 Czyn przypisany
oskarzonemu jest przez
niego zawiniony w
stopniu znacznym, gdyz
w momencie jego

popelnienia nie zachodzily
zadne
wylaczajgce lub
umniejszajace jego wine.

przestanki

Oskarzony jest
czlowiekiem dojrzalym, a
jego rozwoj intelektualny
i emocjonalny, jak i
do$wiadczenie zyciowe sa
wystarczajace, aby przyjaé,
ze mial $wiadomo$é, ze
bierze udzial w pobiciu
czlowieka, przez co naraza
go na niebezpieczenistwo
utraty zdrowia czy nawet
zycia. Czyn oskarzonego

charakteryzowal sie
znacznym stopniem
spotecznej  szkodliwo$ci.
Za powyzszym
przemawiala analiza
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych.

Wymierzona kara 1 roku
pozbawienia
uwzglednia

popeklionego czynu, range
naruszonych dobr prawnie
chronionych, motywacje
i osobowo$¢  sprawcy
oraz jest wspoOlmierna
do stopnia
i spolecznej szkodliwo$ci
popelhionego czynu. Taka
kara spehi

zarOWwno = w

wolnoSci
okolicznosci

zawinienia

swoje cele
zakresie




prewencji ogoélnej, jak
i szczegolnej. Kara jest
odpowiednim $rodkiem,
aby uzmyslowic
oskarzonemu naganno$¢
jego  postepowania i
wdrozy¢ g0 do
przestrzegania porzadku
prawnego. Kara  jest
rowniez wystarczajaca
dla  osiggniecia  celu
w zakresie ksztaltowania
$SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa  poprzez
ugruntowanie w  nim

przekonania o
koniecznoSci
respektowania norm

prawnych i nagannosci
tego typu zachowan.

B.T.

Po dokonaniu analizy
wlasciwos$ci i warunkéw
osobistych  oskarzonego,
sad przyjal, iz istnieje
wobec niego pozytywna
prognoza kryminologiczna
wyrazajaca sie w
przekonaniu, iz nie
popelni on  ponownie
przestepstwa, wyciagnie
wlasciwe wnioski zZ
niniejszego postepowania
i bedzie przestrzegal
porzadku prawnego.
Dlatego tez sad na mocy
art. 69 § 11 2 kk i art. 70
§ 1 kk warunkowo zawiesit
wobec oskarzonego
wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
na okres préoby 3
lat.  Wskazany  okres
proby jest wystarczajacy
i zarazem konieczny dla
zweryfikowania przyjetej
prognozy wzgledem




przyszlego  zachowania
tego oskarzonego.

B.T.

5,6

Sad na mocy art. 72 § 1 pkt
1kk oraz art. 72 § 1 pkt 4 kk
zobowiazal oskarzonego
do informowania kuratora
o  przebiegu  okresu
préoby co 6 miesiecy
oraz do wykonywania
pracy zarobkowej w celu
dodatkowego
wzmocnienia
oddzialywania na zmiane
jego postawy wobec ddbr
chronionych prawem.

P.K.

Czyn przypisany
oskarzonemu jest przez
niego zawiniony w
stopniu znacznym, gdyz
w momencie jego
popeknienia nie zachodzily
zadne przestanki
wylaczajace lub
umniejszajgce jego wine.
Oskarzony jest
czlowiekiem dojrzalym, a
jego rozwdj intelektualny
i emocjonalny, jak i
doé$wiadczenie zyciowe sg
wystarczajgce, aby przyjac,
ze mial $wiadomo$é, ze
bierze udzial w pobiciu
czlowieka, przez co naraza
go na niebezpieczenstwo
utraty zdrowia czy nawet
zycia. Czyn oskarzonego

charakteryzowal sie
znacznym stopniem
spotecznej  szkodliwo$ci.
Za powyzszym
przemawiala analiza
okolicznosci
podmiotowych i
przedmiotowych.

Wymierzona kara 1 roku
pozbawienia wolnosci
uwzglednia okolicznos$ci




popelnionego czynu, range
naruszonych dobr prawnie
chronionych, motywacje
i osobowo$¢ sprawcy
oraz jest wspo6lmierna
do stopnia zawinienia
i spolecznej szkodliwos$ci
popelionego czynu. Taka
kara spelni swoje cele
zarbwno w  zakresie
prewencji  ogoélnej, jak
i szczegolnej. Kara jest
odpowiednim $rodkiem,
aby uzmystowié
oskarzonemu naganno$c
jego  postepowania i
wdrozyé g0 do
przestrzegania porzadku
prawnego. Kara  jest
rowniez wystarczajaca
dla  osiggniecia  celu
w zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa  poprzez
ugruntowanie w  nim

przekonania o
koniecznoSci
respektowania norm

prawnych i nagannoSci
tego typu zachowan.

P.K

Po dokonaniu analizy
wlasciwos$ci i warunkow
osobistych  oskarzonego,
sad przyjal, iz istnieje
wobec niego pozytywna
prognoza kryminologiczna
wyrazajaca sie w
przekonaniu, iz  nie
popelni on ponownie
przestepstwa, wyciagnie
wlasciwe  wnioski z
niniejszego postepowania
i bedzie przestrzegal
porzadku prawnego.
Dlatego tez sad na mocy
art. 69 § 11 2 kk i art. 70
§ 2 kk warunkowo zawiesit
wobec oskarzonego jako




sprawcy  mlodocianego
wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
na okres préoby 3
lat. Wskazany  okres
proby jest wystarczajacy
i zarazem konieczny dla
zweryfikowania przyjetej
prognozy wzgledem
przyszlego  zachowania
tego oskarzonego.

P.K.

Sad na mocy art.
72§ 1 pkt 4 Kkk
zobowiazal oskarzonego
do wykonywania pracy
zarobkowej w celu
dodatkowego
wzmocnienia
oddzialywania na zmiane
jego postawy wobec ddbr
chronionych prawem.

P.K.

Aby wzmocnic¢
oddzialywanie
wychowawcze na

oskarzonego, umozliwié¢
sadowi  efektywna i
realng  kontrole nad
przebiegiem okresu proby,
przestrzeganiem w tym
czasie przez oskarzonego
porzadku prawnego sad
na mocy art. art. 73 §
2 kk oddal oskarzonego
w okresie proby
pod obligatoryjny dozér
kuratora sgdowego jako
sprawcy  mlodocianego.
Kontrola ze strony
kuratora sagdowego bedzie
z pewno$cig stanowié
dodatkowy element
dyscyplinujacy

oskarzonego w zakresie
postepowania zgodnego z
obowigzujacymi normami
prawa, bedzie motywowaé
go do przestrzegania




porzadku prawnego i w
ten sposéb zapobiegnie
jego powrotowi do
przestepstwa.

B.T.

P.K.

1,2

Na mocy art. 46 § 2
kk orzeczono wobec obu
oskarzonych  solidarnie
srodek kompensacyjny w

postaci nawiazki:

- w kwocie 3.000 zl na
rzecz pokrzywdzonego A.
K.

- w kwocie 2.000 zl na
rzecz pokrzywdzonego M.
B..

Sad okreSlajac wysoko$c
nawigzki miarkowat ja
pod wzgledem stopnia
przyczynienia sie kazdego
oskarzonego do
negatywnych
konsekwencji jakich
doznali pokrzywdzeni w
zwiazku z przestepstwem,
w tym stopnia agresji i
brutalnoéci, ktorych stali
sie ofiarami.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 6277 kpk
iart. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych
oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe, na ktore skladajg
sie wydatki w wysokoS$ci

zasgdzono od

po 144,35 7z} oraz
oplata w  wysokoSci
po 180 1z Sad po

przeanalizowaniu sytuacji
rodzinnej, majatkowej i

finansowej  oskarzonych
uznal, ze  uiszczenie
wskazanych kosztow

postepowania nie bedzie
dla nich zbyt ucigzliwe, a
ponadto to sami oskarzeni

swoim nagannym
zachowaniem zainicjowali
niniejsze  postepowanie
karne, a tym samym

opisane powyzej koszty
z nim zwigzane, ktdre

powinni ponie$é.




1.1Podpis

Sedzia Sadu Rejonowego
Joanna Kucal

Sedzia



