Sygn. akt III K 1546/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Rybniku II1T Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Agnieszka Bierza

Protokolant Krystian Latosik

przy udziale Prokuratora ---

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2020 r., 26 lutego 2020 r., 1 lipca 2020 r. i 13 sierpnia 2020 r. sprawy
M. D. (D.)

s. T.1G.

ur. (...) wZ.

oskarzonego o to, ze

I. wdniu 22 wrze$nia 2017 r w R. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela
spolki (...) SA z siedziba w W. do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie ze zobowiazania w zwigzku

z zawarciem umowy pozyczki pienieznej o nr (...) czym doprowadzil wymieniong osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w wys. 3263, 98 zl,

Y. o czyn z art. 286 §1 kk

II. w okresie od 19 grudnia 2018 r. do 27 maja 2018 r. w. (...) na stacji paliw M. dzialajac w krétkich odstepach czasu
iz gbory powzietego zamiaru trzykrotnie poruszajgc sie samochodem F. (...) o nr rej (...) dokonal kradziezy paliwa w
postaci oleju napedowego w lacznej kwocie 539, 18 zl na szkode firmy (...) z siedzibga w W.- stacja paliw M. 167 w. (...),

Y.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

1) uznaje oskarzonego M. D. (D.) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, szczeg6lowo opisanego w punkeie I
czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjmuje, ze wysoko$é szkody to kwota 2.000 zlotych, wyczerpujacego ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 286 §1 kk i za to na mocy art. 286 §1 kk przy zast. art. 37a kk w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 §1 kk wymierza mu kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu) stawek
dziennych przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej stanowi kwote 20,00 (dwudziestu) zlotych;

2) uznaje oskarzonego M. D. (D.) za winnego tego, ze:

- w dniu 22 maja 2018 r. w. (...) na stacji paliw M. poruszajac sie samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) dokonat
kradziezy paliwa w postaci oleju napedowego o wartosci 289,09 zl na szkode (...) SA z siedziba w W. - stacja paliw (...)



- w dniu 27 maja 2018 r. w. (...) na stacji paliw M. poruszajgc sie samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) dokonat
kradziezy paliwa w postaci oleju napedowego o wartosci 200,09 zt na szkode (...) SA z siedziba w W. - stacja paliw (...)

tj. popelnienia czynéw stanowiacych wykroczenia z art. 119 §1 kw i za to na mocy art. 119 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw
wymierza mu lacznie kare grzywny w wysokosci 1.000,00 (jednego tysiaca) ztotych;

3) na mocy art. 627 kpk i art. art. 3 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktére skladaja sie wydatki w wysokoéci 130,00 (stu
trzydziestu) zlotych oraz oplata w wysokoéci 500,00 (pieciuset) ztotych.

Sedzia

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 1546/19
Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyno6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

I. w dniu 22 wrzeénia
2017 r w R. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej  wprowadzil
w blad przedstawiciela
spotki (...) SA z siedziba
w W. co do zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie
ze zobowigzania w zwigzku
Z  zawarciem  umowy
pozyczki  pienieznej o
nr (.), czym
doprowadzil wymieniona
spotke do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w wys. 2.000 zl,

II. w dniu 22 maja
2018 r. w. (..) na
stacji paliw M. poruszajac
sie samochodem marki
F. (.) o nr rej.
(...) dokonat kradziezy
paliwa w postaci oleju
napedowego o wartoSci
289,09 zl na szkode (...)
SA z siedziba w W. - stacja
paliw (...)

- w dniu 27 maja
2018 r. w. (..) na
stacji paliw M. poruszajac
sie samochodem marki
F. (.) o nar rej.
(...) dokonat kradziezy
paliwa w postaci oleju
napedowego o wartoSci
200,09 z} na szkode (...)
SA z siedzibg w W. - stacja
paliw (...)

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty




1. W dniu 22 wrze$nia
2017 roku oskarzony M. D.
zawarl z przedstawicielka
(...) SA z siedzibg w
W. umowe pozyczki na
kwote 2.000 zlotych, ktora
to kwota zostala mu
wyplacona. W imieniu
pozyczkodawczyni dzialala
K. Z.. Zgodnie z
umowa pozyczka zostala
udzielona na 12 miesiecy,
a pozyczkobiorca mial
zwrbcié  kwote 3487,65
zlotych. Termin splaty
pierwszej raty wyznaczono
na dzien 22 pazdziernika
2017 roku.

We wniosku o pozyczke
oskarzony wskazal, ze
zatrudniony jest jako
gornik w  firmie (...) i
otrzymuje wynagrodzenie
w wysokosci 1800 zlotych
netto miesiecznie. Nadto
wskazal, Ze miesieczne
jego wydatki wynosza 500
zlotych, a dochéd do
dyspozycji to kwota 1300
zlotych.

zeznania K. Z.

k. 19-20, 226v-227

czeSciowo wyjaénienia M.
D.

k. 169-170, 186,

zeznania W. C. k. 11-13
zawiadomienie o[ ka1
popelnieniu przestepstwa

kopia umowy pozyczki k. 2-4
kopia wniosku o pozyczke | k. 5-7




kopia wypowiedzenia
umowy pozyczki

k.8

2. Przed uplywem
miesigca od zawarcia
umowy K. Z. zadzwonila
do oskarzonego, aby
uméwié sie na odbidr
pierwszej raty. Oskarzony
nie odebral  jednak
telefonu. Mimo tego
K. Z. udala sie
do miejsca zamieszkania
oskarzonego, jednak
nikogo nie zastala. W
rozmowie z sgsiadem
oskarzonego dowiedziala
sie, ze ten  zostal
wyrzucony z domu przez
kobiete. K. Z. kilkukrotnie
probowala  kontaktowaé
sie zZ oskarzonym,
czy to telefonicznie,
czy udajgc sie do
miejsca jego zamieszkania,

jednak bezskutecznie.
Oskarzony nie dokonal
w tamtym czasie

zadnej wplaty tytulem
splaty  pozyczki.  Nie
probowal tez kontaktowaé
sie z przedstawicielem
pokrzywdzonej spolki.
Oskarzony  nie  mial
zamiaru ani mozliwosSci
splaty zaciagnietego
zobowiazania. W tym
zakresie wprowadzit w
blad K. Z. jako
przedstawiciela
pokrzywdzonej spoltki
i doprowadzil te
spotke do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 2.000 zlotych.

zeznania K. Z.

k. 19-20, 226v-227

zeznania W. C.

k. 11-13




3.Dopiero w  trakcie

trwania postepowania
sagdowego w niniejszej
sprawie naprawil szkode
uiszczajac na
pokrzywdzonej

2.000 zlotych.

rzecz
kwote

dowody wplat

k.221-224, 182-185

4.W okresie gdy oskarzony
zawieral umowe pozyczki
byl on zatrudniony w (...)
Sp. z o0.0. jako pomoc
dotowa. Stosunek pracy
ustal w dniu 22 listopada
2017 roku w wyniku
rozwigzania umowy o
prace bez wypowiedzenia
w trybie art. 30 &1
pkt 3 kp w zw. z
art. 5281pktikp z winy
pracownika.
przebywal w 2017 roku
na zwolnieniu lekarskim w
okresach: od 8 maja 2017
do 22 maja 2017 roku, od
21 czerwea 2017 roku do 5
lipca 2017 roku, od 7 lipca
2017 roku do 8 listopada
2017 roku. Nadto posiadal
on nieusprawiedliwione
dniéwki w okresie od 9
listopada 2017 roku do 10
listopada 2017 roku, od 13
listopada 2017 roku do 17
listopada 2017 roku oraz
od 20 listopada 2017 roku
do 22 listopada 2017 roku.

Oskarzony

czeSciowo wyjasnienia M.
D.

k. 186

informacja z (...) sp. z o.0.

k. 234

5. W dniu 22 maja 2018
r. w. (...) na stacji paliw
M. oskarzony poruszajac
sie samochodem marki
F. (.) o nr rej.
(...) dokonat kradziezy
paliwa w postaci oleju

zeznania Z. K.

k. 54, 78-79, 99-100,187v




napedowego o wartoSci
289,09 zl na szkode (...
SA z siedzibg w W. - stacja
paliw (...).

Nastepnie w dniu 27 maja
2018 r. w. (...) na stacji
paliw M. poruszajac sie
samochodem marki F. (...)
o nr rej. (..) ponownie
dokonat
paliwa w postaci oleju
napedowego o wartoSci
200,09 zl na szkode (...
SA z siedziba w W. - stacja
paliw (...).

on kradziezy

Za$ w dniu 19 maja 2018
r. to S. T. dokonal na stacji
paliw (...) kradziezy paliwa
za kwote 50 zlotych na
szkode (...) SA zsiedziba w
W..

zeznania S. T.

k. 227

zeznania P. Z.

k. 65-66, 90-91,188

wyjasnienia oskarzonego | k. 186,188

M. D.

zawiadomienia o | k.58,82,102
przestepstwie

kopie paragonéw k.59, 84,103
dokumentacja k. 60-63,
fotograficzna 74-75,83,87-88,104-105,

116-117,119

kopia umowy sprzedazy | k. 68-69
samochodu
plyta z zapisem | k.71,85,106

monitoringu




protokot ogledzin

k.115, 124-125

tablica pogladowa k.126,127

6. W trakcie trwania | dowody wplat k. 220

postepowania sadowego

oskarzony naprawit

szkode.

7. Oskarzony byl juz | dane o karalnosci k. 155-156

uprzednio karany.

2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1,4,5, czesciowo wyjaénienia | Sad dal wiare tym

oskarzonego M. D. twierdzeniom

oskarzonego, w ktorych
przyznal sie do
popehienia kradziezy




paliwa na stacji
benzynowej w dniach
22 i 27 maja 2018
roku. Powyzsze wynika
z zebranego materialu
dowodowego, w tym
z zapisObw monitoringu.
Podobnie sad  ocenil
wyjadnienia oskarzonego,
ze to nie on ukrad}
paliwo w dniu 19 maja
2018 roku, ze sprawca
kradziezy byl S. T.. Ten
ostatni przyznal sie do
popelienia powyzszego
wykroczenia, a to jego
przyznanie sie sad ocenil
jako wiarygodne.

Odnosnie za$§ wystepku
z art. 28681 kk, to za
zgodne z prawda sad uznal
wyjadnienia oskarzonego
co do tego, ze w tym
czasie byl zatrudniony,
jednak  przebywal na
zwolnieniu lekarskim,
stad jego wynagrodzenie
bylo nizsze. Powyzsze
znajduje potwierdzenie w
informacji ~ spotki (...).
Niewatpliwie tez w tym
czasie toczyla sie sprawa
rozwodowa oskarzonego.
Jednak trudniejsza
sytuacja  finansowa i
zyciowa oskarzonego nie
ekskulpuje g0 od
popelnienia przypisanego
mu wystepku.

1,2

zeznania Swiadka K. Z.

Sad  ocenil zeznania
Swiadka jako szczere i
zgodne z prawda. Byly
one bowiem logiczne,
spojne i konsekwentne,
nadto  korelowaly z
zeznaniami W. C. oraz z
dowodami z dokumentow.




W  swoich zeznaniach
Swiadek przedstawita
okolicznosci, w jakich
doszlo do zawarcia
umowy pozyczki i proby
nawigzania kontaktu =z
oskarzonym gdy nadszed!}
termin splaty pierwszej
raty. Sad nie znalazl
podstaw do
kwestionowania  zeznan
Swiadka.

1,2

zeznania $wiadka W. C.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka, ktory przedstawil
warunki, na  jakich
oskarzonemu udzielono
pozyczki. Swiadek opart
swoje twierdzenia na
dokumentacji dotyczacej
tejze  pozyczki.  Brak
jest podstaw do
kwestionowania  zeznan
Swiadka.

zeznania Swiadka S. T.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka uznajac  je
za szczere 1 logiczne.
Swiadek nie mial zadnych
powoddéw, by przyznawaé
sie do kradziezy paliwa w
dniu 19 maja 2018 roku,
gdyby jej sie nie dopuscit.
Nadto $éwiadek zostal
zarejestrowany kamera na
stacji paliw i rozpoznal sie
na zapisie z monitoringu.

zeznania Swiadka Z. K.

Zeznania $wiadka byly
zgodne zZ prawda,
przedstawil on
okolicznosci, w jakich
doszlo do  kradziezy
paliwa. Brak jest podstaw
do kwestionowania jego
zeznan.




5 zeznania Swiadka P. Z. Swiadek potwierdzil, ze
sprzedat oskarzonemu
samochéd  marki F.
(...). Brak podstaw do
kwestionowania  zeznan
Swiadka.
1 zawiadomienie o | brak podstaw do
przestepstwie kwestionowania,
zainicjowalo
postepowanie w niniejszej
sprawie
1 kopia umowy pozyczki brak podstaw do
kwestionowania,
oskarzony nie zaprzeczal,
ze zawarl w/w umowe
1 kopia wniosku o pozyczke | brak podstaw do
kwestionowania
1 kopia wypowiedzenia | brak podstaw do
umowy pozyczki kwestionowania
3,6 dowody wplaty brak podstaw do
kwestionowania,
potwierdzaja naprawienie
przez oskarzonego szkdd
wyrzadzonych
przestepstwem i
wykroczeniami
4 informacja z E. -Z. brak podstaw do
kwestionowania
5 zawiadomienia o | brak podstaw do
przestepstwie kwestionowania
5 kopie paragonéw brak podstaw do

kwestionowania,
potwierdzaja ~ wysoko$¢
szkody  zwigzanej zZ
kradziezami paliwa




5 dokumentacja brak podstaw do
fotograficzna kwestionowania
5 kopia umowy sprzedazy | brak podstaw do
samochodu kwestionowania,
potwierdza, ze oskarzony
nabyl od P. Z. samochdd
markiF. (...)
5 phyty zZ zapisem | przedstawiaja  przebieg
monitoringu kradziezy paliwa oraz
osobe oskarzonego
5 protokot odtworzenia | dokument urzedowy,
zapisu monitoringu brak podstaw do
kwestionowania
5 tablica pogladowa brak podstaw do
kwestionowania
7 dane o karalno$ci potwierdzenie
wcze$niejszej  karalno$ci
oskarzonego
2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
2 czes$ciowo wyjasnienia | Sad = nie = uwzglednil

oskarzonego M. D.

wyjasnien oskarzonego w
czeSci w jakiej nie przyznal
sie on do popelienia
przestepstwa  oszustwa.
Zdaniem sadu byl to
wyraz przyjetej przez niego
linii obrony, zmierzajacej
do umniejszenia jego




winy. Rzeczywi$cie w
czasie zawierania umowy
pozyczki oskarzony byl
zatrudniony w firmie (...)
i przebywal w tym czasie
na zwolnieniu lekarskim.
W tym czasie byla rowniez
w toku sprawa rozwodowa
oskarzonego. Jednak jak
juz  wskazano  wyzej,
trudna sytuacja finansowa
i zyciowa oskarzonego
nie usprawiedliwia jego
postepowania.  Zebrany
w sprawie material
dowodowy jednoznacznie
wskazuje, ze oskarzony
w chwili zawarcia
umowy nie mial zamiaru
i mozliwos$ci splaty
zadluzenia. Miesiac po
zawarciu umowy pozyczki,
gdy K. Z. przyszia
po pierwsza rate, nie
przebywal on w miejscu
zamieszkania. I je$li nawet
rzeczywiécie nie mieszkal
on juz pod wskazanym
adresem, to miat
obowigzek skontaktowac
sie z przedstawicielem
pokrzywdzonej spotki
i splaca¢  zadluzenie.
Tymczasem oskarzony nie
przebywal pod wskazanym
adresem, nie odbieral
telefonéw od K. Z., sam
tez nie szukal kontaktu
zZ nig ani z innym
przedstawicielem spdlki.
Powyzsze jednoznacznie
Swiadczy o tym,
ze oskarzony nie
mial  zamiaru  splaty
zadluzenia. Nie mial
tez  mozliwoSci  jego
splaty. Jak sam przyznal,
otrzymywal wtedy nizsze
wynagrodzenie,




potrzebowal pieniedzy na
swoje utrzymanie.

2,5 kopia wyroku | nie maja znaczenia dla
orzekajacego rozwdd, | rozstrzygniecia niniejszej
kopie wyrokéw SR w | sprawy
Rybniku w sprawach ITT W
1088/18, IIT W 1331/18,

1.PODSTAWA

PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

2.1.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad nie mial watpliwosci,
ze oskarzony dopuscit sie
czynu z art. 28681 kk.

Dzialanie sprawcy,
okre§lone w art. 286 § 1
kk jako doprowadzenie do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub

cudzym mieniem,

sprowadza sie do
trzech wymienionych
w tym przepisie

sposobéw: wprowadzenia
w blad, wyzyskania bledu,
wyzyskanie niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania. Jezeli chodzi
o dwa pierwsze sposoby
dzialania, to

przy  ich

Zawsze
stosowaniu




warunkiem zrealizowania
skutku jest blad po stronie
pokrzywdzonego. Moze to
by¢ blad co do osoby, blad
co do rzeczy, blad co do
zjawiska lub zdarzenia. W
sytuacji wprowadzenia w
blad sprawca wywoluje w
SwiadomoSci
pokrzywdzonego falszywe
wyobrazenie (rozbieznosé
miedzy rzeczywisto$cia),
za$ A przypadku
wyzyskania  bledu ta
rozbiezno$¢ juz istnieje, a
sprawca nie koryguje jej,
lecz korzysta z bledu dla
uzyskania przez siebie, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, niekorzystnej
dla pokrzywdzonego
decyzji majgtkowe;.

Jak wynika z akt sprawy
oskarzony  niewatpliwie
dokonat przestepstwa
oszustwa. Wprowadzil on
w blad przedstawicielke
spotki (..) co do
zamiaru i mozliwoSci
splaty zobowigzania. O
powyzszym S$wiadczy to,
ze oskarzony nie dokonal
zadnej wplaty w celu
splaty zadluzenia. Jego
tlumaczenia jakoby zgubil
dokumenty nie zasluguja
na wiare. Sam M. D.
nie potrafil powiedzie¢
w jakich okolicznosciach
mialo to mie¢ miejsce.
Co istotne, nawet
gdyby rzeczywiscie mialo
dojé¢ do  zagubienia
dokumentéw, to przeciez
oskarzony mogl
skontaktowaé sie zZ
przedstawicielem  spoiki
(...) i uzyska¢ wszystkie
niezbedne dane do splaty




zadluzenia. Tymczasem
oskarzony nie podjal
zadnych dzialan w celu
pozyskania niezbednych
danych. Nie przebywal
pod dotychczasowym
adresem, nie odbieral
telefonow od K.
Z.. Niewatpliwie A
czasie gdy oskarzony
zaciggal pozyczke byl
on trakcie sprawy
rozwodowej (wyrok
rozwiazujacy malzenstwo
zapadl w lutym 2018
roku), przebywal wtedy na
zwolnieniu lekarskim. Nie
sg to jednak okoliczno$c,
ktore tlumaczylyby brak
splaty zadluzenia, tym
bardziej, ze nie wspominal
on o nich
przedstawicielowi (..
SA. Oskarzony §wiadomie,
ze zlej woli nie splacil
pozyczki.

Nadto sad zmienil
opis czynu przypisanego
oskarzonemu wskazujac,
ze wysoko$§¢ szkody jaka
poniosta  pokrzywdzona
spotka to kwota
2.000 zlotych. Taka
bowiem kwote wyplacita
oskarzonemu.

Na podstawie art. 399
§ 1 kpk sad uprzedzil
o mozliwoSci  zmiany
kwalifikacji prawnej
drugiego z zarzucanych
oskarzonemu CZynow
przez  wskazanie, ze
oskarzony nie dopuscil sie
wystepku z art. 27881 KK,
a dwobch wykroczen z art.
11981 kw.




Jak wustalit bowiem sad
kradziezy paliwa w dniu 19
maja 2018 roku dokonal S.
T., azatem dwie kradzieze:
z dnia 22 maja 2018 r.
i 27 maja 2018 roku, z
uwagi na warto$¢ szkody,
stanowily = wykroczenia.
Tych dwoéch ostatnich
wykroczenn dopudcil sie
oskarzony.

Karygodno$¢

przypisanych oskarzonym
czynbw  réwniez  nie
moze budzi¢ zadnych
watpliwosci, a stopien ich
spoltecznej  szkodliwoSci
nalezy  okredlic  jako
znaczny. Swiadezy o tym
przede wszystkim rodzaj
naruszonego dzialaniem

oskarzonego dobra
chronionego prawem,
jakim jest mienie

innego podmiotu, jak
rowniez kwoty stanowigce
przedmiot przestepstwa
i wykroczen. Nadto na
tak okre§lony stopien
spotecznej  szkodliwosci
w/w czynéow wskazuja
okoliczno$ci ich
popelnienia, zamiar i
motywacja sprawcy, a w
szczego6lnosci
premedytacja w dzialaniu
i kierowanie sie niskimi
pobudkami, a zwlaszcza
fakt, ze oskarzony
zamierzal w bezprawny
spos6b polepszyé swoja
sytuacje majatkows.

Czyny przypisane
oskarzonemu sg zawinione
w znacznym stopniu gdyz
po stronie oskarzonego
nie  zaistnialy = zadne
okoliczno$ci  wylaczajace




sprawstwo i wine.
Oskarzony jest sprawca

dorostym, w pelni
dojrzalym i mial
mozliwo§¢  zachowania
zgodnego z  prawem,
gdyz znajdowal sie
w  normalnej sytuacji

motywacyjnej. W chwili
popetnienia przypisanych
mu czynéow mial pelna
zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia swoich czynow

i pokierowania swoim

postepowaniem.
2.2, Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
2.3. Warunkowe | -----------------—-
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

2.4. Umorzenie

postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

2.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.D 1,2 Przy wymiarze kary sad

mial na uwadze, aby
nie  przekraczala ona
stopnia winy oskarzonego
oraz uwzgledniala stopien
spolecznej  szkodliwoSci
przypisanych mu czyndw.
Nadto, sad przy wymiarze
kary fakt,
ze oskarzony byl juz
uprzednio  karany, a
ponadto mial na wzgledzie
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa
i wykroczen mu
przypisanych. Nadto sad
mial na uwadze,
ze oskarzony naprawil

uwzglednil

szkody wyrzadzone w/w
czynami.




Zwazywszy  zatem na
wszystkie powyzej
wskazane okoliczno$ci
sprawy oraz  granice
ustawowego  zagrozenia
dla przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa, sad
wymierzyl oskarzonemu
kare grzywny w wysokoS$ci
200 stawek dziennych,
przy przyjeciu, ze
wysoko$§¢ jednej stawki
dziennej stanowi kwote 20
zlotych.

W  ocenie sadu tak
okreSlona ilo§¢ stawek

dziennych grzywny
odpowiada stopniu
nagannosci czynu
przypisanego

oskarzonemu. Natomiast
okreslajac wysokosci

stawki dziennej orzeczonej
kary grzywny sad, mial na
uwadze warunki osobiste,
rodzinne, majatkowe oraz
mozliwoSci zarobkowe
oskarzonego M. D,
jak  réwniez  rozmiar
uszczerbku  w  sferze
majatkowej oskarzonego,
jaki tak orzeczona grzywna
spowoduje.

Oskarzony M. D. jest
ojcem dwdjki dzieci, na
ktore jest zobowiazany
placi¢c  alimenty. Nie
posiada  jakiegokolwiek
majatku. Pracuje
zarobkowo i osigga
dochody. Majac zatem
powyzsze okolicznoSci na
wzgledzie sad okreslil
wysoko$§¢ jednej stawki
dziennej grzywny na
kwote dwudziestu zlotych.
Tak okreSlona wysoko$é




jednej stawki dziennej
grzywny, nieznacznie tylko
wyzsza od  najnizszej
przewidzianej prawem
kwoty, bez watpliwosSci
odpowiada mozliwoéciom
zarobkowym oskarzonego
i tym samym nie
spowoduje nadmiernego
uszczerbku w jego sferze
majatkowej. Jednoczednie
podkresli¢ w tym miejscu
nalezy, ze  okreSlona
W powyzszy  Sposéb
kwota stawki dziennej
grzywny wymierzonej
oskarzonemu
niewatpliwie stanowic
bedzie dla niego realna
dolegliwo$¢ pozwalajaca
odczué, choé w sferze
materialnej, nagannos$é
jego postepowania.

Z kolei za wykroczenia
z art. 11981 kw sad
wymierzyl oskarzonemu
lacznie  kare  grzywny
\ wysokosci 1.000
zlotych. W ocenie sadu
wysoko§¢  wymierzonej
kary grzywny bedzie dla
obwinionego odczuwalna
i nie przekroczy jego
mozliwoSci  finansowych.
Podkre§lenia przy tym
wymaga, ze kara
ma stanowi¢ dla
obwinionego dolegliwos¢,
ktora umozliwi mu
zrozumienie naganno$ci
swojego postepowania i
zapobiegnie ponownemu
popelhieniu wykroczen w
przyszlosci.

Zdaniem sgdu dolegliwo$é
tak orzeczonych w/w kar
grzywien nie przekracza
stopnia winy oskarzonego




i uwzglednia stopien
szkodliwo$ci
przypisanych mu czynéw,

spotecznej

realizujac zarazem cele
zapobiegawcze, zaréwno
w  zakresie  prewencji
indywidualnej  jak i
og6lnej. Kary te z
pewnosScia  u$wiadomiag
oskarzonemu naganno$é
jego
wdroza g0 do
przestrzegania porzadku

prawnego,

postepowania i

zwlaszcza w
zakresie ~ poszanowania
dobra chronionego
prawem jakim mienie.

kary sa
zdaniem sadu
wystarczajace dla
osiggniecia celu w
zakresie ksztaltowania

Orzeczone
réwniez

$wiadomosSci prawnej

spoleczenstwa.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym

do wyjaénienia, dlaczego




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na mocy art. 627 kpk
i art. 3 ustawy z
dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe, na ktore skladajg
sie wydatki w wysokoS$ci
130 zlotych oraz oplata w
wysokosci 500 zlotych.

zasgdzono od

Sad po przeanalizowaniu

sytuacji rodzinnej,
majatkowej i finansowej
oskarzonego uznat
bowiem, ze uiszczenie
wskazanych kosztow

postepowania nie bedzie
dla niego zbyt uciazliwe,
a ponadto jak Dbez
watpliwosci ustalono, to
sam oskarzony, swoim
nagannym zachowaniem
zainicjowal
postepowanie karne, a tym
samym opisane powyzej
koszty z nim zwiazane,
ktbre powinien ponies¢.

niniejsze

1.1Podpis




