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PR 1 Ds 1749.19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy w R a ciborzuWydzial I Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Makson-Prach

Protokolant: sekr. sgdowy Elzbieta Stacha

w obecnosci Prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniach: 16 lipca 2020r., 10 wrzeénia 2020r. i 5 pazdziernika 2020r.
sprawy:

G. M. (M.)

s.Z.i8S.

ur. (...) WZ.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 30 marca 2019 roku w R. przy ul. (...) z mieszkania dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w
kwocie 1000 zt oraz karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego banku (...) na szkode H. i R.
P., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi

H.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 3 kk i art. 278 § 5 kk przy zast. art. 11 § 2kk

II. w dniu 27 czerwca 2019 roku w R. przy ul. (...) z mieszkania dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w
kwocie 700 zl na szkode R. W., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi

ti.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 3 kk

III. w dniu 10 wrze$nia 2019 roku w R. przy ul. (...) z mieszkania dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 13000 zl na szkode M. K.

.oczynzart. 278 § 1 kk

IV. w dniu 24 pazdziernika 2019 roku w R. przy ul. (...) z mieszkania usilowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 800 zl na szkode S. K., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego,
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi

.o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk przy zast. art. 278 § 3 kk

1. uznaje oskarzonego G. M. za winnego popelnienia zarzucanych mu przestepstw opisanych w punkcie I, ITi IV czeéci
wstepnej wyroku tj. przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 3 kk i art. 278 § 5 kk przy zast. art. 11 § 2Kk, art.
278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 3 KKk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk przy zast. art. 278 § 3 kk i za to na podstawie art.



278 § 3 kkiart. 91 § 1 KKk, art. 11 § 3 kk przyjmujac, ze popeknil je w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. uznaje oskarzonego G. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa opisanego w punkcie III czedci
wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk skazuje go na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci i orzeka kare
laczng 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

1. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych:

- R. P. kwoty 1.000 zlotych;
- R. W. kwoty 700 zlotych;
- M. K. 13.000 zlotych;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 24.10.2019r., godz.: 09:40 do dnia 25.10.2019r., godz.: 14:44
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie jednemu dniowi pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w postaci wydatkow w
wysoko$ci 60 zlotych i obcigza go oplata w kwocie 180 zlotych.

Sedzia:

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1022/19
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie



do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. G. M. I. w dniu 30 marca

2019 roku w R. przy
ul. (...) z mieszkania
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy
w  kwocie 1000 1zl
oraz karty uprawniajacej
do podjecia pieniedzy
z automatu bankowego
banku (..) na szkode
H. i R. P, przy czym
czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

II. w dniu 27 czerwca
2019 roku w R. przy
ul. (...) z mieszkania
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 700 2zl na
szkode R. W., przy czym
czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

III. w dniu 10 wrzeénia
2019 roku w R. przy
ul. (...) z mieszkania
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 13000 zI na
szkode M. K.




IV. w dniu 24 pazdziernika
2019 roku w R. przy ul.
(...) z mieszkania usilowal
dokona¢ zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 800 zl na szkode
S. K., lecz zamierzonego

celu nie osiagnal z
uwagi na postawe
pokrzywdzonego, przy
czym czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 30 marca | Notatka urzedowa k.1, k. 2

2019 roku okolo 10:30

oskarzony przyszedt do Zeznania $wiadka R. P. k. 5-6, k. 144-145, k.

mie.szk.ania R. 'i H. P. Zeznania H. P. 255-256

znajdujacego sie w R. ki3-14, k. 173-172

przy ul. (..). Ubrany | Notatka urzedowa

byt w strdj roboczy k. 26

i podal, ze chcialby | Notatka urzgdowa

odczyta¢ wodomierz oraz k. 31

zajac sie usterka
instalacji wodnej, ktora
spowodowala
piwnicy. Tego dnia na
klatce schodowej budynku
znajdowalo sie ogloszenie
o planowanym odczycie
licznikow okolo godziny
11.00.
wpudcili oskarzonego do
mieszkania.  Oskarzony
odczytat licznik i odkrecal
syfon w kuchni. Kiedy R.
P. wycieral ciekngca wode

zalanie

Pokrzywdzeni

po pracach oskarzonego,
oskarzony
pokoju i wskazal H. P.
aby odkrecila wode w
lazience. Sam powiedzial,
ze idzie do
Zazadal tez zaplaty za
wykonane prace w kwocie

wszedl do

piwnicy.

Zeznania Swiadka R. W.
Zeznania Swiadka N. N.

Protokdl ogledzin zapisu
monitoringu

Notatka stuzbowa
Zeznania Swiadka M. K.
Material pogladowy

Protokot ogledzin
mieszkania przy ul. (...)

Zeznania Swiadka K. S.
Notatka stuzbowa,
Zeznania Swiadka J. K.

Zeznania Swiadka S. K.

k. 27-28, k. 146-147, k. 256
k. 50-51, k.256

k.60

k. 85

k 86-88, k.16-117, k.
142-143, k. 169-170 k. 257

k. 175 -179
k. 91-93

k. 113-114, k. 140-141, k.
257

k.81

k. 135-136, k.138-139 k.
257

k. 126, 127 k. 257




100 zl. H.p. wyjela wiec z
portfela lezacego w pokoju
na stoliku pieniadze, ale
nagle gdy
zobaczyt gdzie trzymane
sq pienigdze stwierdzil
ze  pieniedzy  jednak
nie chce. Wykorzystujac
nieuwage mieszkancow,
przechodzac obok stolika
wyciagnagl i zabral z
portfela lezacego na stole

oskarzony,

w pokoju pienigdze w
1000 zt
zaboru Kkarty

kwocie

dokonat
bankomatowej V. wydanej
przez Bank (...), po czym

oraz

wyszedl z mieszkania.
R. P. wudal sie do
piwnicy sprawdzi¢ czy

jest tam oskarzony jednak
bezskutecznie. Kiedy zona

opowiedziala mu 0
zaplacie za prace, R.
P. sprawdzil zawarto$é
portfela, w  ktérym

brakowalo w/w 1000 1z}
oraz karty bankomatowe;j.
O zaistnialej sytuacji
pokrzywdzeni zawiadomili
Policje, ktora przybyla na
miejsce zdarzenia.

W  dniu
roku

27.06.2019.

godziny
9:00 oskarzony przyszed}
do budynku, przy ul
(...), w ktérym znajduje
sie mieszkanie R. W..
Szedl za nig po Kklatce
schodowej, gdy wracala z
zakup6éw. Przy drzwiach
jej mieszkania oskarzony

okotlo

podal sie za pracownika
spoldzielni mieszkaniowej

(...) i chcial dokonaé
sprawdzenia instalacji
wodne;j. Wszedl do

mieszkania. Wskazal, ze
wlascicielka zaplacila za

CzeSciowo
oskarzonego

wyjas$nienia

Protokot zatrzymania
Material pogladowy

Protokot ogledzin osoby
oskarzonego

Protokol przeszukania
osoby oskarzonego

Protokdl ogledzin rzeczy

Protokdl  tymczasowego
zajecia mienia ruchomego

Karta karna

Karta
leczenia szpitalnego

informacyjna  z

k. 158-159,
k.271

k. 212-213,

k. 131-132

k. 110-112

k. 151 - 152

120-122

k.211

k. 154

k.193-195, k. 253- 254

k. 268 — 270




duzo za wode i chcial
rozmieni¢ kwote 200 1zl
na 100 zl, zZeby z
nich latwiej wydaé reszte.
Pokrzywdzona wyjela wiec
z portmonetki dwa
banknoty 100 zl i polozyla
na stole. Oskarzony udat
sie do lazienki tam
puszczal wode, a nastepnie
do kuchni, gdzie rozkrecal
syfon. W tym czasie
pokrzywdzona udala sie
do pokoju, gdzie wrziela
koperte, w ktérej bylo
700zt i przeniosla ja
do sypialni pod koldre.
Oskarzony poprosit ja
0 przyniesienie miski.
Pokrzywdzona przeszla do
lazienki gdzie byla okolo 3
minut i przyniosla miske.
W tym czasie oskarzony
dokonal zaboru koperty
z pieniedzmi R. W. w
kwocie 700 zl. Oskarzony z
miska poszedl, do kuchni,
a nastepnie do pokoju
i pokazal brak uszczelki
w syfonie. Wskazal, ze
musi uda¢ sie po nia
do spdldzielni i wyszed}
z  mieszkania.  Zaraz
po tym pokrzywdzona
spostrzegla, ze w sypialni
pod koldrag nie ma
juz koperty. Zadzwonila
do dozorczyni N. N,
ktora widziala jak
oskarzony wybiega z klatki
schodowej. Zawiadomiono
Policje.

W dniu 10 wrzeénia 2019
roku oskarzony przybyl
do budynku w R. przy
ul. (...). Tego dnia M.
K. poszla na zakupy.
Gdy wrécila pod klatka
stal oskarzony i lokatorka




mieszkania nr (...). Panie
rozmawialy ze soba chwile,
a oskarzony wszedl na gbre
budynku. Gdy M. K. byla
pod drzwiami swojego
mieszkania stal pod nimi
oskarzony. Wszed} za nia
do sSrodka i podal, ze
w mieszkaniu jest wyciek
wody. Mezczyzna rozkrecil
rury w kuchni. Nastepnie
poprosil pokrzywdzona o
rozmienienie 200 zi. W
tym celu M. K. poszla do
sypialni i z bialej wazy,
w ktorej znajdowaly sie
pieniadze, wyjela 100 1zl
Poszla z tymi pieniedzmi
do kuchni. Jednak nie byto
tam juz oskarzonego, ktory
wyszedl z mieszkania.
Wezeéniej dokonal zaboru
z wazy pokrzywdzonej
pieniedzy w  kwocie
13.000 zl. Pokrzywdzona
wyszla za nim na
klatke schodowa, jednak
nikogo nie zastala. Gdy
wrocita do mieszkania
waza znajdowala  sie
w  korytarzu i  nie
bylo w wazie pieniedzy.
Oskarzony wybieg} z klatki
schodowej i wsiadl do
samochodu marki O. (...)
koloru zlotego o nr rej.
(...).widzial to K. S., ktoéry
przed blokiem dokonywal
obstugi technicznej
samochodu a nastepnie
jechat za oskarzonym, gdy
ten opuscil blok.

W dniu 24 pazdziernika
2019 roku w R. okolo
godziny 9:15 oskarzony
pojawil sie w budynku
przy ul. (..). Stal
pod Kklatka i dzwonil
domofonem, kiedy spotkal




wracajacego z zakupow
S. K. W rozmowie
z nim podal sie za
pracownika administracji,
ktory mial  dokonat
odpisu licznikow wody.
Oskarzony i S. K. udali
sie najpierw do mieszkania
corki pokrzywdzonego J.
K., gdzie oskarzony
spisat liczniki. J. K.
zadawala  oskarzonemu
wiele pytan. Nastepnie
mezezyzni  przeszli  do
mieszkania, gdzie
zamieszkuje S. K.
Oskarzony ogladal licznik
A lazience
pokrzywdzonego.

Nastepnie stwierdzil, ze S.
K. ma nadplate, wyciagnatl
200 zI i poprosilt o
ich rozmienienie celem
wydania reszty. S. K
wyciagnal z  saszetki
znajdujacej sie w pokoju
obok dwa banknoty 100
z} przy czym oskarzony
widzial, ze znajduje sie
w niej wieksza ilo$c
pieniedzy — 800 zi S. K.
saszetke trzymat caly czas
przy sobie, obawiajac sie
ze oskarzony moze okazaé
sie zlodziejem. Oskarzony
widzac  podejrzenia i
przygladanie sie mu przez
S. K. stwierdzil, ze idzie
rozmieni¢ pieniadze na
dol, przy czym wskazal,
aby S. K. zostawil
saszetke w tym miejscu,
w pokoju. Pokrzywdzony
trzymal ja jednak przy
sobie. Oskarzony wyszed}
z mieszkania. Po chwili
w  drzwiach  pojawil
sie funkcjonariusz Policji
rozpytujac o oskarzonego,
ktéory zostal zatrzymany




na dole klatki. W tym
dniu Policja w ramach
prowadzonych czynnoSci
w zwigzku z kradziezami
o takim samym przebiegu
powziela informacje o
przebywaniu oskarzonego
na terenie R. a
funkcjonariusze zauwazyli
jego  samochdéd  pod
budynkiem.
Wylegitymowali
oskarzonego przed klatka,
kiedy wychodzil od S. K..
G. M. zostal zatrzymany.

Wszyscy Swiadkowie
rozpoznali  oskarzonego
podczas jego okazania na
kartach pogladowych.

Podczas kradziezy G. M.
byl ubrany w ciemna
czapke, Mial ze soba zeszyt
oraz torbe na ramie koloru
czarnego. Mial przy sobie
200 zl celem okazywania
ich pokrzywdzonym, w
celu rozmienienia.

G. M. ma 49
lat. Ma wyksztalcenie
podstawowe. Jest Zonaty.
Posiada na utrzymaniu
6  maloletnich  dzieci
oraz zone. Nie pracuje.
Utrzymuje sie z prac
dorywczych i $wiadczen
socjalnych. Nie byt
leczony  neurologicznie,
psychiatrycznie, ani
odwykowo. Choruje m.in.
na cukrzyce Byl
wielokrotnie karany
sadownie m.in. za
przestepstwa  przeciwko
mieniu.




0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
XXX XXX XXX
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
XXX XXX XXX
2. OCena DOWOdo6w
0.1. Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
CzeSciowo  wyjaénienia | Sad dal wiare
oskarzonego oskarzonemu jedynie w

Zeznania R. P.

Zeznania

H.P.

Zeznania

R.W.

Zeznania

N.N.

Zeznania

M. K.

tym zakresie w jakim
potwierdzil wizyte u S. K.
w dniu 24 pazdziernika
2019 T. fakt,

ze posiadal przy sobie

oraz

banknot 200 z, a w
samochodzie zeszyt w
kratke oraz rekawice.
W pozostalym zakresie
odmoéwil  wyjasnieniom
oskarzonego

wiarygodno$ci.

Zeznania $wiadka w pelni
zashuguja na nadanie im
waloru wiarygodnosci i
ustalenie na ich podstawie




Zeznania
K.S.
Zeznania
S.K.
Zeznania J. K.

Dowody z dokumentéow

okoliczno$ci faktycznych
sprawy. Przeshluchiwany
w toku postepowania
przygotowawczego  oraz
na etapie postepowania
przed sadem w spos6b
szczegblowy opisat
wydarzenia zZ dnia
30 marca 2019 T.
Zeznania te pozostaja
zbiezne ze zlozonymi w

postepowaniu
przygotowawczym
zeznaniami H. P.,

ktéra takze uczestniczyla
A zdarzeniu. Nie
byl pewien co do
rozpoznania oskarzonego
podczas okazania mu jego
calej sylwetki, poniewaz
gléwnie zapamietal twarz
i oczy oskarzonego, w
zwiazku z czym rozpoznal
g0 przy okazaniu
jego samej twarzy.
Swiadek pamietal, jak
ubrany byl oskarzony w
dniu zdarzenia. Powyzsze
pozostaje zgodne zZ
zebranym w  sprawie
materialem dowodowym
w postaci ogledzin osoby
oskarzonego i jego rzeczy.
Zeznania Swiadka sg jasne
i logiczne, nie zawieraja
sprzeczno$ci. Okazuja ciag
zdarzen jaki mial miejsce
w dniu 30 marca 2019 r. Z
tego wzgledu zashiguja na
pelne uwzglednienie.

Podobnie oceni¢ nalezy
zeznania przestuchiwanej
w toku postepowania

przygotowawczego H.
p.. Swiadek nie byla
przestuchiwana przed

Sadem poniewaz zmarla.
Podobnie jak R. P. opisala
w  sposob  szczegblowy




przebieg wydarzen z dnia,
w  ktorym doszlo do
kradziezy. Opisala rowniez
ubiér i zachowanie
sie  oskarzonego. To
gdzie, wchodzil, co robil,
ze zazadal zaplaty za
prace, $wiadek trzymala
portmonetke, z ktorej
wyciagnela pieniadze, aby
zaplacié oskarzonemu.
Jej zeznania nie
zawieraly  sprzeczno$ci.
Byly jasne i logiczne
i korespondowaly =z
pozostalym
zgormadzonym w sprawie
materialem dowodowym
w postaci m.in. zeznan R.
P., ogledzin rzeczy i osoby
oskarzonego stad Sad
uczynit z nich podstawe
ustalen faktycznych w
sprawie.

Zeznania tego $wiadka
robwniez zaslugiwaly na
uwzglednienie.  Swiadek
przestuchiwana na etapie

postepowania

przygotowawczego i
sagdowego W  sposo6b
szczegblowy opisala

wyglad i zachowanie
sie oskarzonego w dniu
27 czerwca 20189 r.
Podala przyczyny, dla
ktéorych  wpuscita do
mieszkania oskarzonego.
Podawal sie on bowiem
za pracownika spotdzielni,
chciat naprawi¢ uszczelke,
ktora byla faktycznie
zepsuta w mieszkaniu
i co zglaszala $wiadek.
Wskazala, ze oskarzony
chcial rozmieni¢ pieniadze
i wtedy to $wiadek
poszia do sypialni,
gdzie miala pieniadze,




ktorych nie bylo juz
po wyjéciu oskarzonego.
Taki spos6b wypowiedzi
Swiadka $wiadczy o ich
wiarygodnosci.  Swiadek
jako osoba obca
nie starala sie w
zaden sposéb nadmiernie

obcigzyt oskarzonego.
Wskazala na swoje
watpliwosci i

spostrzezenia w zwiazku
z wizyta oskarzonego w
jej mieszkaniu. Podala,
jakie okoliczno$ci pamieta
a jakie nie np. wyglad
wlosow oskarzonego. Brak
zapamietania szczegolow
na etapie postepowania

sadowego nalezy
uzasadnié znaczng
odlegloScia CZasowa

pomiedzy zdarzeniem a
rozprawa. Przy czym
okoliczno$¢ co do czasu
wcezedniejszego  odczytu
licznikbw, nie  miala
decydujacego znaczenia
dla  sprawy. Podczas
okazania Swiadka
podkreslita, ze nie widziala
twarzy oskarzonego z
uwagi na czapke. Zeznania
te uznaé nalezy za w pelni
wiarygodne.

Swiadek jako dozorca
budynku przy ul. (...)
nie byla bezposrednim
Swiadkiem kradziezy.
Widziala  jedynie jak
oskarzony wchodzit z R.
W. do Kklatki oraz jak
potem z niej wybiegal.
O kradziezy dowiedziala
sie od R. W.. Nie
maila  powodéw  aby
$wiadczy¢ na niekorzy$é
oskarzonego. Szczegblowo
opisala czynno$ci jakie




wykonywala tego dnia
i wyglad oskarzonego.
W jej zeznaniach nie
dopatrzono sie powodéw
aby odmoéwi¢ Swiadkowi
waloru wiarygodnoSci.

Swiadek przestuchiwana
w postepowaniu
przygotowawczym i
sagdowym doktadnie
opisala jakie wydarzenia
mialy miejsce 10
wrze$nia 2019 T.
Wskazala dokladnie gdzie
znajdowaly sie pienigdze
oraz jak wygladal
oskarzony. Jej zeznania
potwierdza ~w  pelni
zebrany w sprawie
material \ postaci
ogledzin osoby i rzeczy
oskarzonego,  materiatu
pogladowego,  zeznania
swiadka K. S.,, w
pelni potwierdzaja wersje
wydarzen przedstawiong
przez Swiadka. Jej
zeznania byly spojne i
logiczne stad zasluguja na
uwzglednienie.

Swiadek nie byl
pokrzywdzonym w
sprawie jednak zeznal, ze
dokladnie widzial jakim
samochodem przyjechal
oskarzony pod blok na
ul. (...). Zaréwno w
postepowaniu

przygotowawczym i przed
sadem zeznawat tak samo.
Wskazal, ze jeszcze pdzniej
widzial oskarzonego w
samochodzie. = Zeznania
te  pozostaja  zbiezne
z protokotem ogledzin
samochodu oskarzonego,
zeznan $wiadka M. K..
Swiadek przyznal, ze nie




widzial dokladnie twarzy
oskarzonego Posiadal
informacje o zdarzeniu od
M. K.. Uzyskanych od niej
informacji nie pamietal
dokladnie zZ uwagi
na odlegloé¢ czasowa
pomiedzy zdarzeniem a
postepowaniem przed
sadem.

Swiadek przyznal, ze
oskarzony byt w jego
mieszkaniu jednak nic
mu nie ukradl. Zaréwno
na etapie postepowania
przygotowawczego jak i
przed sadem zeznawal
zwiezle i logicznie.
Podkreslit swoje
watpliwoéci co do osoby
oskarzonego i fakt,
ze trzymal saszetke z
pieniedzmi caly czas przy
sobie. Oskarzony chcial
natomiast aby zostawil
saszetke, kiedy on wyjdzie.
Wedlug zeznan $wiadka
oskarzony podawal sie
za osobe ktora spisuje
liczniki, jednak nie szed}
do innych sasiadow.
Wskazal, ze najpierw
udal sie z oskarzonym
do mieszkania  jego
corki J. K. Swiadek
pamietal jak wygladal
oskarzony. Jego zeznania
potwierdzaja zeznania J.
K..

Swiadek nie byla osobg
pokrzywdzona jednakze
potwierdzila w swoich
zeznaniach wydarzenia z
dnia 24 pazdziernika 2019
r. Rowniez opisala wyglad
oskarzonego, ktory byl w
jej mieszkaniu i spisywal
liczniki, co wydalo sie




jej dziwne. Wskazala, ze
zadawala mu wiele pytan
stad po spisaniu licznikow
opuscit  jej
udali sie
z jej ojcem S. K. do
jego gdzie
pedzili okolo 4-5 minut.
U J. K. byt okolo 2
minut.

oskarzony
mieszkanie i

mieszkania

Sad nie znalazl
powoddéw aby zeznaniom
Swiadka omoéwi¢ waloru
wiarygodno$ci.

Prawdziwo$¢ i rzetelno$é
pozostalych dowodéw nie
byla kwestionowana przez
Nie
sie réwniez okolicznoSci
Sadowi ich
pominiecie przy ustalaniu

strony. ujawnily

nakazujace
stanu  faktycznego w
sprawie. Sad nie uczynil
ustalen na podstawie

notatek w sposob
sprzeczny z art. 174 kpk

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

Zeznania A. J.

Sad nie dal

wyja$nieniom

wiary

oskarzonego w zakresie
w jakim nie przyznawal
sie do

zarzucanych
przestepstw. Jego obrona
polegala na wskazaniu, ze

popeknienia
mu

pokrzywdzeni rozpoznali




go, poniewaz jako
jedyny pozostawal na
okazywanych wizerunkach
a pozostali
figuranci byli Polakami.

Na prawdzie nie polegaly

»Cyganem”,

wyjasnienia oskarzonego,
w ktérych wskazywal, ze
ludzie zapraszali go do
swoich mieszkan i tylko
ogladal jak mieszkaja.
Przestuchiwany po raz
pierwszy A toku
postepowania
przygotowawczego

sie do
popehienia zarzuconych
mu przestepstw.
Nastepnie na  etapie
postepowania Sadowego
podkreslal, ze przyznanie
sie to wywolane bylo
chorobg i  pobiciem.
Zdaniem Sadu oskarzony
obral obrony
polegajaca na negowaniu
wszystkich

przyznal

linie

okoliczno$ci
ustalonych w sprawie.

Zeznania $wiadka A. J.

rOwniez nie stanowily
podstaw do ustalenia
stanu faktycznego.

Swiadek przestuchiwany
na etapie postepowania
jako
zarzagdca budynku przy
ul. (.) w R

przygotowawczego,

nie

posiadal informacji o
przestepstwie.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku




3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

1, 2.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.W Swietle
zgromadzonego materiatu
dowodowego uznaé
nalezalo, ze popekienie
przez oskarzonego
zarzucanych mu czynéw
oraz wina nie budzi
watpliwosci. Zgodnie z
art. 278 § 1 kk
podlega karze kto zabiera
w celu przywlaszczenia
cudza rzecz ruchoma.
Zgodnie z art. 278 § 3
kk. § 3. W wypadku
mniejszej wagi, sprawca
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnosci
do roku. Art. 278 § 5
stanowi, ze przepisy § 1, 3
14 stosuje sie odpowiednio
do kradziezy  energii
lub karty uprawniajacej
do podjecia pieniedzy
z automatu bankowego.
Indywidualnym dobrem
chronionym przepisami
art. 278 kk. sa prawa
majatkowe do rzeczy oraz
jej posiadanie w zakresie,
w jakim ich wykonywanie
wymaga nienaruszalno$ci
rzeczy i jej zdolnoSci
do uzywania zgodnie z
przeznaczeniem.

2.Znamiona  ustawowe
omawianego wystepku z




art. 278 § 1 k.k. wyczerpaly
zachowania oskarzonego
polegajace na zaborze w
dniu 30 marca 2019 roku
w R, przy ul (..) z
mieszkania pieniedzy w
kwocie 1000 zl. Czyn
ten wyczerpal roéwniez
znamiona ustawowe z art.
278 § 3 kk. w z
zwigzku zaborem karty
uprawniajacej do podjecia
pieniedzy z automatu
bankowego banku (...) na
szkode H.iR. P., przy czym
czyn ten stanowil wypadek
mniejszej wagi z uwagi
na warto§¢ ukradzionego
mienia. Czyn ten
wyczerpal zatem okres$lone
w kilku przepisach ustawy
karnej.

3. Watpliwosci nie budzilo
takze zrealizowanie
znamion wystepku z art.
278 § 1 kk w zwiazku
z zaborem w dniu 27
czerweca 2019 roku z
mieszkania w R. przy ul.
(...) wcelu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 700
7z} na szkode R. W.
oraz w dniu 10 wrzeénia
2019 roku z mieszkania
w R. przy ul (..
pieniedzy w kwocie 13000
z} na szkode M. K.
Przy czym czyn popetiony
dnia 27 czerwca 2019 T.
roéwniez stanowil wypadek
mniejszej wagi.

4.W ocenie Sadu
nie budzi watpliwosci
takze realizacja znamion
usilowania czynu
zabronionego okre$lonego
w art. 278 § 1 kk. f1j.
usilowania w dniu 24




pazdziernika 2019 roku w
R. przy ul. (...) zaboru
w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 800
z} na szkode S. K.
W  niniejszej  sprawie
konieczne bylo przyjecie
kwalifikacji z art. 13 § 1
k.k., bowiem oskarzony w
zamiarze kradziezy swoim
zachowaniem
bezpoérednio zmierzal do
dokonania tego czynu,
ktére to jednak nie
nastgpilo z wuwagi na
postawe S. K.. Zachowaniu
oskarzonego towarzyszyly
takie same okoliczno$ci
jak w przypadku innych
przestepstw, ktérych
popehienie nie budzi
watpliwoéci.  Oskarzony
podal sie za pracownika
administracji, = poprosil
S. K. o rozmienienie
pieniedzy, a kiedy ten
wyciagnal je z saszetki,
oskarzony chcial aby
zostawil ja w pokoju. S.
K. saszetke z pieniedzmi
trzymal jednak caly czas
przy sobie. W zwiazku z
powyzszym oskarzonemu
nie udalo sie dokonaé
zaboru pieniedzy.

5. Czyny jakich dopuscil
sie oskarzony byty
umy$lnymi. Zabor
pieniedzy, ktoére
poprzedzaly podanie sie
za pracownika prosby
oskarzonego 0
rozmienienie pieniedzy a
nastepnie  ucieczka z
pieniedzmi z mieszkan
jednoznacznie wskazuja
na wole postapienia z
rzecza jak z wlasna,




kosztem stanu posiadania
pokrzywdzonych.

6.W przedmiotowej
sprawie zachodzily takze
przestanki do przyjecia,
iz zarzucanych czynéw
opisanych w puncie I, II., i
IV. czeéci wstepnej wyroku
oskarzony dopuscil sie w
warunkach opisanego w
art. 91 § 1 kk. ciggu
przestepstw. Dokonanie
czynow przestepnych
mialo bowiem miejsce
w  krotkich  odstepach
czasu. Nie budzi wiec
watpliwosci spelienie
przeslanki przyjecia ciagu
przestepstw. Druga ze
spelnionych  przestanek
jest wykorzystanie tej
samej sposobnosci.
Oskarzony dokonywal lub
usilowal dokona¢ zaboru
pieniedzy z mieszkan
pokrzywdzonych poprzez
podawanie sie za
pracownika administracji,
nastepnie  prosbe 0
zaplate lub rozmiane
pieniedzy, kradziez i
ucieczke z  mieszkan
pokrzywdzonych. Trzecia
przestanka to popelnienie
wszystkich czynéw przed
zapadnieciem co do
ktéregokolwiek z nich
chociazby
nieprawomocnego
wyroku,  ktéra  takze
zostala zrealizowana.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

XXX




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

XXX

# 3.3. Warunkowe XXX
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

XXX

# 3.4. Umorzenie XXX
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

XXX

# 3.5. Uniewinnienie XXX

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

G. M.

LIL,IV
1L
I-IV
I-I1T

I-Iv

Za przestepstwa opisane
w  punkcie LII i IV
czesci wstepnej wyroku tj.
przestepstwa z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 278 § 3 kk
iart. 278 § 5 kk przy zast.
art. 11 § 2kk, art. 278 § 1
kk w zw. z art. 278 § 3 Kk,
art. 13 § 1 kk w zw. z art.
278 § 1 kk przy zast. art.
278 § 3 kk Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 4
miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Sad przyjal,
iz przestepstwa te
popelione  zostaly w
ramach ciggu przestepstw,
w zwiagzku z czym
orzeczona zostala jedna
kara okre§lona w przepisie
stanowiacym podstawe jej
wymiaru dla kazdego z
tych przestepstw.

Za przestepstwo opisane w
puncie III. czeéci wstepnej
wyroku tj. za przestepstwo
z art. 278 § 1 kk Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W zwigzku ze skazaniem
za przestepstwa
popelnione  w  ciagu
przestepstw oraz za
przestepstwo z art. 278
§ 1 kk Sad polaczyl
oskarzonemu G. M.
orzeczone wobec niego
kary i wymierzyt mu
kare laczna 10 (dziesieciu)
pozbawienia wolnoSci.




Wymierzajac kare Sad
baczyl by jej dolegliwo$c¢
nie przekraczala stopnia
winy, uwzglednil stopien
spolecznej  szkodliwosci,
cele zapobiegawcze i
wychowawcze w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa. W sprawie
nie zachodzily zadne
przestanki wylaczajace
lub umniejszajace wine
oskarzonego. Czyny
oskarzonego niewatpliwie
sa czynami zawinionymi
i to stopniu wysokim.
Oskarzony jest osoba
dorosla, znajaca zasady

panujace w
spoleczenstwie. Nie
ujawnily sie jakiekolwiek
okoliczno$ci

umniejszajace jego

zawinienie. Tylko od niego
zalezalo czy zachowa sie
zgodnie z prawem.

Oceniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
popelionych przez G.
M. czynéw Sad wrzial
pod uwage rodzaj i
charakter = naruszonego
dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynow, wage
naruszonych przez
sprawce obowigzkow, jak
roOwniez posta¢ zamiaru
i motywacje sprawcy.
W ocenie Sadu stopien
karygodnosci czynéw
zarzucanych oskarzonemu
jest wysoki.




Oskarzony dzialal on
zZ niskich pobudek,
wiedzagc doskonale, ze
jego  zachowanie jest
bezprawne. Kierowal sie
checia latwego
wzbogacenia sie. Dzialal
zamiarem bezposrednim
kradziezy. Jako
okoliczno$¢  obciazajaca
uzna¢ nalezy uprzednia
karalno$¢  oskarzonego,
w tym za przestepstwa
przeciwko  mieniu, za
co wymierzone zostaly
kary  ograniczenia i
pozbawienia wolnosci.

Swoim zachowaniem
oskarzony naruszyt
fundamentalne dobra

prawne pokrzywdzonych
w postaci prawa wlasnoSci.
Roéwniez fakt, iz oskarzony
dazyt do  osiagniecia
korzySci majatkowej, ktora
ostatecznie osiagnal, jest
sam w sobie motywacja
naganna, a tym samym
musi byé oceniony jako
okoliczno§¢  obcigzajgca
przy wymiarze kary.

Orzekajac w przedmiocie
kary lgcznej wzieto pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa. W zakresie
prewencji ogdlnej kara ta
pokazuje, ze
niestosowanie sie do
norm obowigzujacych w
spoleczenstwie, ktore z
woli ustawodawcy zostalo




poddane penalizacji, jest
rzeczywiécie karane. Kara

ta ma na celu
ochrone  spoleczenstwa
przed przestepnymi

dzialaniami oskarzonego,
ale takze innych ludzi

naruszajacymi zasady
porzadku prawnego. W
ocenie Sadu ten

odstraszajacy efekt Kkary
ma zmaterializowaé sie
w umy$le skazanego
wytworzy¢
prze$wiadczenie o
nieoptacalnoéci
popekliania przestepstw
w przyszlos$ci. Orzeczona
kara uwzglednia
uprzednig karalnosé
oskarzonego. Skazywany
na kare pozbawienia
wolnoSci za czyny
winien by¢ wdrazany do
przestrzegania porzadku
pranego w warunkach
Zakladu Karnego. Jedynie
taka kara  izolacyjna
zabezpieczy w  sposob
nalezyty ochrone prawnie
chronionych débr. Tylko
kara bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci
bedzie oddzialywa¢ na
oskarzonego
wychowawczo i
zapobiegawczo 1 spelni
swe zadania.

Na podstawie art.
46 8§ 1 kk Sad
zobowiazal oskarzonego
do naprawienia
wyrzadzonej szkody
poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych:

- R. P. kwoty 1.000
zlotych;




- R. W. kwoty 700 zlotych;
- M. K. 13.000 zlotych;

Na podstawie art. 63
§ 1 kk Sad dokonal
zaliczenia  oskarzonemu
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
rzeczywistego

wolnosci

okresu

pozbawienia
W  sprawie
24.10.2019r., godz.: 09:40
do dnia 25.10.2019r.,
godz.: 14:44 przyjmujac,
ze jeden dzien
rzeczywistego
pozbawienia

od dnia

wolnosci
rowna sie jednemu dniowi
pozbawienia wolnoéci.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
XXX XXX XXX XXX

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

moze
kwestii

wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

1. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Konsekwencja
rozstrzygniecia
merytorycznego bylo
orzeczenie o kosztach
postepowania. Na

podstawie art. 627 kpk Sad
zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w postaci
wydatkow w wysokoéci 60
zlotych i obciazyl go oplata
w kwocie 180 zlotych.

2. 1Podpis




