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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2019r.

Sad Rejonowy w R a cib o rzu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jacek Lewicki
Protokolant: Sebastian Sroka

w obecnosci Prokuratora: ---

po rozpoznaniu w dniu 03.07.2019r.
sprawy:

S. P.

s.E. il

ur. (...) wZ.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 5 lutego 2019r. w K., na ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (I-0,46 mg/1, II- 0,49 mg/1, I1I-0,49 mg/1,
IV-0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki V. (...), nr
rej. (...) 1PF3, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac wezesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego
wW. S. zdnia 25.06.2014r. (sygn. akt (...)) i S3du Rejonowego w R. z dnia 10.09.2014r. (sygn. akt (...)) za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, oraz w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za umys$lne podobne przestepstwo, ktora to kara zostala mu wymierzona na mocy wyroku Sadu Rejonowego
wW. S. zdnia 25.06.2014r. (sygn. akt (...)) za czyn z art. 178a § 11 4 Kk, skazujacego go na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 21.12.2014r. do 21.09.2015r., a ponadto prowadzac pojazd nie zastosowal sie do
decyzji Starosty (...) z dnia 27.01.2015r. ((...)) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. B;

tj. o popelnienie przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i art. 180a kk przy zast. art. 11 § 2 kk

1. uznaje oskarzonego S. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk i art. 180a kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje go na
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego S. P. tytulem $rodka karnego dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

3. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w postaci wydatkow w
wysokosci 70 (siedemdziesiat) zlotych i obciaza go oplata w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.



Sedzia:
Sygn. akt II K 352/19

UZASADNIENIE

W dniu 5 lutego 2019r. patrol Policji w osobach sierz. sztab. W. B. i sierz. W. S., pelnil stuzbe na terenie K.. O godzinie
9:25 na ul. (...) funkcjonariusze Policji zatrzymali do kontroli samochdd marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...). Kierujacym w/w pojazdem byl oskarzony S. P., od ktorego wyczuwalna byta won alkoholu. Po przeprowadzeniu
badania na zawarto$¢ alkoholu w powietrzu wydychanym przez oskarzonego uzyskano kolejno wyniki 0,46 mg/l,
0,49mg/l. Po przewiezieniu S. P. do Komendy Powiatowej Policji w R. i przeprowadzeniu badania na zawarto$c¢
alkoholu w wydychanym powietrzu na urzadzeniu Alkometr A2.0, wyniki wskazaly nastepujace wartosci: I —0,49mg/
1 oraz 0,42mg/1.

Ponadto-jak ustalono- oskarzony poruszat sie samochodem, bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokami Sadu
Rejonowego w W. S. z dnia 25 czerwca 2014, sygn. akt (...) oraz Sadu Rejonowego w R. z dnia 10 wrzeénia 2014, sygn.
akt (...)za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci.

Popeknit czyn w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci za umy$lne podobne
przestepstwo, ktora to kora zostala mu wymierzona na mocy wyroku Sadu Rejonowego w W. S. z dnia 25 czerwca
2014r. (sygn. akt (...)) za czyn z art. 178a par. 11 4 k.k. skazujacego go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora
odbyl w okresie od 21 grudnia 2014r. do 21 wrze$nia 2015r.

Prowadzac pojazd nie zastosowal sie do decyzji Starosty (...) z dnia 27 stycznia 2015r. ((...)) o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami kat. B.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjasnien oskarzonego S. P. (k. 30, k. 54), protokoléw przebiegu
badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektrycznym (k. 2, k. 4), Swiadectwo wzorcowania (k.3, k. 5), decyzja Starosty
(...) z dnia 27 stycznia 2015r. (sygn. (...)) wraz z potwierdzeniem odbioru (k. 11-12), wyroku Sadu Rejonowego w W.
S. z dnia 25 czerwca 2014r. (sygn. akt (...)) wraz z postanowieniem Sagdu Okregowego w G. z dnia 17 grudnia 2014r.
(sygn. akt (...)) (k. 17-19, k. 41-43), wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 15 grudnia 2014r. (sygn. akt (...)) (k. 21-23,
k. 40), karty karnej (k. 32-33), wydruku z Centralnej Ewidencji Kierowcow (k. 34), informacji o wpisach w ewidencji
kierowcoéw naruszajgcych przepisy ruchu drogowego (k.35), wyroku Sadu Rejonowego w R.z dnia 10 wrze$nia 2014r.
(sygn. akt (...)) (k. 39)

Oskarzony S. P. przestuchiwany zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie sagdowej w
dniu 3 lipca 2019 roku przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze w dniu zatrzymania jechat
samochodem do Z. do dziewczyny. Wiedzial, ze byl wezorajszy”. Zaznaczyl, ze czut sie dobrze. Wiedzial, Ze ryzykuje,
ale mys$lal, ze tylko 500 zlotych, bo sadzil, ze zakaz i wyroki mu sie skonczyly i grozi mu tylko mandat za jazde bez
prawa jazdy. Nie myslal, ze jest pod wplywem alkoholu, bo byla to godzina 9-10 rano. Zeznal, ze chcial zrobié prawo
jazdy, ale zwlekal.

Sad nie uznal za wiarygodne wyjaénien oskarzonego, w ktérych wskazuje, ze nie wiedzial, iz znajduje sie pod wplywem
alkoholu. W tym zakresie oskarzony sam sobie przeczy stwierdzajac ,bylem wczorajszy”. Za wiarygodne i jasne nalezy
uznac te wyjasnienia, z ktérych wynika, ze w dniu zatrzymania nie posiadal prawa jazdy, poruszal sie pojazdem, zostal
zatrzymany i ze wcze$niej spozywat alkohol.

Sad uznal réwniez za wiarygodne dokumenty ujawnione na podstawie art. 394 § 2 k.p.k., z uwagi na to, ze ich
forma oraz tre$¢ nie nasuwajg watpliwosci, co do ich autentycznoSci oraz rzetelnosci przy utrwalaniu stwierdzonych
nimi okoliczno$ci. Dokumenty te zostaly wystawione przez odpowiednie podmioty, w zakresie ich kompetencji,
w przepisanej formie i nikt nie kwestionowal ich wiarygodnosci. Karta karna i odpisy wyrokéw skazujacych jako



dokumenty urzedowe dowodza okoliczno$ci w nich stwierdzonych, w szczego6lnosci faktu uprzedniej karalnosci
oskarzonego.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie

i w oparciu o poczynione ustalenia faktyczne Sad uznal oskarzonego S. P. za winnego popelnienia czynu z art. 178a
§ 4 kk w zw. z art.6481 kk i art.180a kk przy zast. art.11§2 kk. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz oskarzony w dniu 5
lutego 2019 roku, mimo orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
kierowal samochodem osobowym w miejscu, gdzie odbywa sie ruch ladowy, nie stosujac sie jednocze$nie do decyzji
Starosty (...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B, za§ zawartoé¢ alkoholu w wydychanym
przez niego powietrzu odpowiadala legalnej definicji stanu nietrzezwosci okre§lonej w art. 115 § 16 k.k. Tym samym
wypehil on dyspozycje przepisow art. 178a § 4 k.k.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego jest znaczny. Dobra, w ktore godzi popelniony wystepek, czyli
bezpieczenstwo w ruchu drogowym jest dobrem niezmiernie istotnym. Naruszenie zasad bezpieczenstwa stanowi
zagrozenie zaré6wno mienia, a przede wszystkim zdrowia i zycia innych uczestnikow ruchu. Kierujacy, ktéry nie jest
w stanie panowaé¢ nad ruchem kierowanego pojazdu, stanowi zagrozenie dla innych uczestnikéw tej samej drogi,
gdyz w kazdej chwili moze w sposéb niekontrolowany zmienié kierunek jazdy, czego nie przewiduja inne osoby i
doprowadzi¢ do wypadku drogowego ze znacznie powazniejszymi skutkami. Oskarzony swoim zachowaniem wykazal
lekcewazenie dla prawa i porzadku prawnego. Rozwazajac o spolecznej szkodliwo$ci czynu Sad wziat réwniez pod
uwage sposob i okolicznoéci popeklienia czynu, posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy. Nie moglo wiec umknac
Sadowi, ze oskarzony prowadzil samoch6d osobowy doskonale zdajac sobie sprawe, ze nadal obowiazuje decyzja
Starosty (...) o cofnieciu mu uprawnienn do kierowania pojazdami kategorii B. W ogoble nie przeszkadzal mu w
tym wcze$niej wypity alkohol. Trzeba wiec przyjac, ze dla oskarzonego, jazda po alkoholu jest czym$ normalnym.
Jechal on po drodze publicznej, wiec stworzone zagrozenie bylo duze, co miato takze znaczenie przy ocenie stopnia
spolecznej szkodliwos$ci czynu. Dodatkowo oskarzony wykazat duze lekcewazenie dla obowiazujacego prawa i dla
Sadu. Swiadom byl tego, ze orzeczono wzgledem niego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych tej kategorii.
Nalezy wywodzié, ze oskarzony w ogoéle nie liczyt sie z wczeSniejszym wyrokiem wydanym wzgledem niego. Nie
ulega rowniez watpliwoéci, ze czyn oskarzonego byl zawiniony. Nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci, ktére moglyby
chociaz w niewielkim stopniu zniwelowa¢ stopien zawinienia. Oskarzony jest czlowiekiem dorostym, posiadajacym
odpowiednie do swojego wieku doswiadczenie zyciowe oraz Swiadomym, ze podejmowane przez niego dzialanie
bylo bezprawne. W konsekwencji Sad przyjal, ze oskarzony rozpoznawal znaczenie swego czynu i mial zachowana
mozno$¢ wyboru postepowania zgodnego z nakazami prawa, co czyni zasadnym przypisanie mu winy za popelhiony
czyn. Biorac pod uwage wyniki z przebiegu badania stanu trzezwosci (0,46 mg/1, 0,49 mg/l, 0,49 mg/li 0,42 mg/
1) oskarzony musial by¢ §wiadomy, iz jego kondycja psychofizyczna uniemozliwia bezpieczne kierowanie pojazdem.
Majac na uwadze rodzaj i okolicznoSci popelnienia przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego oraz jego
dotychczasowy sposob zycia, Sad skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Po mysli art. 53 k.k. wymierzajac
kare Sad baczyl by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzglednil oméwiony wyzej stopienn spolecznej
szkodliwoéci, cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenistwa. Nadto oskarzony podjal sie kierowania pojazdem w porze dziennej, ktéra
zwyczajowo charakteryzuje sie wiekszym natezeniem ruchu. Z powyzszych wzgledéw Sad uznal, Ze jedynie kara
pozbawienia wolnoéci w orzeczonym wymiarze bedzie w stanie spelnié¢ cele wymiaru kary w zakresie prewencji
indywidualnej i powstrzymac¢ oskarzonego przed podejmowaniem podobnych zachowan w przyszloéci, a przy tym
odniesie ona pozadany rezultat w sferze ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, stanowigc wyrazng
oznake zdecydowanej reakcji karnej na nagminne przypadki uczestnictwa w ruchu ladowym w stanie nietrzezwosci
oraz braku respektowania decyzji wlasciwych organow.

Zdaniem Sadu orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest karg wsp6lmierna i sprawiedliwa. Oskarzony podjal prace.
Sad uznal ,iz mimo uprzedniej karalnoSci wymierzona kara pozbawienia wolnosSci nie bedzie prostym odwetem
za popeliony czyn lecz uwzgledniajac skruche sprawcy postuzy internalizacji wartosci i sposobu zachowania
aprobowanych spolecznie.



Na mocy art. 42 § 3 kk. orzeczono wobec S. P. obligatoryjny dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. R. legis wymierzonego $rodka karnego polega na tym, aby osoby nie przestrzegajace zasad
bezpieczenstwa ruchu drogowego z tego ruchu wylaczy¢. Jest to najskuteczniejszy sposéb wzmozenia bezpieczenstwa
w ruchu, zmuszenia tych, ktorzy te zasady lamia do ich przestrzegania i jednocze$nie przekonania wszystkich
uczestnikdéw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym regutom.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w
wysoko$ci 10.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Sad na zasadzie art. 627 k.p.k. Sad obciazyl oskarzonego kosztami procesu, na ktére zltozyla sie oplata w wysokosci
180,00 zlotych, a takze wydatki postepowania w kwocie 70,00 zlotych. Oskarzony ma stale dochody w zwigzku z czym
ma mozliwo$¢ uiszczenia kosztow sadowych w catoéci.

Sedzia:



