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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017r.

Sad Rejonowy w Raciborzu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jerzy Domagala

Protokolant: Krzysztof Mika

w obecnosci Prokuratora Marcina Darmochwala

po rozpoznaniu w dniach: 28/02/2017r; 18/04/20171r; 08/06/2017r
sprawy:

K. L.

c.H.iA.

ur. (...)wR.

oskarzonej o to, ze :

I. W dniu 25 pazdziernika 2015r. w K. i R. czyniac podstepne zabiegi polegajace na przestaniu zdje¢ szeScioletniego
M. M. (1) siedzacego na quadzie zrobionych w dniu 30 lipca 2015 roku przez S. M. (1) skierowala przeciwko niemu
zawiadomienie o popelnieniu wykroczenia polegajace na tym, iz ten w dniu 27 lipca 2015 roku dopuscil sze$cioletniego
syna M. do kierowania quadem na drodze publicznej bez opieki tj. o popelnienie wykroczenia okre$lonego w art. 96
§1i2kw

tj. o czyn z art. 235 kk

II. W dniu 30 grudnia 2015 roku w R. skladajac zeznania w charakterze $wiadka, ktdore to mialy stuzy¢ za dowod w
prowadzonym przez Komende Powiatowa Policji w R. pod sygn. akt (...) a nastepnie przez Komende Miejska Policji
w W. pod sygn. (...) w postepowaniu o zaistniale wykroczenia okre$lonego w art. 96 § 1 pkt 2 i 4 kw w zw. z art. 89
kw bedac uprzedzona o odpowiedzialnoSci karnej za sktadanie falszywych zeznan podala nieprawde, iz w dniu 27
lipca 2015r. 6 — letni M. M. (1) poruszal sie pojazdem typu quad po drodze publicznej nr (...) w miejscowosci B. bez
obecnoéci osoby doroslej;

tj. o czyn z art. 23381 kk

III. W dniu 19 stycznia 2016 roku w R. skladajac zeznania do protokolu przestuchania §wiadka, ktére mialy stuzyc
za dowdd w sprawie prowadzonej przez Komende Powiatowa Policji w R. pod sygn. (...), a nastepnie przez Komende
Miejska Policji w W. pod sygn. (...) o czyn z art. 96 § 1 pkt 11 2 kw i art. 89 kw bedac uprzedzona o odpowiedzialnosci
karnej za skladanie falszywych zeznan, iz w dniu 27 lipca 2015r1. 6 — letni M. M. (1) poruszal sie pojazdem typu quad
po drodze publicznej nr (...) w miejscowoSci B. bez obecnoéci osoby doroslej;

4. o0 czyn z art. 23381 kk




IV. W dniu 12 kwietnia 2016 roku w W. skladajac zeznania w charakterze Swiadka w sprawie prowadzonej przez
Sekcje Prewencji Komendy Powiatowej Policji w R. pod sygn. (...), a nastepnie przez Komende Miejska Policji w W.
pod sygn. (...) o czyn z art. 96 § 1 pkt 11 2 kw i art. 89 kw bedac uprzedzona o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie
falszywych zeznan, podala nieprawde, iz w dniu 27 lipca 2015r. 6 — letni M. M. (1) poruszal sie pojazdem typu quad
po drodze publicznej nr (...) w miejscowosci B. bez obecnoéci osoby doroslej;

4. 0 czyn z art. 23381 kk

J. F.

c.J.iH.

ur. (...) wR.
oskarzonej o to, ze :

I. W dniu 19 stycznia 2016 roku w R. skladajac zeznania do protokolu przestuchania swiadka ktére mialy stuzy¢ za
dowo6d w sprawie prowadzonej przez Komende Powiatowa Policji w R. pod sygn. (...) oczyn z art. 96 § 1 pkt 1i 2 kw i
art. 89 kw bedac uprzedzona o odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan podala nieprawde, iz w dniu
27 lipca 2015r1. 6 — letni M. M. (1) poruszal sie pojazdem typu quad po drodze publicznej nr (...) w miejscowosci B.
bez obecnoéci osoby doroslej;

.0 czyn z art. 23381 kk

II. W dniu 12 kwietnia 2016 roku w W. skladajac zeznania w charakterze §wiadka w sprawie prowadzonej przez Sekcje
Prewencji Komendy Powiatowej Policji w R. pod sygn. (...) a nastepnie przez Komende Miejska Policji w W. pod sygn.
(...)oczynzart. 96 § 1 pkt 11 2 kwi art. 89 kw bedac uprzedzona o odpowiedzialnos$ci karnej za skltadanie falszywych
zeznan podala nieprawde, iz w dniu 27 lipca 2015r. 6 — letni M. M. (1) poruszat sie pojazdem typu quad po drodze
publicznej nr (...) w miejscowoéci B. bez obecnosci osoby dorostej;

tj. 0 czyn z art. 23381 kk

1. oskarzona K. L. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku z art.
235 kk i za to na podstawie art. 235 kk skazuje ja na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzong K. L. uznaje za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw opisanych w pkt II-IV czeSci wstepnej
wyroku, przy czym uznaje, ze dzialala ona w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci j.
o przestepstwa z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje
ja na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 91 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej K. L. kare laczna
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej K. L. kary pozbawienia
wolno$ci zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

5. na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej K. L. kare grzywny w iloéci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziestu) zlotych

6. oskarzong J. F. uznaje za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw opisanych w pkt I - II czeSci wstepnej
wyroku, przy czym uznaje, ze dzialala ona w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci tj.



o przestepstwa z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje
ja na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej J. F. kary pozbawienia
wolno$ci zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

8. na podstawie art. 71 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej J. F. kare grzywny w iloSci 40 (czterdzieSci) stawek dziennych
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

9. zasadza od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego S. M. (1) kwoty po 420,00 (czterysta dwadzieScia)
zlotych tytulem ustanowienia pelnomocnika z wyboru;

10. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe tj. wydatki w kwocie
Po 290,00 (dwiescie dziewietdziesigt) ztotych i obcigza oplatami;

- oskarzong K. L. w kwocie 380,00 (trzysta osiemdziesiat) zlotych;
- oskarzona J. F. w kwocie 360,00 (trzysta sze$c¢dziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE

Oskarzona K. L. zamieszkuje w miejscowosci S. i pelni funkcje sekretarza Gminy R.. Pokrzywdzony S. M. (1)
zamieszkuje w B., jest funkcjonariuszem Policji od 2008 roku, w listopadzie 2014 roku zostal wybrany radnym Gminy
R.. Dodatkowo pelni funkcje sottysa wsi B., prezesa Ochotniczej Strazy Pozarnej w B. oraz wiceprezesa Gminnego
Zarzadu Ochotniczych Strazy Pozarnych w Gminie R..

W dniu 25 pazdziernika 2015 roku K. L. korzystajac z portalu spolecznosciowego F. pobrala z konta S. M. (1) zdjecia
zrobione przez pokrzywdzonego w dniu 30 lipca 2015 roku, na ktérych widnieje jego syn, wowczas szeScioletni M. M.
(1), ktéry siedzi na unieruchomionym quadzie. W tym samym dniu do Komendy Wojewddzkiej Policji w K. wplynelo
pismo K. L. o popelieniu wykroczenia przez funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w R. S. M. (1), ktora jak
twierdzila, zlozyla je w obawie o bezpieczenistwo zaréwno maloletniego M. M. (1) jak i innych uzytkownikéw ruchu
drogowego. W zlozonym piSmie oskarzona zarzucila, iz szeScioletni syn pokrzywdzonego — M. M. (1) porusza sie
pojazdem typu quad po drogach publicznych na terenie miejscowosci B., bez obecnoéci osoby dorostej. Jednocze$nie
wniosta o sprawdzenie czy pojazd jest sprawny technicznie i zarejestrowany, czy M. M. (1) posiada stosowny dokument
uprawniajacy go do kierowania tego typu pojazdem, czy posiada aktualne badania lekarskie oraz czy ukonczyt kurs
nauki jazdy oraz zdal egzamin panstwowy. Dodatkowo wniosla o sprawdzenie czy pojazd posiada dowod rejestracyjny
oraz umowe OC oraz dlaczego porusza sie po drodze publicznej bez tablic rejestracyjnych. W powolanym powyzszej
piSmie jako §wiadka zdarzenia z dnia 27 lipca 2015 roku oskarzona podata U. W..

W zwigzku z prowadzonym przez Komende Powiatowa Policji w R. postepowaniem (sygn. akt (...)) na dzien 16
grudnia 2015 roku wezwano K. L. celem zlozenia zeznan. Oskarzona po stawieniu sie o§wiadczyla, ze w zwigzku z
faktem, iz dopiero w dniu kolejnym bedzie posiadala istotne informacje odno$nie zdarzenia z dnia 27 lipca 2015
roku, wnosi o przesuniecie przestuchania na dzien nastepny. W dniu 17 grudnia nie stawila sie w zwiazku z czym
pisemnie wezwano ja na dzien 30 grudnia 2015 roku. Przestuchana w tym dniu oskarzona, uprzednio uprzedzona
o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, podala, Zze widziala jak w dniu 27 lipca 2015 roku
okolo godziny 15.00, po drodze publicznej w B., pojazdem typu quad poruszal sie pozostajacy bez opieki M. M. (1).
Oswiadczyla réwniez, ze $wiadkiem zdarzenie nie byta U. W., a J. F., ktéra jechala razem z nig samochodem. W dniu
19 stycznia 2016 roku jej zeznania potwierdzila przestuchiwana w charakterze §wiadka J. F., ktéra wlasnorecznym
podpisem potwierdzila fakt pouczenia jej o odpowiedzialno$ci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy.
Na skutek przeprowadzonych czynnoS$ci wyjasniajacych prowadzonych przez Komende Powiatowa Policji w R. w
dniu 29 stycznia 2016 roku odstapiono od sporzadzenia wniosku o ukaranie do Sagdu Rejonowego w R. z uwagi na



niewykrycie sprawcy. Na powyzsze, w przepisanym terminie, zazalenie wniosta K. L.. Postanowieniem z dnia 26 lutego
2016 roku Komendant Wojewddzki Policji w K. stwierdzit zasadno$¢ zazalenia. Nastepnie w dniu 17 marca 2016
roku postanowieniem Komendanta Wojewodzkiego Policji w R. wylaczono Komendanta Powiatowego Policji w R.
od prowadzenia czynno$ci wyja$niajacych i do prowadzenie dalszych czynnoéci wyznaczono Komendanta Miejskiego
Policji w W.. Celem uzupeklienia materialu dowodowego w dniu 12 kwietnia 2016 roku w charakterze Swiadka
ponownie przestuchano K. L. i J. F.. Uprzedzone o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan, po raz
kolejny zeznaly, ze widzialy jak w dniu 27 lipca 2015 roku maloletni M. M. (1) poruszal sie pojazdem typu quad po
drodze publicznej, bez nadzoru osoby doroslej. Dodatkowo przestuchano S. i S. M. (2), rozpytano maloletniego M.
M. (1), wykonano ogledziny pojazdu typu quad i bramy garazowej, zwr6cono sie do urzedu Gminy R. o informacje
czy w dniu 27 lipca 2015 roku K. L. przebywala w pracy oraz do firmy (...) czy w przedmiotowym dniu w B. byly
wykonywane prace zniwne. Po wykonaniu szeregu czynno$ci wyjasniajacych, z ktérych wynikalo miedzy innymi, ze
w dniu 27 lipca 2015 roku K. L. przebywala na urlopie wypoczynkowym poza miejscem zamieszkania, oraz ze prace
zniwne przy drodze publicznej numer (...) w B. odbywaly sie w dniach od 29 lipca 2015 roku do 31 lipca 2015 roku,
odstapiono od kierowania wniosku o ukaranie S. M. (1) i S. M. (2) zuwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie popelnienia czynu (art. 5 § 1 pkt 1 kpsw).

Jeszcze w trakcie trwania czynno$ci wyjasniajacych w sprawie o wykroczenie dnia 4 lutego 2016 roku do Komendy
Powiatowej Policji w R. wplynely trzy zawiadomienia K. L. o popelnieniu przestepstw przez funkcjonariusza
publicznego S. M. (1), a dotyczacymi podawania podczas kampanii wyborczej w listopadzie 2014 roku napojéw
alkoholowych, rozpijania maloletnich w trakcie spotkan wyborczych w styczniu 2016 roku oraz nieprawidtowego
rozliczenia we wrzeéniu 2015 roku $rodkéw finansowych uzyskanych podczas organizowanych przez niego dozynek.
Prowadzone przez Prokurature Rejonowa w R. postepowanie nie ujawnilo w dzialaniu pokrzywdzonego znamion
czynu zabronionego w zwigzku czym w dniu 25 kwietnia 2016 roku zostalo wydane postanowienie o odmowie
wszczecia $ledztwa. Nastepnie w dniu 10 lutego 2016 roku do Sadu Rejonowego w R. Wydzialu III Rodzinnego i
Nieletnich wplynal wniosek o wydanie zarzadzen opiekunczo — wychowawczych wzgledem maloletniego M. M. (1).
W ramach postepowania Sad zlecil przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego kuratorowi, z ktérego wynikalo, ze
nawet jeSliby przyjaé, ze doszlo zdarzenia z dnia 27 lipca 2015 roku, to stosowanie wobec szeéciolatka $rodkow
wychowaweczych jest bezzasadne. Wobec powyzszego postanowieniem z dnia 8 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy w
R. stwierdzil brak przestanek do wydania zarzadzen opiekunczo — wychowawczych.

Z relacji pokrzywdzonego wynika, iz od chwili gdy zostal radnym Gminy R. do komendy Policji zaczely wplywaé
anonimowe pisma zarzucajace mu nieprawidlowe wykonywanie obowiazkow, rozpijanie mlodziezy, wykorzystywanie
swojej pozycji zawodowej, oraz ze negatywnie odczul skutki toczacych sie przeciwko niemu postepowan w postaci
braku awanséw, nagrod pienieznych oraz utraty dobrego imienia.

Z karty urlopowej zlozonej w urzedzie Gminy R. wynika, ze oskarzona K. L. w dniach od 27 lipca 2015 roku do 7
sierpnia 2015 roku przebywala na urlopie wypoczynkowym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
- cze$ciowo wyjasnien oskarzonych: K. L. (k. 363 — 366, 455 — 456), J. F. (k. 369 — 370, 455),

- zeznan $wiadkow: S. M. (1) (k. 5 — 7, 470 — 471), W. M. (k. 184 — 185, 457) U. W. (k. 351 — 352, 456), E. M. (k.
469 — 470),

- akt czynnosci wyjasniajacych w sprawie o wykroczenie o sygn. akt (...) i (...),
- akt Prokuratury Rejonowej w R. o sygn. akt (...),
- akt Sadu Rejonowego w R. o sygn. akt (...),

- opinii bieglego ds. ruchu drogowego i mechaniki pojazdowej A. M. z dnia 3 wrze$nia 2016 roku,



- kopii karty urlopowej K. L. (k. 189),
- historii zdrowia i choroby K. L. i za§wiadczenia o udzielonej poradzie lekarskiej (k. 467 — 468).

Oskarzona K. L. przesluchiwana na etapie postepowania przygotowawczego poczatkowo nie przyznala sie do
zarzucanych jej czynow. Przyznala, ze do zawiadomienia o popelieniu wykroczenia przez S. M. (1) wykorzystala
zdjecia umieszczone na jego koncie portalu spotecznoéciowego F., w jej opinii wykonane w dniu 27 lipca 2015 roku.
Oéwiadczyla, ze gdy wlaénie w tym dniu, w godzinach popoludniowych jechala wraz z kolezanka J. F., zauwazyla
jadacego quadem po drodze publicznej matoletniego M. M. (1). Réwnoczeénie zaprzeczyla, aby w kiedykolwiek jechala
samochodem z U. W.. Podkreslila réwniez, iz jest pewna tego, ze w dniu w ktérym widziala syna pokrzywdzonego
trwaly prace zniwne, a na polach staly maszyny. Po odczytaniu oskarzonej pisma A., zeznan $wiadka W. M., pisma
Urzedu Gminy R. oraz opinii bieglego ds. ruchu drogowego oskarzona przyznala sie do zarzucanych jej czynow.
Potwierdzila, ze podata nieprawde zaréwno w zawiadomieniu o popelionym przez S. M. (1) wykroczeniu, jak i bedac
przestuchiwang w charakterze $§wiadka. K. L. wyrazila skruche oraz o§wiadczyla, ze nie jest w stanie wskaza¢ powodow,
dla ktorych tak postapila.

K. L. przestuchiwana na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2017 roku czeSciowo przyznala sie do popelnienia zarzucanych
jej czynéw. Oskarzona po odczytaniu jej wcze$niejszych wypowiedzi podtrzymala je. Na pytania oskarzyciela
publicznego i obroncy o$wiadczyla, ze jest pewna tego, ze widziala M. M. (1) poruszajacego sie quadem po drodze
publicznej, jednak nie byla w stanie okre§li¢ daty tego zdarzenia. Tres¢ wczesniejszych zeznan zloZzonych na etapie
postepowania przygotowawczego ttumaczyla choroba, wysoka goraczka i pomylka z jej strony co do dnia, ktérym
widziala syna pokrzywdzonego. Przyznala rowniez, ze kazdorazowo byla pouczona o obowiazku zeznawania prawdy
oraz konsekwencjach skladania falszywych zeznan.

Oskarzona K. L. nie byla dotychczas karana sadownie.
Dowod:

- wyja$nienia oskarzonej K. L. (k. 363 — 366, 455 — 456),
- karta karna (k. 382).

Oceniajac wyjasnienia oskarzonej K. L. Sad uznal je za niewiarygodne, za wyjatkiem fragmentéw, w ktérych oskarzona
przyznaje, ze skladane przez nig zeznania, majace stuzy¢ za dow6d w prowadzonym przez Komende Powiatowa Policji
w R. oraz Komende Miejska Policji w W., byly nieprawdziwe. Swoim zachowaniem oskarzona zainicjowala szereg
bezpodstawnych oskarzen w stosunku do pokrzywdzonego. W lipcu 2015 roku zlozyla zawiadomienie o popelnieniu
przez S. M. (1) wykroczenia okre$§lonego w art. 96 § 11 2 k.w., a nastepnie w lutym 2016 roku zlozyla trzy kolejne
zawiadomienia o popelieniu przestepstwa, w ktorych zarzucila pokrzywdzonemu podawanie podczas kampanii
wyborczej w listopadzie 2014 roku napojow alkoholowych, rozpijanie maloletnich w trakcie spotkan wyborczych
w styczniu 2016 roku oraz nieprawidlowe rozliczenia we wrzeéniu 2015 roku Srodkéw finansowych uzyskanych
podczas dozynek. Nieprawdziwe sg rowniez motywy jakimi kierowala sie K. L.. Zdaniem Sadu oskarzona w poczuciu
rewanzu za zgloszenie o popelnionym przez nia wykroczeniu, a nie dbalosci o bezpieczenstwo maloletniego M. M.
(1) i mieszkancow B. falszywie oskarzyta pokrzywdzonego. Niezrozumialym jest fakt, ze oskarzona zatroskana o
bezpieczenstwo maloletniego syna pokrzywdzonego, az trzy miesiace zwlekala z uyjawnieniem tego faktu odpowiednim
stuzbom. Oskarzona bezwzglednie uwiklana w mnozenie bezpodstawnych oskarzen doprowadzila do podwazenia
nieposzlakowanej opinii oraz reputacji pokrzywdzonego jako funkcjonariusza publicznego i dzialacza spotecznego,
ktore sktadaja sie na jego dobre imie. Jest to dobro osobiste, o ktore kazdy dba, a ktérego skazy trudno jest naprawic.
W ocenie Sadu che¢ odegrania sie, odplacenia sie zrodzila sie z doznanej urazy i checi zaszkodzenia drugiemu
czlowiekowi, dlatego tez zachowanie K. L. nie moze by¢ spolecznie akceptowalne. Zlozone przez oskarzona wyjasnienia
byly nieprawdziwe i pokretne i mialy za wszelka cene wykazaé brak jej winy.



Oskarzona J. F. przestuchiwana w toku $ledztwa nie przyznala sie do zarzucanych jej czynow. W dalszym ciagu
podtrzymywala zeznania ztozone w dniach 19 stycznia 2016 roku i 12 kwietnia 2016 roku, w ktorych zeznala, iz widziala
jak M. M. (1) porusza sie pojazdem typu quad po drodze publicznej, bez nadzoru osoby doroslej. Na rozprawie sagdowej
w dniu 18 kwietnia 2017 roku oskarzona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czynéw i skorzystala z prawa
do odmowy skltadania wyjasnien.

Oskarzona byla karana sadownie.

Dowod:

- wyja$nienia oskarzonej J. F. (k. 369 — 370, 455),
- akta Sadu Rejonowego w R., sygn. akt (...)

Przechodzac do oceny zlozonych przez J. F. wyjasnien nalezy wskazaé, iz linia obrony oskarzonej sprowadzala sie
do zanegowania sprawstwa i przedstawienia wersji wydarzen pozostajgcej w opozycji do zarzutéw zawartych w akcie
oskarzenia. Sad odmoéwil wiarygodno$ci twierdzeniom oskarzonej, poniewaz sa sprzeczne z relacja przestuchanych
Swiadkéw oraz innymi materialami dowodowymi, ktére uznano za wiarygodne. Nie uszedl uwadze Sadu fakt, ze sa
one rowniez sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonej K. L., w ktérych przyznaje, ze klamala skladajac zawiadomienie
o popelionym wykroczeniu oraz skladajac zeznania jako swiadek. J. F. klamliwie oskarzyla zupelnie obca jej osobe,
a swoim dzialaniem podwazyla pozytywny wymiar odbioru osoby pokrzywdzonego w Srodowisku zawodowym,
spolecznym i lokalnym. W ocenie Sadu przedstawiony przez oskarzona przebieg zdarzen z dnia 27 lipca 2015 roku byt
zupehie nieprawdziwy, a zarzuty pod adresem pokrzywdzonego nieuzasadnione.

Krzywdzace i bezkrytyczne zachowanie zaré6wno J. F., jak i K. L. doprowadzilo do ingerencji w zycie osobiste nie tylko
samego pokrzywdzonego, ale rowniez calej jego rodziny. Kierowane przeciwko S. M. (1) postepowania wyjasniajace,
wielokrotne przestuchania, wizyty kuratora, postepowanie sadowe dotyczace wydania zarzadzen opiekunczo —
wychowawczych wobec maloletniego negatywnie odbily sie na zZyciu rodzinnym i zawodowym pokrzywdzonego oraz
psychice szescioletniego dziecka, ktore rowniez bylo rozpytywane przez Policje. W ocenie Sadu oskarzone K. L.1J. F.
dzialaly w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegblne potepienie.

Sad dal natomiast wiare pokrzywdzonemu S. M. (1), ktory zreferowal przebieg zdarzen w spos6b rzeczowy,
logiczny i zbiezny. Wskazal, ze od chwili w ktorej zostal wybrany na radnego Gminy R. w 2014 roku na portalach
spoteczno$ciowych zaczely pojawiaé sie wpisy K. L. oraz innych nieznanych mu os6b o nieprawidlowym wykonywania
przez niego obowiazkéw wynikajacych z pelionych przez niego funkcji. Nastepnie dodal, iz anonimowe pisma
zaczely rowniez wplywac do Komendy Powiatowej Policji w R. oraz Komendy Wojewo6dzkiej Policji w K.. Prowadzone
w réznych sprawach postepowania, w tym $ledztwo prowadzone przez Prokurature Rejonowa w R., nigdy nie
potwierdzily stawianych mu zarzutéw. Pokrzywdzony podal, ze we wrze$niu 2015 roku zlozyl zawiadomienie o
nieprawidlowym zaparkowaniu pojazdu na przej$ciu dla pieszych w B.. Jak sie okazalo pojazd nalezal do K. L., a do
Sadu Rejonowego w R. wplynal wniosek o jej ukaranie. W jego ocenie oskarzenia kierowane przez K. L. wynikaja z
poczucia, ze dziala on w opozycji do obecnego wdjta Gminy R. oraz checi odegrania sie za sprawe o nieprawidlowe
parkowanie. Wyjasnil, ze w dniu 30 lipca 2015 roku wykonal zdjecie synowi M. M. (1), ktory siedzi na nalezacym
do niego, unieruchomionych quadzie. Zaprzeczyl, aby jego syn kiedykolwiek sam poruszal sie po drodze publicznej
oraz zaznaczyl, ze wowczas szedcioletni syn nie potrafil uruchomié tego typu pojazdu. Dodal, ze wylacznie on, jego
zona S. M. (2) oraz teSciowa U. P. potrafily uruchomié ten pojazd. W zlozonych zeznaniach podal, ze syn mégt sam
jechaé dopiero po uruchomieniu przez niego quada. Podal réwniez, ze syn nie potrafil sam zmieni¢ biegu, bo jako
szeScioletnie dziecko nie dosiegal do dzwigni. Zaznaczyl, ze jego syn nigdy nie poruszal sie droga, na ktdrej rzekomo
widzialy go oskarzone K. L. i J. F., a ponadto on réwniez nie porusza sie tym pojazdem po drogach publicznych,
poniewaz pojazd nie posiada wymaganej to tego homologacji. Podniosl, ze syn poruszal sie quadem wyltacznie po
podwoérku lub oddalonym o 600-800 metréw od domu boisku, na ktore jezdzit wraz z nim. S. M. (1) podkreslil, ze
posiadal pilot umozliwiajacy zatrzymanie pojazdu, a syn zawsze jezdzil pod jego nazdorem. Pokrzywdzony o$§wiadczyl,



ze z akt czynno$ci wyjasniajgcych wynika, iz oskarzona K. L. wezwana na Komende Powiatowa Policji w R. w
dniu 16 grudnia 2015 roku w celu zlozenia zeznan w charakterze S§wiadka o$wiadczyla, iz wnosi o odstapienie od
jej przestuchania, gdyz dopiero w kolejnym dniu bedzie dysponowala istotnymi danymi w przedmiotowej sprawie.
Pokrzywdzony podal, ze z informacji przekazanej mu przez teSciowa wie, ze K. L. w tym samym dniu udala sie do
U. W.. Z powolanych powyzej akt wynika, ze oskarzona nie stawila sie celem przestuchania w dniu 18 grudnia 2015
roku, z kolei podczas przestuchania w dniu 30 grudnia 2015 roku znala juz wszystkie szczegobly i podala, ze §wiadkiem
zdarzenie byla J. F., a nie jak wczeSniej wskazala U. W.. W jego ocenie J. F. zlozyla falszywe zeznania za namowa K.
L., ktora jest jej kolezanka.

Zeznania pokrzywdzonego tworza wyrazisty obraz kolejnych zaj$é, a takze znajduja potwierdzenie pozostalym
materiale dowodowym, a zwlaszcza aktach czynnoSci wyjasniajacych prowadzonych przez Komende Powiatowa Policji
w R., a nastepnie Komende Miejska Policji w W. oraz osobowych Zroédlach dowodowych. W swietle konsekwentnych i
logicznych zeznan pokrzywdzonego nie moze rowniez ulegaé¢ watpliwosci, iz oskarzone dopuscily sie zarzucanych im
czynéw. Sad przy ustalaniu stanu faktycznego w pelni oparl sie na relacji S. M. (1), nie znajdujac podstaw, przy tak
zgromadzonym materiale dowodowym, do przyjecia odmiennej wersji.

Dowdd:
- zeznania $wiadka S. M. (1) (k. 5 — 7, 470 — 471).

Sad w pelni podzielil takze zeznania §wiadka U. W., ktéra oswiadczyla, ze byta radng Gminy R. oraz soltysem wsi B. i
z racji wykonywanych funkcji zna oskarzona K. L., natomiast nie J. F.. Dodala, ze nie jechala samochodem z K. L., a
zwlaszcza latem 2015 roku. Przyznala, iz byla tak sytuacja, iz oskarzona K. L. byla u niej w domu i wypytywala czy syn S.
M. (1) porusza sie samodzielnie quadem, po drodze publicznej. Swiadek zeznala, ze zawsze gdy widziala maloletniego
M. M. (1) to znajdowal sie pod opieka ojca lub babci. Podala rowniez, iz z tego co wie, to syn pokrzywdzonego poruszat
sie tego typu pojazdem po ogrodzonym i zabezpieczonym boisku, a ona sama nigdy nie widziala, aby poruszal sie po
drodze publicznej. Przyznala rowniez, ze oskarzona nigdy nie informowala jej, aby wskazywala ja jako Swiadka jazdy
maloletniego pojazdem typu quad po drogach publicznych, oraz ze wie o konflikcie pomiedzy K. L. i S. M. (1).

Dowdd:
- zeznania $wiadka U. W. (351 — 352, 456).

W sprawie przestuchano réwniez Swiadka W. M. — kierownika dziatu produkcji roélinnych w firmie (...). W zlozonych
zeznaniach o$wiadczyl, ze firma w ktorej pracuje posiada pola uprawne w B., a przy nich znajduje sie droga krajowa.
Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym zeznal, iz firma (...) prowadzila prace zniwne w B., przy uzyciu
kombajnu, od dnia 30 lipca 2015 roku. Zaprzeczyl, aby prace te byly prowadzone w dniu 27 lipca 2015 roku, co
najprawdopodobniej wynikalo ze zlych warunkéw atmosferycznych. Dodal réwniez, ze w dniu 28 lipca 2015 roku
byly prowadzone prace na polach uprawnych w R., ale nie jest mozliwe , aby bylo to widoczne z B. z uwagi na zbyt
duza odleglosé. Stuchany na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2017 roku z uwagi na uplyw czasu nie byl w stanie podac
dokladnej daty rozpoczecia prac zniwnych, lecz podtrzymal w caloéci ztozone uprzednio zeznania.

Dowdd:
- zeznania $wiadka W. M. (184 — 185, — 352, 457).

Przestuchana w charakterze §wiadka E. M. o§wiadczyla, ze jest mieszkanka B.. Nie potwierdzila, aby widziala jak w
lipcu 2015 roku M. M. (1) poruszal sie droga publiczna na pojezdzie typu quad. Podala, ze widziala grupke dzieci w
kaskach, ktore poruszaly sie quadami i rowerami po chodniku, bez opieki osoby doroslej, ale nie byla pewna czy wsréd
nich byl M. M. (1). Dodala, Ze o wspomnianej powyzszej sytuacji rozmawiala z K. L. u krawcowej, a ta wypytywala
czy wérod dzieci byt syn S. M. (1). Podala réwniez, ze dzien przed terminem rozprawy dzwonila do niej oskarzona



i zastraszala ja, mowiac, ze jeSli nie powie prawdy, to ma jakie§ nagranie tej rozmowy. Przestuchiwana raz jeszcze
podkreslila, ze nie wie czy wsrdéd grupy dzieci byt M. M. (1).

Sad uznal zeznania §wiadkéw za wiarygodne. Opis zdarzen przedstawionych przez U. W. i W. M. koresponduje z
relacja pokrzywdzonego tworzac spojny i logiczny obraz zajScia. Zeznania te nie zawieraly rowniez sprzecznosci z
pozostalym materialem dowodowym. Zeznania §wiadka E. M. mialy znaczenie drugorzedne i nie wniosly istotnych
treéci do sprawy mogacych przyczyni¢ sie do wyjasnienia zdarzenia z dnia 27 lipca 2015 roku.

Celem ustalenia czy maloletni M. M. (1) mégl uzytkowaé, a w szczegdlnosci uruchomié quada (...), w postepowaniu
przygotowawczym, dopuszczono dowdd z opinii bieglego do spraw ruchu drogowego i mechaniki pojazdowej A.
M.. W opinii z dnia 3 wrze$nia 2016 roku biegly stwierdzil, iz z uwagi na skomplikowana procedure uruchamiania
wskazanego powyzszej pojazdu, ktéra poprzedzi¢ musi konieczno$¢ wytoczenia pojazdu z garazu, szeScioletni wowczas
M. M. (1) nie byl w stanie samodzielnie uruchomi¢ pojazdu. Zaznaczyl, ze wynikajace z badan profilaktycznych dane
o M. M. (1) pozwolily mu uzna¢, ze bylby on w stanie sprawnie kierowa¢ i uzywaé¢ dzwigni hamulca. Biegly wskazal,
ze procedura uruchamiania pojazdu wymaga szeregu zlozonych czynno$ci uwarunkowanych kolejnoScig i czasem ich
trwania, ale rowniez wiedzy teoretycznej i do§wiadczenia, ktérej w jego ocenie nie posiada sze$cioletnie dziecko.

Zdaniem Sadu opinia sporzadzona przez bieglego A. M. jest pelna, jasna, nie zawiera w sobie sprzeczno$ci oraz
odpowiada na pytania zlecajacego opinie.

Dowdd:
- opinia bieglego A. M. z dnia 3 wrze$nia 2016 roku (k. 340 - 345).
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, ktory Sad poddat wszechstronnej i wnikliwej analizie nalezy uznacé,
iz fakt popelnienia przez oskarzone K. L. i J. F. zarzucanych im czynéw nie budzi watpliwo$ci.

Przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. polega na tym, ze sprawca skladajacy zeznanie majace stluzy¢ za dowdd w
postepowaniu sagdowym lub innym prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje falszywie. Sprawca moze dopuscié¢
sie tego przestepstwa przez dzialanie (zeznanie nieprawdy) lub zaniechanie (zatajenie prawdy). Rodzajowym
przedmiotem ochrony jest prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwoéci, natomiast indywidualnym
przedmiotem ochrony jest wydanie w konkretnej sprawie prawdziwego orzeczenia, nieopartego na falszywych
dowodach. Chodzi o zapewnienie wiarygodno$ci ustalenn dokonywanych w postepowaniu sadowym lub w innym
postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy. Warunkiem odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 233 k.k. jest,
aby zeznanie miato stuzy¢ za dowod w postepowaniu sgdowym lub innym postepowaniu prowadzonym na podstawie
ustawy. Zgodnie z art. 233 § 2 k.k. warunkiem odpowiedzialnoéci karnej jest, aby przyjmujacy zeznanie, dzialajac w
zakresie swoich uprawnien, uprzedzit zeznajacego o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznanie lub odebral od
niego przyrzeczenie. Nalezy wskazac, ze treéci zawarte w falszywych zeznaniach musza by¢ obiektywnie niezgodne z
prawda, jak rowniez subiektywnie nieprawdziwe, gdy sprawca ma $wiadomo$¢ ich nieprawdziwosci lub przewiduje
taka mozliwos$¢ i godzi sie na to. Jest to wiec przestepstwo, ktére mozna popelié¢ wylacznie umyslnie — w formie
zamiaru bezpoéredniego lub ewentualnego.

Z kolei przedmiotem ochrony z art. 235 k.k. — podobnie jak w art. 233 k.k. — jest dobro wymiaru sprawiedliwo$ci,
a dodatkowo dobra indywidualne osob, przeciwko ktorym skierowane jest dzialanie sprawcy. Jest to przestepstwo
umyslne, przy czym moze by¢ popelnione wylacznie z zamiarem bezposrednim. Podejmowanie podstepnych zabiegow
powoduje skierowanie przeciwko okreslonej osobie Sciganie o czyny wymienione w art. 235 k.k.

W ocenie Sadu oskarzona K. L. swoim zachowaniem wyczerpala znamiona zaréwno art. 235 k.k., jakiart. 233 § 1 k.k.,
a oskarzona J. F. art. 233 § 1 k.k.



K. L. od strony przedmiotowej dzialala w ten sposob, iz w dniu 25 pazdziernika 2015 roku, czyniac podstepne zabiegi
polegajace na przeslaniu do Komendy Wojewddzkiej Policji w K. zdje¢ maloletniego M. M. (1) siedzgcego na quadzie
nalezacym do S. M. (1) skierowala przeciwko niemu zawiadomienie o popelieniu wykroczenia, ktore polegalo na tym,
ze w dniu 27 lipca 2015 roku dopuscil maloletniego syna do kierowania quadem bez opieki, po drodze publiczne;j.
W wyniku dzialania oskarzonej organy Policji uzyskaly podstawe do wszczecia postepowania przeciwko S. M. (1).
Oskarzona swoim zachowaniem wyczerpala rowniez znamiona art. 233 § 1 k.k., gdyz w dniach 30 grudnia 2015 roku
w R., 19 stycznia 2016 roku w R. oraz 12 kwietnia 2016 roku w W., bedac uprzedzona o odpowiedzialnosci karnej
za skladanie falszywych zeznah — co potwierdzila skladajac swoj podpis pod trescia zeznan oraz treScia pouczenia —
skladajac zeznania jako $wiadek, zeznala nieprawde o tym, iz w dniu 27 lipca 2015 roku sze$cioletni M. M. (1) poruszal
sie pojazdem typu quad po drodze publicznej numer (...) w B., bez obecno$ci osoby dorosle;j.

W ten sam sposob Sad ocenil zachowanie oskarzonej J. F., ktéra w dniu 19 stycznia 2016 roku w R. oraz w dniu
12 kwietnia 2016 roku w W., bedac uprzedzong o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, zeznala
nieprawde o tym, iz w dniu 27 lipca 2015 roku sze$cioletni M. M. (1) poruszal sie pojazdem typu quad po drodze
publicznej numer (...) w B., bez obecnosci osoby dorosle;j.

Majac na uwadze ustalony i oceniony material dowodowy Sad doszed} do przekonania, ze wina oskarzonych K. L. iJ.
F. oraz okolicznoSci popelienia zarzuconych im czyn6éw nie budza watpliwosci. Biorac pod uwage ich wiek, stopien
rozwoju, do$wiadczenia zyciowe oraz pelniong przez K. L. funkcje sekretarza Gminy R. uznaé nalezy, iz oskarzone
mialy mozliwo$¢é rozpoznania znaczenia swoich czyndw, a tym samym mogty zachowa¢ sie zgodnie z prawem. W chwili
popelnienia czyn6éw zabronionych przez oskarzone wymagalno$é zachowania zgodnego z norma prawna nie byla w
zaden sposob naruszona czy wylaczona, w szczegdlnosci oskarzone byly uprzedzane o odpowiedzialnoSci jaka im grozi
za niezgodne z prawda zawiadamianie i zeznawanie w sprawie o popelnieniu czynu zabronionego. Oskarzone zeznaly
nieprawde w ten sposob, ze falszywie oskarzyly S. M. (1) o popelienie wykroczenia z art. 96 § 1 pkt 2 k.w. zzw. zart. 89
k.w., ktérego ten w rzeczywistoSci sie nie dopuécil. Zeznania te stuzyly jako dowdd z sprawie prowadzonej poczatkowo
przez Komende Powiatowg Policji w R. (sygn. akt (...)), a nastepnie Komende Miejska Policji w W. (sygn. akt (...)).

Majac na uwadze rodzaj dokonanego przestepstwa i okolicznoéci jego popelienia, Sad wymierzyt oskarzonej K. L.
za czyn opisany w punkcie I czeSci wstepnej wyroku kare szeéciu miesiecy pozbawienia wolnosci, z kolei za czyny
opisane w punktach II — IV czeSci wstepnej wyroku kare jednego roku pozbawienia wolnoéci. Z uwagi na fakt, ze
w przedmiotowej sprawie zachodza przeslanki okre$lone w art. 91 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej kare laczna
jednego roku pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres proby wynoszacy 3 lata. Na
podstawie art. 71 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonej kare grzywny w iloSci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 40,00 zlotych.

Stopien spolecznej szkodliwosci czyndw, ktérych dopuécila sie oskarzona K. L. nalezy okresli¢ jako znaczny.
Przy wymiarze kary uwzgledniono fakt, iz przestepstwo, ktorego dopuécila sie oskarzona godzi w dobro wymiaru
sprawiedliwoéci, w prawidlowe funkcjonowanie organ6w Scigania i orzekania, ktore przez oskarzenie osoby niewinnej
zostaja wprowadzone w blad, a takze narusza dobre imie osoby falszywie oskarzonej. Zachowanie oskarzonej mialo
wylacznie na celu pogorszenie opinii podejrzanego w odbiorze spotecznym i zdyskredytowanie go jako radnego Gminy
R., soltysa B. oraz Prezesa Ochotniczej Strazy Pozarnej w B.. Narazilo to rowniez pokrzywdzonego na utrate zaufania
potrzebnego dla wykonywanego przez niego zawodu funkcjonariusza Policji. Nalezy rowniez pamietac, zZe naganne
zachowanie oskarzonej stanowilo reakcje na wczesniejsze, niekorzystne dla niej zawiadomienie o popelionym
wykroczeniu, a jej celem byla wylaczenie cheé odegrania sie na pokrzywdzonym S. M. (1), nie za$ troska o innych
uzytkownikoéw drég publicznych i mieszkancoéw B.. Rdwniez stopien winy oskarzonej jest wysoki. Oskarzona miala
mozliwo$¢ postapienia w sposob zgodny z prawem, jednakze prawo to rozmy$lnie i Swiadomie naruszyta. Nie mozna
bowiem w zaSlepieniu bezpodstawnie oskarza¢ drugiej osoby. Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad potraktowal fakt,
ze oskarzona z premedytacja zeznawala falszywie wprowadzajac w blad organy wymiaru sprawiedliwoéci, a nie
zachodzily w jej przypadku zadne okoliczno$ci wine wylaczajace lub ograniczajace. Oskarzona dzialala z zamiarem
bezposérednim, przez co negatywnie nalezalo oceni¢ jej motywacje. Negatywnie nalezalo réwniez ocenié¢ dzialanie w



warunkach czynu cigglego tj. zwiazana z tym powtarzalnoé¢ przestepczych zachowan. Oskarzona przestuchiwana na
okoliczno$é zdarzenia z dnia 27 lipca 2015 roku, pomimo kazdorazowego pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za
skladanie falszywych zeznan, w dniach 30 grudnia 2015 roku, 19 stycznia 2016 roku i 12 kwietnia 2016 roku podata
nieprawde. Na korzy$¢ oskarzonej przemawia jej dotychczasowa niekaralno$c oraz fakt, ze postepowanie wyjaéniajace
wszczete na skutek zlozonego przez nig zawiadomienia nie dato podstaw do skierowana wniosku o ukaranie S. M. (1),
co w znaczny spos6b umniejsza rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. Zdaniem Sadu przestanka prognostyczna
pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna jednego roku pozbawienia wolnoSci jest wystarczajaca oceng zachowania
sie sprawcy. Sad kierujac sie og6lnymi i szczegétowymi dyrektywami wymiaru kary zawartymi w art. 53 k.k. uznal,
ze wymierzona kara jest adekwatna do spolecznej szkodliwosci czyndw, ktérych sie dopuscila i nie przekracza
stopnia jej winy. Orzeczona kara powinna u$wiadomi¢ oskarzonej naganno$¢ jej postepowania i wdrozy¢ ja do
przestrzegania porzadku prawnego, a jednocze$nie wywrzeé pozadane skutki w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Jednocze$nie warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
tytulem proby na okres trzech lat, w przekonaniu, ze sama mozliwo$¢ wykonania kary bedzie wystarczajacym
impulsem do poprawy zachowania i nie powracania na droge przestepstwa. By urealnié¢ dotkliwo$é kary Sad wymierzyt
oskarzonej K. L. kare 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40,00
zlotych. Ustalajac ilo$é i wysoko$é stawek dziennych grzywny uwzgledniono wage czynu i stopien winy oskarzone;j.

Sad, uznajac oskarzong J. F. za winna zarzucanych jej czynéw opisanych w punkcie I i IT czeéci wstepnej wyroku,
na podstawie art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal jg na kare dziesieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na
zasadzie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 k.k. Sad zawiesil wykonanie orzeczonej kary na okres proby wynoszacy trzy lata.
Na mocy art. 71 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonej kare grzywny w iloéci 40 stawek dziennych ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej na kwote 40,00 zlotych.

Dokonujac oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonej J. F. uznaé nalezy, ze ich spoleczna szkodliwo$¢
jest znaczna. Sad mial na uwadze, ze zlozone przez oskarzong zeznania mialy mieé istotne znaczenie dla sprawy
zainicjowanej zawiadomieniem K. L.. Wszak oskarzona potwierdzila wersje podawana przez K. L., a dotyczaca
okolicznoSci czasu i miejsca poruszania sie M. M. (1) pojazdem typu quad po drodze publicznej w B. bez obecnosci
osoby doroslej. PodkreSlenia wymaga, iz oskarzona byla przestuchiwana dwukrotnie i w obu przypadkach zlozyta
falszywe zeznania. Zachowanie oskarzonej J. F. wskazywalo na bezkrytyczne podejscie do postepowania K. L. i
podejmowanych przez nig czynnoSci majacych na celu realizacje wezeéniej ustalonego planu. Na szczego6lne potepienie
zashuguje takze motywacja oskarzonej, ktora tylko z jej znanych powodbéw dzialala, wobec obcej jej osoby po to,
aby jej dokuczy¢. OkolicznoSciami wplywajacymi na obostrzenie kary byly rowniez przemyslany sposéb dzialania
sprawcy i skutki jej postepowania. Oskarzona dla potwierdzenia wiarygodnoS$ci zeznan K. L. przyznala, ze byla
Swiadkiem zdarzenia z dnia 27 lipca 2015 roku, ktére w rzeczywisto$ci nie mialo miejsca. Skutkiem postepowania
oskarzonych bylo wszczete wobec S. M. (1) postepowanie wyja$niajace prowadzone przez K. Powiatowa Policji w
R., a nastepnie Komende Miejska Policji w W. oraz postepowanie przez Sadem Rodzinnym i Nieletnich w R..
Powyzsza sytuacja doprowadzila réwniez do pogorszenia relacji rodzinnych pokrzywdzonego oraz negatywnych
konsekwencji zawodowych. Dodatkowo nie mozna bylo straci¢ z pola widzenia faktu, iz oskarzona byla juz karana
sadownie. J. F. jest czlowiekiem dojrzalym zyciowo i w pelni poczytalnym, a wiec miala mozliwo$é rozpoznania
bezprawnoSci swojego czynu. Wymierzajac oskarzonej kare za przestepstwa zarzucane jej w punkcie I i II czeSci
wstepnej wyroku Sad baczyl, aby orzeczona kara byla adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu,
a takze bral pod uwage jej cele w zakresie spolecznego oddzialywania oraz zapobiegania popelnianiu przestepstw.
Sad uznal, ze rowniez w przypadku oskarzonej J. F. zachodza przeslanki pozwalajace na zastosowanie wobec
niej dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu
wystarczajacym dla osiggniecia wobec niej celéw kary, a zwlaszcza zapobiezenia powrotowi do przestepstwa,
bedzie zastosowanie przedmiotowego $rodka probacyjnego. Zawieszenie wykonania kary bedzie wystarczajace
dla wzbudzania u oskarzonej woli wspoldzialania w ksztaltowaniu spolecznie pozadanych postaw. Wymierzajac
oskarzonej kare grzywny Sad uwzglednit jej sytuacje majatkowa uznajac, ze zaplata grzywny we wskazanej wysokos$ci
nie spowoduje dla oskarzonej zagrozenia jej egzystencji, a tylko wzmocni wychowawcze oddzialywanie wymiaru kary.



W przedmiotowej sprawie zachodzily takze przestanki do przyjecia, iz zarzucanych czynoéw oskarzone dopuscily sie
w warunkach opisanego w art. 91 § 1 k.k. ciagu przestepstw. Do przyjecia powyzszej kwalifikacji konieczne jest
jednoczesne spehienia trzech przestanek. Pierwsza z nich jest dokonanie czynoéw przestepnych w krétkich odstepach
czasu. W przedmiotowej sprawie popelnienie czynéw przez K. L. w dniach 30 grudnia 2015 roku, 19 stycznia 2016
roku i 12 kwietnia 2016 roku oraz przez J. F. w dniach 19 stycznia 2016 roku i 12 kwietnia 2016 roku nie budzi
watpliwosci co do jej spelnienia. Drugg z przestanek jest wykorzystanie tej samej sposobnosci. Oskarzone skladajac
zeznania w charakterze Swiadka oraz pouczone o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan, podaly
nieprawde. Trzecia przestanka to popelnienie wszystkich czynéw przed zapadnieciem co do ktoéregokolwiek z nich
chociazby nieprawomocnego wyroku, ktora takze zostala zrealizowana.

Sad zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego S. M. (1) kwoty po 420,00 zlotych tytulem
ustanowienia pelnomocnika z wyboru.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki
w wysoko$ci po 290,00 zlotych oraz obciazyl oskarzong K. L. oplata w kwocie 380,00 zlotych, natomiast oskarzong
J. F. oplata w kwocie 360,00 zlotych.

Sedzia:



