Sygn. akt IX U 1052/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Iwona Nowak
Protokolant: St. sekretarz sadowy Wioleta Potrzasaj

po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2019 r. w Rybniku
sprawy z odwolania M. J. (1) ( (...))

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.
przy udziale ./.

o umorzenie nalezno$ci z funduszu alimentacyjnego

na skutek odwolania M. J. (1) ( (...))

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 7 czerwca 2019 r. Znak (...)-1

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, iz zobowiazuje organ rentowy do umorzenia naleznoéci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% optaty na pokrycie kosztow
zwigzanych z dzialalno$cig funduszu.

Sedzia

Sygn. akt IX U 1052/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 07.06.2019r. Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidator Funduszu Alimentacyjnego
Oddzialu w W. odmoéwit ubezpieczonej M. J. (1) ( (...)) na podstawie art. 68 ust. 1 w zwiazku z art. 63 ust. 3 i 4 ustawy
z dnia 28.11.2003r. o $wiadczeniach rodzinnych, umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z
tytulu wyplaty $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoécia
funduszu w lgcznej kwocie 7.612,50 zk.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze ubezpieczona nie udowodnila trwalego braku mozliwoSci
uregulowania zadluzenia oraz posiada stale Zzrodto dochodu w postaci emerytury podlegajace egzekucji.



W odwolaniu od decyzji ubezpieczona domagala sie jej zmiany wskazujac, iz znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji,
gdyz utrzymuje sie ze skromnej emerytury i korzysta z pomocy opieki spolecznej. Jednoczesnie z uwagi na znaczny
stopien niepelnosprawnosci nie jest w stanie podja¢ zadnego zatrudnienia i zgromadzi¢ Srodki na splate zadluzenia
wobec funduszu alimentacyjnego.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie z przyczyn
jak w zaskarzonej decyzji.

Rozpoznajqgc sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.
M. J. (1) urodzila sie w dniu (...)

W okresie od(...). Oddzial ZUS wyplacal w zastepstwie ubezpieczonej §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego na rzecz
corki M. J. (2). Alimenty byly wyplacane na podstawie wniosku o przyznanie Swiadczen z funduszu alimentacyjnego
przestanego do ZUS przez Komornika Sadu Rejonowego w Radomiu

Ubezpieczona posiada zadluzenie z tytulu naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego za okres jw., ktore
wynosi na dzieh wydania zaskarzonej decyzji 7.612,50z.

Jako osoba niepelnosprawna w stopniu znacznym ma sagdownie przydzielony lokal socjalny przystosowany dla osoby
niepelnosprawnej. Do czasu otrzymania tego lokalu zamieszkuje w mieszkaniu komunalnym bylego partnera, ktéry
nie zyje. Wecze$niej pozostawala na jego utrzymaniu. Obecnie ubezpieczona utrzymuje sie z emerytury, ktdra wynosi
517,29 zl netto. Z tego $wiadczenia pokrywa koszty czynszu, oplaty za energie elektryczng oraz zakup butli gazowej
— co lacznie wynosi okolo 300 zl miesiecznie. Pozostala cze$¢ jest przeznaczona na utrzymanie oraz zakup lekéw
przeciwbdlowych. Dodatkowo korzysta z opieki spolecznej w postaci bonéw zywnosciowych (18 bonéw po 10 zlotych)
oraz pomocy opiekunki w wymiarze dwudziestu godzin miesiecznie. Ubezpieczona ma problem z poruszaniem sie,
nie wychodzi z mieszkania, nie jest w stanie samodzielnie zrobi¢ zakupow. Dzieci nie kontaktujg sie z nig, nie
pomagaja. Kontakt telefoniczny utrzymuje jedynie z najmlodsza coérka. Z uwagi na stan zdrowia nie jest w stanie
podjac zatrudnienia. Nie posiada Zadnego majatku.

W dniu (...) ubezpieczona zlozyla wniosek o umorzenie naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego, w rozpoznaniu ktorego Sad wydal zaskarzona decyzje opisang na wstepie.

Powyzsze ustalil Sad na podstawie dokumentacji znajdujacej sie w aktach organu rentowego, zeznan ubezpieczonej
zlozonych na rozprawie w dniu 12.09.2019r. (k.10a.s.).

Zgromadzony material dowodowy Sad uznal za przekonywujacy i kompletny, przez co mogacy stanowi¢ podstawe
rozstrzygniecia.

Majagc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie ubezpieczonej zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie trescia art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (t.j. Dz.U. z 2018, poz.
2220 ze zm.) z dniem wejScia w zycie tej ustawy fundusz alimentacyjny przechodzi w stan likwidacji.

W mysél art. 67 tej ustawy, egzekucje naleznosci z tytulu wyplaconych §wiadczen

z funduszu prowadzi sie w dalszym ciggu, az do ich zaspokojenia. Organ egzekucyjny przekazuje likwidatorowi
kwoty Sciagniete od osoby zobowigzanej do alimentacji, pozostale po zaspokojeniu alimentéw i naleznosci z tytulu
wyplaconej zaliczki alimentacyjnej.

Z kolei zgodnie z treScig art. 68 ust. 1 ustawy, w szczegoblnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja
zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktoérej jest prowadzona egzekucja alimentow, lub osoby zobowiazanej do



zwrotu bezpodstawnie pobranych $§wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzyé¢, rozlozy¢ na raty lub odroczyc
termin platnoéci naleznos$ci likwidowanego funduszu z tytutu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych $wiadczen
z funduszu.

Ustawodawca, postugujac sie niedookreSlonym zwrotem ,,w szczegblnie uzasadnionych przypadkach” natozyl na
organ rentowy obowiazek wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu okoliczno$ci konkretnej sprawy. Jednocze$nie
podkreslil, ze umorzenie naleznoSci wobec funduszu alimentacyjnego moze mie¢ miejsce jedynie w wyjatkowych
sytuacjach, jako odstepstwo od przyjetej zasady pelnego pokrycia nalezno$ci wyplaconych przez fundusz przez osobe
zobowiazana do alimentacji (art. 67 ustawy).

Celem wprowadzenia tego wyjatku bylo niewatpliwie zapobiezenie sytuacjom, w ktoérych osoba zobowiazana do
zwrotu naleznoéci wobec funduszu nie moglaby w wyniku tego zwrotu zaspokoi¢ swoich podstawowych potrzeb
zyciowych. Wedlug wskazéwek ustawodawcy, oceniajac przestanki do umorzenia zadluzenia, nalezy uwzgledniaé
sytuacje zdrowotna, rodzinng i materialno-bytowa osoby zobowigzane;j.

Tylko szczegélnie uzasadnione sytuacje pozwalaja na umorzenie naleznoSci, co oznacza sytuacje wyjatkowe,
losowe, ktére ze wzgledéw zdrowotnych lub rodzinnych tak obciazaja budzet zobowigzanego, ze nie pozwalaja na
uregulowanie naleznos$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 22 sierpnia 2006r., sygn. III AUa
581/06, LEX 259205.

Po szczegblowej i wszechstronnej analizie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad uznal, iz w przypadku
ubezpieczonej zachodzi wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca umorzenie nalezno$ci wobec funduszu alimentacyjnego.

Ubezpieczona jest osobg o znacznym stopniu niepelnosprawnosci, utrzymuje sie z emerytury, ktéra wynosi 517 zk. Po
oplaceniu czynszu i energii pozostaje jej okolo 200 zl. Jest to niewatpliwie kwota bardzo niska, ktéra z pewnoScig
nie wystarcza na pokrycie koniecznych wydatkow zyciowych, zwlaszcza w sytuacji, gdy ubezpieczona pokrywa koszty
zakupu lekéw. Nie ulega watpliwosci, iz koszty jw. sa kosztami niezbednymi do prowadzenia bardzo skromnego zycia,
z ktoérych ubezpieczona nie moze zrezygnowac na rzecz regulowania pozostalych zobowigzan, w tym wobec funduszu
alimentacyjnego. Majac na uwadze widoczny stopien zaawansowania schorzenia, trudno sobie réwniez wyobrazi¢, aby
w chwili obecnej mogla podja¢ jakakolwiek prace. W ocenie Sadu, ubezpieczona nie jest w stanie splaca¢ naleznoSci
wobec funduszu alimentacyjnego oraz jednoczesnie zaspokoi¢ niezbednych kosztdw swojej egzystencji.

Majac powyzsze na uwadze Sad z mocy art. 477'4 § 2 kpc zmienil zaskarzong decyzje w ten sposéb, iz zobowigzal organ
rentowy do umorzenia ubezpieczonej naleznosci wzgledem likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplat na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalno$cia funduszu.

Sedzia



