Sygn. akt IX U 1409/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Olszowska
Protokolant: Jolanta Nagrodzka

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2019 r. w Rybniku

sprawy z odwolania W. M. /M./

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o ustalenie kapitalu poczatkowego

na skutek odwolania W. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 29 sierpnia 2018 r. Znak (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, iz zobowiqzuje organ rentowy do ponownego
obliczenia kapitalu poczatkowego ubezpieczonego z uwzglednieniem dodatkowo okresu pracy
ubezpieczonego od 18 listopada 1991r. do 31 sierpnia 1997r. w Przedsiebiorstwie (...) w R. oraz
wynagrodzen ubezpieczonego otrzymanych

w tym okresie z Przedsiebiorstwa (...) w R. w nastepujqgcych kwotach:

-za 1991 r. 2.663,401,00z1 (dwa miliony szeséset szesédziesiqt trzy tysiqce czterysta jeden zlotych
00/100 starych zlotych),

- 1992r. 37.729.370,00z1 (trzydziesci siedem milionow siedemset dwadziescia dziewieé tysiecy
trzysta siedemdziesiqt zlotych 0o/100 starych zlotych),

- za 1993r. 63.917.423,00z1 (szesédziesiqt trzy miliony dziewieéset siedemnascie tysiecy czterysta
dwadziescia trzy zlote 00/100 starych zlotych),

- za 1994r. 90.262.400,00zl (dziewiecdziesigt milionéw dwiescie szescédziesiqt dwa tysiqce
czterysta zlotych 00/100 starych zlotych),



- za 19957. 16.085,88zl (szesnascie tysiecy osiemdziesiqt pie¢ zlotych 88/100),

- za 1996r. 21.930,70zt (dwadziescia jeden tysiecy dziewiecset trzydziesci zlotych 70/100),
-za 1997r. 19.392,17z1 (dziewietnascie tysiecy trzysta dziewieédziesiqgt dwa zlote 17/100).
Sedzia

Sygn. akt IX U 1409/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29.08.2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. ustalit ubezpieczonemu warto$c¢ kapitatu
poczatkowego na dzien 01.01.1999r. na podstawie przepisow ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji, sprecyzowanym na rozprawie w dniu 06.03.2019r. wniosl o jej zmiane poprzez
uwzglednienie na wysoko$¢ kapitalu poczatkowego okresu zatrudnienia w (...) w R. od dnia 18.11.1991r. do dnia
31.08.1997r. oraz uzyskanego z tego tytulu wynagrodzenia.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji. Wskazal, iz brak jest podstaw do uwzglednienia powyzszego okresu oraz zarobkéw w sytuacji gdy,
ubezpieczony nie przedlozyt §wiadectwa pracy.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Ubezpieczony urodzil sie w dniu (...)

Organ rentowy zaskarzong decyzja z dnia 28.08.2018r. ustalil ubezpieczonemu na dziei 01.01.1999r. warto$é kapitalu
poczatkowego uznajgc za udowodnione 1 rok, 3 miesigce i 11 dni okreséw skladkowych, 5 lat i 21 dni okresow
nieskltadkowych — lacznie po ograniczeniu okreséw nieskladkowych — 1 rok, 8 miesiecy i 15 dni, oraz przyjmujac
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru, obliczony z dziesieciu lat kalendarzowych od 01.01.1989r. do 31.12.1998r.,
ktory wyniost 25,19%.

Jednocze$nie organ rentowy odmowil zaliczenia na wysoko$c¢ kapitatu okresu pracy w Przedsiebiorstwie (...) w R. od
18.11.1991r. do 31.08.1997r. oraz zarobkow z tego okresu, poniewaz ubezpieczony nie przedlozyt Swiadectwa pracy.

W toku niniejszego postepowania Sad zwr6cil sie do archiwum o nadestanie akt osobowych ubezpieczonego
dotyczacych spornego okresu zatrudnienia.

W aktach tych znajduje sie $wiadectwo wystawione przez (...) w R. w dniu 29.08.1997r., z ktérego wynika,
ze ubezpieczony byl tam zatrudniony w okresie od 18.11.1991r. do 31.08.1992r. na stanowisku stazysty p/z, od
01.09.1992r. do 30.04.1993r. na stanowisku dozorcy masz. p/z, od 01.05.1993r. do 31.12.1996r. na stanowisku
sztygara zmianowego elekirycznego p/z, od 01.01.1997r. do 31.08.1997r. na stanowisku sztygara oddzialowego
energo- mech. p/z. Ponadto byl niezdolny do pracy w zwigzku z chorobg w okresach od 17.09.1993r. do
17.09.1993r., 14.02.1994r. d0 17.02.1994r., 06.09.1994r. d0 19.09.1994r., 09.01.19951 d0 13.01.1995r., 06.02.1995T..
do 10.02.1995r., od 24.10.1995r. do 22.12.1995r., od 26.11.1996r. do 29.11.1996r., 17.03.1997r. do 29.03.1997r.,
01.04.1997r. do 05.04.1997r., od 23.04.1997r. do 25.04.1997r., od 10.07.1997r. do 18.07.1997r.

Z tytulu powyzszego zatrudnienia otrzymal wynagrodzenia w nastepujacej wysokosci:
- za rok 1991 - 2663401 z}

- za rok 1992 — 37729370 z}



-zarok 1993 — 63917423 z}
- zarok 1994 — 90262400 z}
- zarok 1995 — 16085,88 z1
- zarok 1996 — 21930,70 z}
-zarok 1997 — 19392,17 z}

Powyzsze Sad ustalil w oparciu o akta organu rentowego, akta osobowe ubezpieczonego - w szczegolnoéci §wiadectwa
pracy z (...) z dnia 29.08.1997r.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art.174 ust.2 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( Dz.U
7 2016r. poz.887 ze zm.) przy obliczaniu warto$ci kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia
w zycie ustawy okresy skladkowe, o ktorych mowa w art.6 ustawy oraz okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.7
powolanej powyzej ustawy.

Jak stanowi z art. 6 ust. 1 powolanej powyzej ustawy okresami skladkowymi sa okresy ubezpieczenia, za§ w my$l
art. 7 okresami nieskladkowymi sg okresy pobierania wynagrodzenia za czas niezdolnoSci do pracy wyplaconego
na podstawie przepisow Kodeksu pracy, zasitkow z ubezpieczenia spolecznego : chorobowego lub opiekunczego,
$wiadczenia rehabilitacyjnego.

Ubezpieczony domagal sie zaliczenia do stazu pracy nieuwzglednionego przez organ rentowy okresu zatrudnienia w
(...) wR. od 18.11.1991r. do 31.08.1997r.

W $wietle wynikow przeprowadzonego postepowania Sad uznal zadanie ubezpieczonego za zasadne.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego — w szczegoblnosci z dokumentacji akt osobowych ubezpieczonego w tym ze
Swiadectwa pracy z dnia 29.08.1997r. wynika, ze ubezpieczony pracowal w spornym okresie w tym przedsiebiorstwie
i osiggal wynagrodzenie w wysokoSci wskazanej powyzej.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, iz brak zatem podstaw do nieuwzglednienia do stazu pracy powyzszego okresu
zatrudniania ubezpieczonego.

Zajmujac takie stanowisko Sad trybie art.477'% § 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje orzekajac jak w sentencji.

Sedzia



