Sygn. akt IX U 1038/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r. w Rybniku
sprawy z odwotania D. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o wysoko$¢ kapitatu poczatkowego , 0 wysoko$é¢ emerytury
na skutek odwotania D. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
z dnia 29 maja 2017r. Znak (...)

z dnia 31 maja 2017r. Znak (...)

oddala odwolanie

Sedzia

Sygn. akt IX U 1038/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 maja 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. ponownie ustalit ubezpieczonej D.
S. (S.) warto$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 01.01.1999r. na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, a nastepie kolejna decyzja z dnia 31.05.2017r. przeliczyt
wysoko$¢é emerytury ustalonej na podstawie art.26 powolanej ustawy.

Ubezpieczona odwolala sie od powyzszych decyzji podnoszac, iz organ rentowy blednie obliczyt warto$é kapitatu
poczatkowego poprzez przyjecie do ustalenia podstawy jego wymiaru roku 1973, kiedy pracowala jedynie przez okres
trzech miesiecy oraz roku 1982, gdy przebywala na urlopie wychowawczym. Wskazala, iz podstawa wymiaru powinna



by¢ ustalona z okresu faktycznego podlegania ubezpieczeniu. Jednocze$nie w jej ocenie na wysokos§¢ emerytury
powinien mieé wplyw okres opiekowania sie dzie¢mi, zwlaszcza synem, ktory wymagat rehabilitacji.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zawarte w zaskarzonej
decyzji. Wskazal, iz warto$¢ kapitalu poczatkowego zostala ustalona zgodnie z obowigzujacymi przepisami w spos6b
najkorzystniejszy dla ubezpieczone;.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Ubezpieczona urodzila sie w dniu (...)

Decyzja z dnia 29.05.2017r. organ rentowy dokonal ponownego ustalenia warto$ci kapitatu poczatkowego na dzien
01.01.1999r. przyjmujac do ustalenia podstawy jego wymiaru oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych 1973-1982, przy
czym za rok 1982, kiedy ubezpieczona przebywala na urlopie wychowawczym przyjal wartosé ,,0,00 zI”. Wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru wyni6st 60,37%, za$ podstawa wymiaru 737,05 zl.

Do ustalenia kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjal 9 lat i 4 miesigce i 6 dni okreséw skladkowych oraz 6 lat
okres6w sprawowania opieki nad dzie¢mi.

Wspolezynnik proporcjonalny do osiggnietego do 31.12.1998r. wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego
wyniost 63,12%.

Organ rentowy ustalil warto$¢ kapitalu poczatkowego w nastepujacy sposob:
293,01z} x 68,12% =199,60%

(112 miesiecy skladkowych x 1,3%) : 12 x 737,05= 89,40 z}

(72 miesigce nieskladkowych x 1,3 %) : 12 X 737,05= 57,49 z}

Razem : 346,49 zt x 209 miesiecy (§rednie dalsze trwanie Zycia) = 720416,41

Ubezpieczona w okresie od 01.09.1973r. do 02.01.1989r. byla zatrudniona w (...) w R.. W okresie tego zatrudnienia
urodzila czworo dzieci (ur.: 29.07.1981r., 27.08.1984r., 01.10.1986r. i 21.03.1989r.) w zwigzku z czym od 11/1981
do 02.01.1989r. korzystala z urlopu wychowawczego. Okres sprawowani opieki nad dzieémi w wymiarze 6 lat zostal
ubezpieczonej zaliczony na wysoko$c¢ kapitatu poczatkowego z przelicznikiem 1,3%.

W okresie od 03.01.1989r. do 31.05.1998r. ubezpieczona nie podejmowala zatrudnienia, nie korzystala réwniez z
urlopu wychowawczego, do ktérego nie miala uprawnien po rozwigzaniu stosunku pracy.

0Od 01.06.1998r. ubezpieczona zatrudnila sie (...) sp.j. w P., gdzie pracowala do 30.01.2017r.

Decyzja z dnia 31.05.2017r. organ rentowy ustalil ubezpieczonej wysoko$¢ emerytury z uwzglednieniem wartosci
przeliczonego kapitalu poczatkowego:

- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego: 249.682,50z}

- kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie po waloryzacji: 114.243,61 zl,

- érednie dalsze trwanie Zycia 250,60 miesiecy.

Emerytura wyniosla 1.464,76z1, lacznie z kwotg emerytury kapitalowej 1.714,92z1.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego.



Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 173 ust. 3, ust.3a i ust.3b ustawy z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2016r. poz. 1842 ze zm.) podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach
okre§lonych w art.15,16,17 ust.11 3 oraz w art.18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu
przed dniem 1 stycznia 1999 .

Zgodnie z art.16 powolanej powyzej ustawy, przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych przyjmuje sie lata
kalendarzowe nastepujace bezposrednio po sobie, chociazby ubezpieczony w niektorych z tych lat przez okres roku
lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawat w ubezpieczeniu.

Zgodnie z art.17 ust.1 powolanej ustawy jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru w my$l art.15 ust.1 dla
ubezpieczonego, o ktérym mowa w art.58 ust.1 pkt.1-4, do ustalenia podstawy wymiaru przyjmuje sie podstawe
wymiaru skladek za okres faktycznego podlegania ubezpieczeniu, z uwzglednieniem ust. 2 i 3. Przepis ust. 1 stosuje
sie odpowiednio, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru renty w my$l art.15 ust.1 dla ubezpieczonego, o ktérym
mowa w art.58 ust.1 pkt. 5 z powodu pelnienia zastepczej stuzby wojskowej, odbywania czynnej stuzby wojskowej albo
korzystania z urlopu wychowawczego.

Ponadto jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w
ktérym ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepiso6w prawa polskiego jedynie przez
cze$¢ miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w
art.15 ust.3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednig do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu.

Ubezpieczona domagala sie ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego z okresu kolejnych o$miu lat
kalendarzowych tj. z pominieciem 1973r., kiedy pozostawala w zatrudnieniu przez trzy miesiace tego roku oraz roku
1982, gdy przebywala na urlopie wychowawczym.

Majac na uwadze wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego nie ulega watpliwosci, iz zadanie
ubezpieczonej jest bezzasadne w sytuacji gdy, w sprawie nie znajduje zastosowania powolany art.17 ust.3 ustawy
emerytalnej, bowiem nie zachodzi taka sytuacja, zeby nie mozna bylo ustali¢ ubezpieczonej podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego z 10 kolejnych lat kalendarzowych z powodu korzystania z urlopu wychowawczego.
Ubezpieczona korzystala z tego urlopu jedynie w latach 1981-1988, zas§ w kolejnych latach 1989 — 1997 miala po prostu
przerwe w zatrudnieniu. Brak jest zatem podstaw do ustalenia podstawy wymiaru z faktycznego okresu podlegania
ubezpieczeniu.

Jednocze$nie organ rentowy prawidlowo do podstawy wymiaru za niepelny rok 1973 przyjal kwote przecietnego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok, odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu w tym roku,
przez co nie zostal zanizony wskaznik wysokosci podstawy wymiaru.

Okres opieki nad dzieémi zostal ubezpieczonej uwzgledniony do stazu pracy na wysokos¢ w maksymalnym wymiarze
6 lat z przelicznikiem 1,3% - art.174 ust.2 pkt.3 ustawy j.w. Ustawa nie przewiduje Zadnych innych zwiekszen z tytulu
sprawowania opieki nad dzieémi.

Nie ulega watpliwosci, ze warto$¢ kapitatu poczatkowego oraz wysoko$é emerytury zastala ustalona prawidlowo tj.
zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami ustawy emerytalnej, w sposob jak najbardziej korzystny dla
ubezpieczonej.

Majac powyzsze na uwadze Sad z mocy art. 4774 §1 kpc oddalil odwolanie nie znajdujac podstaw do jego
uwzglednienia.



Sedzia



