Sygn. akt IX U 2544/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2017 r. w Rybniku

sprawy z odwotlania J. J. (1) (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury

na skutek odwolania J. J. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 4 listopada 2016 r. Znak (...)

1. zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze zobowiqzuje organ rentowy do ponownego
ustalenia wysokosci emerytury ubezpieczonego na podstawie art. 110 a ustawy z dnia 17 grudnia
1998r 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poczynajqc od dnia 18 stycznia
2016r.

2. zasqdza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 180 zl (sto osiemdziesiqt
zlotych 00/100) tytulem kosztow zastepstwa procesowego oddalajgc wniosek o zasqdzenie kosztow
zastepstwa procesowego w pozostalym zakresie.

Sedzia
Sygn. akt IX U 2544/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4.11.2016r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R. odmoéwil ubezpieczonemu J. J. (1) (J.)
przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art.110a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, gdy wskaznik wysokosci podstawy wymiaru nie przekroczyl 250%.



Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji, domagal sie jej zmiany poprzez przeliczenie emerytury na podstawie art.110a
ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, z uwzglednieniem zarobkow
za lata 1961-1990, kiedy pracowal w KWK ,,(...)

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajgce sprawe Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczony urodzil sie w dniu (...)

Od dnia 1.06.1990r. jest uprawniony do emerytury gorniczej.

Podstawa wymiaru emerytury zostala ustalona z lat 1985-1987 .Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
312,55 % i zostal ograniczony do 250%.

Ubezpieczony po przyznaniu prawa do emerytury goérniczej pozostawal w zatrudnieniu do 27.07.1990r.

W dniu 18.01.2016r. ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru, powolujac sie na przepisy ustawy
emerytalnej w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS,
przedkladajac Rp-7 za okres zatrudnienia w KWK (...)” za lata 1980-1990.

Obliczony przez organ rentowy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru z 20 najkorzystniejszych lat wyniost 174,73 %.

Ubezpieczony nie udokumentowat zarobkow za lata 1961-1979, w zwiazku z czym organ rentowy za te lata przyjat
minimalne wynagrodzenie.

W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydal zaskarzong decyzje opisana na wstepie.
0d 9.01.1963 do 27.07.1990r. ubezpieczony pracowal w KWK (...)".

W latach 1969-1981 ubezpieczony byl ratownikiem goérniczym, nalezal do druzyny ratowniczej oddzialu maszynowego.
Byla to specjalistyczna druzyna zwolywana w razie pozaru. Ubezpieczony byl zobowigzany do odbywania szkolen dla
ratownikow w (...) w B. albow (...) w W., jeden dzien w miesigcu. Z tego tytutu otrzymywat dodatek w stalej kwocie
300 zl. Ubezpieczony nie bral udzialu w akcjach ratowniczych. Taka akcja sie nie zdarzyla.

(zeznania ubezpieczonego, protokét elektroniczny, k.21, 81 akt)
Wynagrodzenie ubezpieczonego w latach 1963- 1979 wynosilo:

* 1963-26.100,45 z}

* 1964- 27.821,16 z}

* 1965- 29.636,76 zi

* 1966- 29.723,16 7}

* 1967- 30.787,68 z1

* 1968-39.642,16 7}

* 1969- 70.607,16 7}

+ 1970- 68.305,56 zi



* 1971- 68.705,64 7}
* 1972-71.695,24 71
* 1973- 75.319,08 zk
* 1974- 98.273,56 zi
* 1975-112.726,44 7}
* 1976-114.337,34 zk
+ 1977-119.580,84 z}
+ 1978-126.805,24 71
* 1979-136.591,79 zl,

przy uwzglednieniu takich elementéw wynagrodzenia za prace jak: placa zasadnicza uznana jako iloczyn stawki
dziennego zaszeregowania przez ilo$¢ dni roboczych, dodatek funkceyjny, dodatek za prace na I1 i III zmianie, dodatek
za prace w warunkach niebezpiecznych, wynagrodzenie z Karty Gérnika, deputat weglowy, dodatek za prace w dwie
niedziele w miesiacu i dodatek ratowniczy w kwocie 300 zt miesiecznie za 23.11.1968 do 25.09.1974r.

Najkorzystniejszy wskaznik wysoko$é podstawy wymiaru z 20 najkorzystniejszych lat kalendarzowych wybranych z
calego okresu podlegania ubezpieczeniu, z uwzglednieniem podstawy wymiaru skladek przypadajacych w czesci po
przyznaniu Swiadczenia tj. z 1990r. - przy odtworzeniu wynagrodzen ubezpieczonego z okresu jego zatrudnienia

w KWK ,(...)”, w oparciu o dane zawarte w jego aktach rentowych i aktach osobowych,

z uwzglednieniem jego zeznan, w oparciu o obowigzujgce w tym okresie przepisy placowe -wyliczony z lat 1969 -1972,
1974-1978, 1980-1990 jest wyzszy niz 250% i wynosi 264,19 %.

W wyliczeniu wwpw jw. biegly uwzglednil dodatek ratowniczy w kwocie 300 zl za okres od 23.11.1968 do 25.09.1974r.
Wwpw wyliczony bez dodatku ratowniczego wynosi 261,25%.

(dowdd: akta osobowe i rentowe ubezpieczonego, jego zeznania, opinia bieglego z zakresu rent uzupehiajgcych i
Swiadczen emerytalno-rentowych mgr Z. G. z dnia 17.05.2017r. (k. 24- 61 a.s.)

W. O. zatrudniony w KWK (...) w okresie od lutego 19777 do pazdziernika 1978 otrzymywat dodatek w wysokoéci 500
z} z dopiskiem ,rat”.

(dowod: karty wynagrodzen W. O. znajdujace sie w jego aktach osobowych — w sprawie IX U 654/16)
Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje :
W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 110 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (%j.
Dz.U. 2015r., poz. 748 ze zm.) wysoko$§¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej
w sposob okreSlony w art. 15, z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego
przypadajaca w caloSci lub w czeéci po przyznaniu Swiadczenia, a wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru jest wyzszy
od poprzednio obliczonego (ust.1).

2. Warunek posiadania wyzszego wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru nie jest wymagany od emeryta lub rencisty,
ktory od dnia ustalenia prawa do $wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie §wiadczenia, w mysl



ust. 1, nie pobratl Swiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres wymagany do ustalenia
podstawy przypada w calo$ci po przyznaniu prawa do §wiadczenia, a wskaznik wysokoS$ci podstawy wynosi co najmnie;j
130%.

3. Okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje okres przypadajacy bezposrednio
przed rokiem, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci Swiadczenia.

Jednoczes$nie jak wynika z tredci art. 110a ust.1 ustawy emerytalnej wysoko$é emerytury oblicza sie ponownie
od podstawy wymiaru ustalonej w sposoéb okre§lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej
obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w calosci lub w czesci po przyznaniu $wiadczenia, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz
250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastgpié tylko raz.

Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe ubezpieczony spelnia warunki umozliwiajace przeliczenie
emerytury na podstawie art.110a ustawy emerytalne;j.

Powyzsze wynika jednoznacznie z opinii powolanego bieglego z zakresu Swiadczen emerytalno-rentowych mgr Z. G.,
ktéry na podstawie posiadanej dokumentacji przy uwzglednieniu obowiazujacych w gérnictwie przepiséw placowych
odtworzyl wynagrodzenie ubezpieczonego za lata 1963-1979 , z uwzglednieniem stalych skladnikéw wynagrodzenia
wynikajacych z Ukladow Zbiorowych Pracy i warunkow pracy ubezpieczonego, a nastepnie obliczyl najkorzystniejszy
wwpw z uwzglednieniem zarobkéw osiggnietych w czedci po przyznaniu emerytury. Obliczony przez bieglego wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru (264,19 %) okazal sie by¢ wyzszy od 250% i moze stanowi¢ podstawe przeliczenia
Swiadczenia.

Biegly prawidlowo przyjal, iz ubezpieczony zatrudniony w dniu 9.01.1963r., otrzymat XI kategorie zakwalifikowania
rzemie$lnika jako §lusarz, gdy posiadal niemal dwuletnie zatrudnienie na takim stanowisku.

Stawka zaszeregowania przyjeta przez bieglego od 1.12.1968r. wynika z zapiséw protokotu dodatkowego nr 265/PW
z 5.12.1968, w ktérym stanowisko ubezpieczonego znalazlo sie VI kategorii zaszeregowania- fachowiec o specjalnych
umiejetnoSciach.

Ubezpieczony w 1968r. ukonczyl szkole $rednia i jako §lusarz pz. uzyskal najwyzsza stawke zaszeregowania oraz
dodatek z tytulu podwyzszenia kwalifikacji zawodowych, ktory biegly uwzglednil w wysokoéci 15% placy zasadnicze;j.

Dodatek ratowniczy nie byl stalym skladnikiem wynagrodzenia. Ubezpieczony otrzymywal go z tego tytulu, iz byl
zobowigzany braé¢ udzial w szkoleniach dla ratownikéw, przy czym wwpw wyliczony bez dodatku ratowniczego wynosi
261,25%, a wiec i tak przekracza 250%.

Ubezpieczonemu przystugiwal rowniez dodatek za wykonywanie pracy w warunkach niebezpiecznych, gdy na KWK
»(...)” wystepowalo zagrozenie metanowe.

W sytuacji braku wykazania okreséw zasitkowych zasadne jest przyjecie w wyliczeniach wynagrodzenia
ubezpieczonego specjalnego wynagrodzenia z Karty Gérnika w podwdéjnej wysokoSci.



Majac powyzsze na uwadze Sad kierujac sie powolanymi przepisami, z mocy art.477'# § 2 kpc zmienil zaskarzong
decyzje i orzekl jak w pkt. 1 wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl w pkt. 2 wyroku na podstawie 98 kpc w zwigzku z § 9 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (w
brzmieniu obowigzujacym od 27.10.2016r.) oddalajac wniosek o zasadzenie kosztdéw zastepstwa procesowego w
pozostalym zakresie, gdy odbyly sie tylko dwie rozprawy sadowe, a odtworzenie wynagrodzenia ubezpieczonego,
wyliczenie wwpw nastgpilo poprzez opinie bieglego sadowego.

Sedzia



