Sygn. akt IX U 2081/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2017 r. w Rybniku

sprawy z odwolania R. P. (P.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwotania R. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 23 sierpnia 2016 r. Znak (...)(...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zobowigzuje organ rentowy do ponownego ustalenia wysoko$ci
emerytury ubezpieczonego z zaliczeniem na jej wysoko$¢ dalszych 3 miesiecy z przelicznikiem 1,8 za okres 3 lat
poprzedzajacych maj 2016r.

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie.
Sedzia
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23.08.2016r Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil R. P. uwzglednienia dniéwek
pottorakrotnych w wymiarze 368 gdyz z dwoch réznych zadwiadczen wydanych przez Przedsiebiorstwo (...) zwykazem
dniéwek przodkowych uwzglednil p6zniejsze zaswiadczenie z 24.01.2004r podajace 313 dnidwek.



W zwiazku z rozbiezno$ciami z za$wiadczenia z 19.05.1998r organ rentowy zobowiazal ubezpieczonego do
przedlozenia zaswiadczenia stwierdzajacego faktyczna ilos¢ dnidéwek przodkowych ale wobec niedostarczenia
zadanego dokumentu przyjal 313 takich dniéwek.

Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji i wnidsl o jej zmiane podnoszac, ze powinien mie¢ zaliczong wiekszg ilo$¢
dniéwek przodkowych.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Ubezpieczony R. P. na mocy decyzji z dnia 8.05.2012r jest uprawniony do emerytury goérniczej. W decyzji tej na jej
wysoko$é organ rentowy uwzglednil 72 miesigce z przelicznikiem 1,8.

Nastepnie decyzja z dnia 15.10.2012r zaliczyl ubezpieczonemu 73 miesiace z przelicznikiem 1,8 (akta rentowe).

Ubezpieczony w okresie od 21.08.1981r do 14.07.1984r byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w R. na
stanowiskach:

od 21.08.1981r do 15.08.1983r — mlodszego gbérnika pod ziemia
od 16.08.1983r do 3.10.1983r — robotnika powierzchni
od 4.10.1983r do 14.07.1984r — mlodszego gornika pod ziemia.

W dniu 19.05.1998r pracodawca — Przedsiebiorstwo (...) w R. wydal mu zaswiadczenie dla celow rentowych, w ktorym
podano, ze przepracowatl w okresie tego zatrudnienia 368 dniéwek z przeliczeniem 1,8.

W karcie ewidencyjnej dnidwek przodkowych zaliczonych w wymiarze pottorakrotnym znajdujacej sie w aktach
osobowych ubezpieczonego odnotowano za okres zatrudnienia w (...) w R. 313 dniéwek i w dniu 24.01.2004r
wystawiono za§wiadczenie z taka iloScig dnidwek (zalaczone akta osobowe).

Ubezpieczony z (...) zostal przeniesiony do (...) w J. a nastepnie wykonywal prace w KWK (...) gdzie rowniez
wykonywal prace w przodkach zaliczong w wymiarze p6ttorakrotnym.

Za okresy tego zatrudnienia ubezpieczony na podstawie zaswiadczenia pracodawcy wykazal 1369 dnidéwek z
przelicznikiem 1,8 (akta osobowe i akta rentowe). Ubezpieczony nie kwestionowal wykazanych iloéci dniowek
przodkowych za okresy pracy w (...) J.i KWK (...).

Organ rentowy pismem z dnia 20.01.2017r poinformowat Sad, ze na skutek blednego wprowadzenia do systemu
informatycznego dniéwek przodkowych z okresu 1.03.1990r do 7.08.1991r doszlo do zanizenia przyjetych na wysoko$c
emerytury dnidéwek z przelicznikiem 1,8 bo po rozbiciu prawidlowych dnidwek przodkowych przy uwzglednieniu
zaswiadczenia z dnia 24.01.2004r powinno sie przyjaé¢ 76 miesiecy z przelicznikiem 1,8 (k. 19 akt sprawy).

W oparciu o powyzsze Sad zwazyl, co nastepuje.

Odwolanie ubezpieczonego zasluguje na czeSciowe uwzglednienie choé¢ nie z przyczyn wskazanych przez
ubezpieczonego.

Z dokumentacji znajdujacej sie w aktach osobowych R. P. z okresu jego pracy w (...) w R., a w szczeg6lnoéci karty
ewidencyjnej dnidwek przodkowych wynika, ze ich laczna liczba wynosi 313 a nie 368 a wiec organ rentowy za ten
okres zatrudnienia przyjal prawidlowa ilo§¢ dnidéwek z przelicznikiem 1,8 wykazana w zaswiadczeniu z 24.01.2004r.



Ubezpieczony nie wskazal zadnych dowodow, ktére by wykazaly, ze zapisy w karcie ewidencyjnej dniowek sa
nieprawidlowe. Takze w aktach osobowych z okresu tego zatrudnienia brak jest jakiejkolwiek dokumentacji, ktéra by
wskazywata na wieksza ilo§¢ dniéwek przodkowych.

Dlatego tez Sad na mocy art. 477'% § 1 kpe oddalil odwolanie w tym zakresie jako pozbawione podstaw.

Niemniej organ rentowy blednie obliczyl wykazang przez ubezpieczonego iloé¢ dniéwek przodkowych z przelicznikiem
1,8, co spowodowalo zanizenie miesiecy z przelicznikiem 1,8 z prawidlowych 76 na 73.

Organ rentowy wyliczajac ubezpieczonemu emeryture popeknit btad rachunkowy do czego sie przyznal w pi$mie z
dnia 20.01.2017r.

Ubezpieczony wniosek o ponowne ustalenie emerytury, w ktorym domagal sie doliczenia dniéwek przodkowych z
przelicznikiem 1,8, zlozyl 27.05.2016r.

Zgodnie z art. 133 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.
U. z 2015t poz. 748 j.t.) w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do Swiadczen lub ich wysokosci,
przyznane lub podwyzszone $§wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktorym powstalo prawo do tych
$wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wczeéniej niz:

1. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu z
zastrzezeniem art. 107a ust.3,

2. za okres 3 lat poprzedzajacych bezposrednio miesigc, o ktéorym mowa w pkt. 1, jezeli odmowa lub przyznanie
nizszych $wiadczen bylo nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

Organ rentowy przyznal, ze dopuscil sie bledu obliczajac ilos§¢ miesiecy z przelicznikiem 1,8 zatem zgodnie z
cytowanym wyzej przepisem ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury i jej wyplaty powinien dokonaé¢ za okres
trzech lat poprzedzajacych V.2016r tj. miesiac zlozenia wniosku o ponowne ustalenie wysokoéci emerytury.

Zgodnie z art. 51 ww ustawy w oparciu o zebrane w sprawie dowody emerytura ubezpieczonego powinna by¢ wyliczona
z uwzglednieniem 76 miesiecy z przelicznikiem 1,8.

Skoro za$ organ rentowy uwzglednil jedynie 73 miesiace z przelicznikiem 1,8 to Sad zobowiazal organ rentowy do

zaliczenia na jej wysoko$é dalszych 3 miesiecy z przelicznikiem 1,8 orzekajac na mocy art. 477482 kpc jak w pkt. 1
wyroku.

Konsekwencja takiego przeliczenia bedzie zmniejszenie o 3 miesigce okresoéw zaliczonych dotychczas z przelicznikiem
1,5.

Sedzia



