Sygn. akt IX U 1139/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Olszowska
Protokolant: Jolanta Nagrodzka

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 r. w Rybniku
sprawy z odwotlania J. G. /G./

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o przeliczenie emerytury

na skutek odwolania J. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 17 wrzeénia 2015 r. Znak (...)

zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze zobowiqzuje Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w R. do ponownego obliczenia wysokosci emerytury ubezpieczonego na zasadzie art. 110a ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poczaqwszy od daty zlozenia wniosku.

Sedzia
Sygn. akt IX U 1139/15

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z 17.09.2015r. organ rentowy, na podstawie art. 110a ustawy z 17.12.1998r., odmowil
ubezpieczonemu J. G. ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury zgodnie z wnioskiem z 29.07.2015r., poniewaz nowo
wyliczony wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest nizszy od 250%.

W odwolaniu od decyzji ubezpieczony domagat sie zmiany decyzji i przeliczenia $wiadczenia. Ubezpieczony podnidst,
ze W jego ocenie spelnia warunki do przeliczenia Swiadczenia a jego dokumentacja pracownicza z lat 70-tych zostala
zniszczona.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniést o jego oddalenie z przyczyn jak



w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.
Ubezpieczony urodzil sie (...)

Jest uprawniony do emerytury goérniczej od 1.11.1992r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru tej emerytury,
wyliczony z lat 1985-1988 wynidst 322,06% i zostal ograniczony do 250%.

Po przyznaniu prawa do emerytury ubezpieczony byt zatrudniony do 26.04.1993r. w KWK (...).

W dniu 29.07.2015r. ubezpieczony zlozyt wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru §wiadczenia, powolujac sie na
przepisy ustawy emerytalnej w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i
rentach z FUS.

17.09..2015r. organ rentowy wydat decyzje odmowna, gdyz nowoustalony wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru
jest nizszy niz 250%. Do obliczenia w.w.p.w. organ rentowy przyjal kwoty minimalnego wynagrodzenia za okresy
pozostawania w stosunku pracy, za ktére organ rentowy nie mog} ustali¢ podstaw wymiaru skladek, tj. od 3.09.1964r.
do 17.09.1968r., 0od 4.02.1969r. do 31.12.1979r.

(dowdd: akta organu rentowego)

Ubezpieczony w okresie od 1969r. do 1979r. zatrudniony byl w Kopalni (...) poczatkowo jako mlodszy gérnik pod
ziemia a od 4.02.1969r. jako gdrnik pod ziemia.

(dowod: akta osobowe ubezpieczonego)
Ubezpieczony w latach 1969-1979 uzyskal wynagrodzenie w wysoko$ci co najmnie;j:

- W 1969r. — 56.816,00zl,
- w 1970r. — 63.360,001z1,
- W 1971r. — 63.465,00z1,
- W 1972r. — 44.331,00z1,
-w 1973r. — 56.840,00z}
- W 1974r. — 66.409,007},
- W 19751, — 72.242,00z}

-w 1976r. — 80.565,00z1,
- w 1977r. — 79.338,001z1,
- w 1978r. — 81.394,001z1,

- w 1979r. — 93.566,00z}.

Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru obliczony z okresu 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu, tj. lat 1969-1971, 1973-1974, 1976, 1980-1993 z uwzglednieniem podstawy
wymiaru skladek po przyznaniu emerytury gorniczej wynosi 252,84%.

(dowod: opinia bieglej sadowej do spraw rent i emerytur H. P. k. 35-57 akt sagdowych, opinia uzupekiajaca k. 75-76
akt sadowych)

Zgromadzony material dowodowy Sad uznal za kompletny, przekonujacy, spojny i logiczny, przez co mogacy stanowié
podstawe rozstrzygniecia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje.



W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 110 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tj. Dz.U.
2016r., poz. 887 ze zm.) wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w spos6b
okreslony w art. 15,

z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisow prawa polskiego przypadajaca w calo$ci lub w czesSci po
przyznaniu Swiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego (ust.1).

2.Warunek posiadania wyzszego wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru nie jest wymagany od emeryta lub rencisty,
ktory od dnia ustalenia prawa do $§wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie §wiadczenia, w mysl
ust. 1, nie pobral Swiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres wymagany do ustalenia
podstawy przypada w calo$ci po przyznaniu prawa do §wiadczenia, a wskaznik wysokoS$ci podstawy wynosi co najmnie;j
130%.

3. Okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje okres przypadajacy bezposrednio
przed rokiem, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysokosci Swiadczenia.

Jednocze$nie jak wynika z tresci art. 110a ust.1 ustawy emerytalnej wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od
podstawy wymiaru ustalonej w sposob okreélony w art. 15,

z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisow prawa polskiego przypadajaca w calo$ci
lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapic tylko raz.

Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe ubezpieczony spelnia warunki umozliwiajace przeliczenie
emerytury na podstawie art.110a ustawy emerytalne;j.

Powyzsze wynika jednoznacznie z opinii bieglej z zakresu emerytur i rent, wydanej po analizie akt sadowych, akt
organu rentowego, akt osobowych z KWK (...) oraz uregulowan ptacowych obowiazujacych w okresie spornym. Biegla
obliczyla najkorzystniejszy w.w.p.w. z uwzglednieniem zarobkéw osiagnietych w czeéci po przyznaniu emerytury.
Obliczony przez biegla wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru okazal sie by¢ wyzszy od 250% i moze stanowic
podstawe przeliczenia §wiadczenia.

W ocenie Sadu opinia bieglego jest rzetelna, wydana w oparciu o fachowg wiedze na podstawie szczegolowej
analizy przedlozonej dokumentacji. Organ rentowy wniost zastrzezenia do opinii bieglej wnoszac o dopuszczenie
dowodu z opinii uzupelniajacej na okoliczno$é wyjasnienia powodu doliczenia dodatku szkodliwego do wynagrodzenia
ubezpieczonego.

Uwzgledniajac wniosek organu rentowego Sad dopuscit dowdd z opinii uzupehiajgcej, w ktorej to biegla w sposob
szczegblowy i wyczerpujacy z powolaniem sie na obowigzujace przepisy wyjasnila kwestie zwigzane z dodatkiem
szkodliwym (vide opinia uzupelniajgca k. 75-76).

Sad w pelni podzielil wnioski bieglej zawarte w opinii uzupekniajace;j.



W ustosunkowaniu sie do opinii uzupelniajacej organ rentowy przedlozyt wlasne wyliczenia w.w.p.w. emerytury
ubezpieczonego, ktory okazal sie by¢ wyzszy niz 250%.

Majac powyzsze na uwadze Sad kierujac sie powolanymi przepisami, z mocy art.477'4 §2 kpc zmienil zaskarzong
decyzje orzekajac jak w wyroku.

SSO Maria Olszowska



