Sygn. akt IX U 349/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janina KoScielniak
Protokolant: Elzbieta Nowak

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzeénia 2015 r. w Rybniku
sprawy z odwotlania A. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania A. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.
z dnia 3 marca 2015r Znak (...)

3 marca 2015 r. (...)

oddala odwolania

Sedzia

Sygn. akt IX U 349/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 03.03.20151. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. przeliczyl emeryture ubezpieczonego A.
P. (A. P.) od 01.02.2015r. tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek, poprzez doliczenie stazu pracy.

Druga decyzja z dnia 03.03.2015r. organ rentowy dokonal od dnia 01.03.2015r. waloryzacji przystugujacej
ubezpieczonemu emerytury na podstawie ustawy z dnia 23 pazdziernika 2014r. o zmianie ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektorych innych ustaw. Wysoko$éé zwaloryzowanego $wiadczenia
organ rentowy ustalil przez dodatnie do kwoty §wiadczenia przystugujacego na dzien 28.02.2015r., kwoty waloryzacji,
wynoszacej 36,00zt Wysoko$¢ emerytury po waloryzacji od 01.03.2015r. wyniosta 3.713,23z1.



Ubezpieczony wniést odwolanie od powyzszych decyzji, domagajac sie ich zmiany i wydania decyzji zgodnie z
wplywem wnioskéw do ZUS w R. z dnia 28.01.2015r. oraz z dnia 18.02.2015r. W uzasadnieniu ubezpieczony wskazal,
ze w dniu 28.01.2015r1. zlozyt w organie rentowym o$wiadczenie o uzyskanych przychodach od 01.01.2014r. do
31.12.2014r. wraz z wnioskiem o uwzglednienie w wymiarze $wiadczenia okresu zatrudnienia i przeliczenia emerytury
od 01.01.2015r. Wskazal, iz na zlozona dokumentacje jw. nie otrzymal decyzji w zakresie rozliczenia emerytury z
uwzglednieniem przychodu za 2014r. oraz z przeliczeniem emerytury od 01.01.2015r. Nadto wskazal, ze w dniu
18.02.2015r. zlozyl do organu rentowego Swiadectwo pracy za okres od 01.06.2007r. do 14.02.2015t1., wniosek o
doliczenie lat pracy i przeliczenie emerytury.

Na rozprawie w dniu 14.07.2015r. ubezpieczony sprecyzowal, Zze wnosi o zobowiazanie organu rentowego do wydania
ostatecznej decyzji o rozliczeniu emerytury za rok 2014r z osigganymi dochodami i o§wiadczyt, ze do chwili obecnej
nie otrzymal decyzji z dnia 2.02.2015r okazanej mu w tym dniu na rozprawie. Nadto sprecyzowal, ze z zaskarzonej
decyzji z dnia 3.03.2015r 0 przeliczeniu emerytury nie wynika jaki okres zatrudnienia zostat doliczony przy ustaleniu
wysoko$ci emerytury. Do chwili obecnej ubezpieczony nie wie, czy organ rentowy zaliczyt mu na wysoko$é emerytury
caly okres zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Ustugowym (...) Sp.z 0. 0. wR. 0od 1.06.2007r do dnia zlozenia wniosku o
przeliczeniu. Ponadto ubezpieczony podnidsl, ze za kazdym razem kiedy skladatl zaswiadczenie o wysoko$ci dochodow
zwracal sie do ZUS z wnioskiem o doliczenie stazu pracy, ale nie wie czy ZUS ten staz pracy faktycznie doliczyl.
Nadto w zakresie drugiej decyzji z dnia 3.03.2015r 0 waloryzacji podniosl, ze nie wiadomo czy waloryzacja zostala juz
przeprowadzona po doliczeniu stazu czy przed jego doliczeniem. Ubezpieczony domagal sie przeliczenie $§wiadczenia
od stycznia 2015r., tj. od miesigca zlozenia wniosku w dniu 28.01.2015r.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidsl o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonych decyzjach
podkreslajac, iz w dniu w 28.01.2015r. ubezpieczony nie skladal wniosku o przeliczenia $§wiadczenia, o ktérym
pisze w odwolaniu, a jedynie zlozyt potwierdzenie zakladu pracy o wysokosci uzyskanego przychodu za rok 2014 i
decyzja z dnia 02.02.2015r. organ rentowy dokonat rozliczenia Swiadczenia ubezpieczonego w zwigzku z przychodem
osiaggnietym za rok 2014.

Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Ubezpieczony od dnia 20.06.2002r. uprawniony jest do emerytury gorniczej, przyznanej decyzja z dnia 12.06.2002r.
Na dzieh wydania decyzji ubezpieczony wykazal 24 lata, 7 miesiecy i 16 dni okreséw skladkowych oraz 4 miesiace i 19
dni okreséw nieskladkowych. Do obliczenia wysokoSci emerytury organ rentowy prawidlowo uwzglednit 295 pelnych
miesiecy okres6w skladkowych i 4 pelne miesiace okreséw nieskladkowych.

Po przyznaniu prawa do Swiadczenia, ubezpieczony zatrudniony byt w Przedsiebiorstwie Ustugowym (...) Sp. z o.0.
w R. w okresie od 01.06.2007r. do dnia 14.02. 2015r. Z tego tytulu organ rentowy okresowo przeliczal emeryture
ubezpieczonego, doliczajac wykazywany przez niego staz pracy.

I tak w 2014r., decyzja z dnia 12.06.2014r. (ostatnia decyzja wydana przed decyzjami zaskarzonymi) organ rentowy
przeliczyl ubezpieczonemu emeryture od dnia 01.06.2014r. Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy
uwzglednil 31 lat i 7 miesiecy okreséw skladkowych, tj. 379 miesiecy oraz 4 miesiace okresow nieskladkowych.
Wysokos§¢ Swiadczenia wyniosta 3.624,10zk.

W dniu 28.01.2015r. ubezpieczony zlozyt w organie rentowym potwierdzenie zakladu pracy jw. o wysokoSci
uzyskanego przychodu za rok 2014.

W zwigzku z wplywem tego potwierdzenia organ rentowy decyzja z dnia 02.02.2015r. dokonal rozliczenia §wiadczenia
ubezpieczonego w zwiazku z przychodem osiggnietym za rok 2014r., wskazujac w niej, ze dochod uzyskany przez
ubezpieczonego w 2014r. nie przekroczyl nizszej kwoty granicznej przychodu i osiagniety przychéd nie uzasadnial
zmniejszenia ani zawieszenia emerytury ubezpieczonego. Decyzje te organ rentowy wyslal ubezpieczonemu zwyklym
listem, bez potwierdzenia odbioru.



W zwiagzku z zarzutami ubezpieczonego, ze dotychczas nie otrzymat decyzji z dnia 2.02.2015r., na zarzadzenie Sadu,
organ rentowy w dniu 29.09.2015r. ponownie wyslal ubezpieczonemu decyzje z dnia 02.02.2015r. listem poleconym.

W dniu 18.02.2015r. ubezpieczony zlozyt w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie wysokoSci $§wiadczenia
dolaczajac §wiadectwo pracy, z ktorego wynikalo, ze w dniu 14.02.2015r. ubezpieczony zakonczyl zatrudnienie w
Spolce (...).

Po rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy zaskarzona decyzja z dnia 03.03.2015r. przeliczyl Swiadczenie
ubezpieczonego od dnia 01.02.2015r. uwzgledniajac w wymiarze Swiadczenia okres zatrudnienia w Przedsiebiorstwie
(...) dotychczas nieuwzgledniony od 1 czerwca 2014r. do 31.01.2015r. tj. 8 pelnych miesiecy, przyjmujgc do przeliczenia
podstawe wymiaru z lutego 2015r. w wysokoSci 5.445.92 zl. Po doliczeniu tego okresu wysoko$¢ $wiadczenia
zwiekszyla sie 0 47,21 z}i wyniosta 3.671,31 zL Ponadto od 1.03.2015r. organ rentowy doliczyt do wysoko$é §wiadczenia
1 pelny miesigc, na ktory skladalo sie 14 dni przepracowane w okresie od 1.02.2015r. do 14.02.2015r. oraz 16 dni
(niepelny miesigc) okresow skladkowych jakie pozostaly do uwzglednienia z okresu zatrudnienia ubezpieczonego
przed przyznaniem prawa do emerytury, przyjmujac do przeliczenia podstawe wymiaru z marca 2015r. w kwocie
5.499.29 zL. W tej sytuacji do ustalenia wysoko$ci emerytury zaskarzong decyzja z dnia 3.03.2015r., organ rentowy
uwzglednil 388 miesiecy okresow skladkowych (czyli lacznie doliczyt 9 miesiecy takich okreséw) i 4 miesigce okresow
nieskladkowych. Po doliczeniu tego 1 miesigca emerytura ubezpieczonego wzrosta od 1.03.2015r. 0 5,95 zk., ktore
organ rentowy doliczyt do wysokoSci $wiadczenia po przeprowadzeniu waloryzacji.

Druga decyzja z dnia 03.03.2015r. organ rentowy dokonal waloryzacji $wiadczenia ubezpieczonego od dnia
01.03.2015rT.

Wysoko$¢ zwaloryzowanej emerytury zostala ustalona poprzez pomnozenie kwoty Swiadczenia ustalonego na dzien
28.02.2015rt. tj. 3.671,31 zt przez wskaznik waloryzacji, ktory wynosi w roku 2015r. 100,68%, i wyniosta 3.696,27zt. W
zwigzku z faktem, iz kwota podwyzki (24,96 z1) okazala sie nizsza niz 36,00z}, wysoko$¢ zwaloryzowanego $§wiadczenia
organ rentowy ustalil poprzez dodanie do kwoty Swiadczenia przystugujacego na dzien 28.02.2015r. kwoty waloryzacji
tj. 36,00z}, w wyniku czego wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego od dnia 01.03.2015r. wyniosla 3.707,31 zt a po
dodaniu kwoty 5,95z} z tytulu doliczenia 1 miesigca do okreséw skladkowych, wyniosta 3.713, 23z}

Strony nie wniosly o uzupehienie postepowania dowodowego.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, uznajac dane w nich zawarte za wystarczajace do
rozstrzygniecia sprawy.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu wydane w dniu 03.03.2015r. decyzje o przeliczeniu emerytury ubezpieczonego i o waloryzacji sa
prawidlowe.

Sad nie dopatrzyl sie bledow zar6wno w zakresie prawnych podstaw ich wydania, jak i w zakresie prawidlowos$ci
wyliczenia wysokoS$ci §wiadczenia.

Zgodnie z treScig art.112 ust.1 powolanej ustawy jezeli emeryt lub rencista zglosi wniosek o ponowne
ustalenie wysokoéci Swiadczenia przez doliczenie nieuwzglednionych dotychczas w wymiarze Swiadczenia okresow
skladkowych lub nieskladkowych, kwote przystugujacego Swiadczenia zwieksza sie doliczajac:

1)do kwoty emerytury, o ktérej mowa w art. 53, lub renty z tytulu catkowitej niezdolnoéci do pracy:

a)po 1,3% podstawy wymiaru, ustalonej w wyniku waloryzacji, za kazdy rok okresow skladkowych, o ktérych mowa
w art. 6,



b)po 0,7% podstawy wymiaru, ustalonej w wyniku waloryzacji, za kazdy rok okres6w nieskladkowych, o ktérych mowa
w art. 7;

2)do kwoty renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy oraz do kwoty renty rodzinnej cze$¢ wzrostu, o ktérym
mowa w pkt 1, ustalong przy zastosowaniu wskaznika procentowego, okre$lonego odpowiednio w art. 62 ust. 2 lub
w art. 73 ust. 1.

Ust. 2. Przy obliczaniu wzrostu, o ktérym mowa w ust. 1, okresy sktadkowe i nieskladkowe ustala sie z uwzglednieniem
pelnych miesiecy.

Niewatpliwie okres zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) od 1 czerwca 2014r. do 14 lutego 2014r. zostal uwzgledniony
w decyzji o przeliczeniu emerytury, co jednoznacznie wynika z jej tresci. Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze w
decyzji z dnia 12.06.2014r. o przeliczeniu emerytury, bezposrednio poprzedzajacej decyzje z dnia 03.03.2014r. o
przeliczeniu emerytury, organ rentowy uwzglednil na wysoko$é¢ $wiadczenia 379 miesiecy okresow skltadkowych, a w
decyzji z dnia 03.03.2015r. przyjal 388 takich miesiecy, czyli doliczyl te miesigce, w ktérych ubezpieczony wykonywat
prace, o ktérej mowa powyzej oraz 16 dni jakie pozostaly do uwzglednienia z tytulu zatrudnienia ubezpieczonego
z okresu sprzed przyznania prawa do emerytury, czyli lacznie 9 pelnych miesiecy. Przy czym prawidlowo organ
rentowy przeliczajac emeryture od 1.02.2015r. doliczyl do jej wysoko$ci 8 pelnych miesiecy przepracowanych przez
ubezpieczonego w okresie od 1.06.2014r. do 31.01.2015r. przyjmujac do przeliczenia podstawe wymiaru z lutego
2015r., a nastepnie do wysokosSci emerytury naleznej od 1.03.2015r. doliczyl 1 pelny miesiac, na ktory zlozylo sie 14
dni przepracowanych przez ubezpieczonego w okresie od 1.02.2015r. do 14.02.2015r. oraz 16 dni pozostalych z okresu
sprzed przyznania prawa do emerytury, przyjmujac do przeliczenia podstawe wymiaru z marca 2015r., albowiem
uprawnienie do doliczenia tego 1 miesigca ubezpieczony nabyt dopiero od 1.03.2015r.

Wskazaé nalezy, iz organ rentowy prawidlowo dokonal tego przeliczenia od dania 01.02.2015r., w sytuacji gdy
ubezpieczony wniosek o ponowne ustalenie Swiadczenia zlozyl w dniu 18.02.2015r. Ubezpieczony zatem bezzasadnie
domaga sie przeliczenia §wiadczenia od stycznia 2015r., skoro bezspornie w styczniu 2015r. nie skladal wniosku
o przeliczenie, lecz jedynie potwierdzenie zakladu pracy o wysokoéci uzyskanego przychodu za rok 2014r. i na tej
postawie organ rentowy zasadnie decyzja z dnia 02.02.2015r. dokonal rozliczenia §wiadczenia ubezpieczonego w
zwiazku z przychodem osiggnietym za rok 2014. Ubezpieczony w toku postepowania podnosil, iz nie wiedzial, ze
decyzja o rozliczeniu zostala wydana, ze jej nie otrzymal, w zwigzku z tym organ rentowy, wykonujac zobowiazanie
Sadu w tym zakresie, w dniu 29.09.2015r. ponownie wyslat ubezpieczonemu te decyzje.

Organ rentowy, nie ma podstaw, by dokona¢ przeliczenia Swiadczenia za wcze$niejszy okres niz miesige, w ktérym
zlozony zostal wniosek, gdyz w $wietle treSci art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS
(j.t. Dz.U. 2013r., poz.1440 ze zm.), $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych $wiadczen,
nie wczesniej jednak niz od miesiqgca, w ktéorym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu, z
uwzglednieniem ust. 2.

Nadto wskaza¢ nalezy, iz organ rentowy w sposob prawidlowy dokonal waloryzacji Swiadczenia ubezpieczonego,
albowiem waloryzacja od dnia 01.03.2015r. dotyczy Swiadczenia w wysoko$ci ustalonej na dzieh 28.02.2015r., na
co organ rentowy w decyzji o waloryzacji jednoznacznie wskazuje. Waloryzacja dotyczy zatem §wiadczenia, ktérego
wysoko$é obejmowala juz doliczony okres zatrudnienia ubezpieczonego od 1.06.2014r. do 31.01.2015r. i wynosila
3.671,31 zk. Prawidlowo réwniez organ rentowy dokonal waloryzacji tego Swiadczenia przez dodanie kwoty 36 zl. skoro
w wyniku waloryzacji wskaznikiem 100,68% $wiadczenie wzrosto o 24,96 zl, czyli o kwote mniejsza niz 36 zl. Po
dokonaniu waloryzacji poprzez dodanie do $wiadczenia kwoty 36 z} jego wysoko$¢ wyniosla 3.707,31 zt a po dodaniu
kwoty 5.95 zl w wyniku doliczenia 1 miesigca do okresoéw skladkowych od 1.03.2015r. wysoko$¢ emerytury wyniosta
3.713,23 zl. (réznica wynoszaca 3 grosze wynika z zaokraglen przy przeliczaniu §wiadczenia).

W myél art. 6 ust.1 ustawy z dnia 23 pazdziernika 2014r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2014r., poz. 1682) w 2015 r. waloryzacja od dnia 1



marca polega na podwyzszeniu kwoty Swiadczenia, w wysoko$ci przystugujacej w dniu 28 lutego 2015 r., wskaznikiem
waloryzacji, ustalonym zgodnie z art. 89 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, nie mniej niz o kwote 36 zl.

Ust. 2 ,Waloryzacja podstawy wymiaru §wiadczenia z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych polega na pomnozeniu
podstawy wymiaru $§wiadczenia przez wskaznik stanowiacy iloraz zwaloryzowanej kwoty $wiadczenia z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych i kwoty tego §wiadczenia ustalonej na dzien poprzedzajacy termin waloryzacji”.

WskazZnik waloryzacji za rok 2015r. wynio6st 100,68% (M.P.2015.176).

Reasumujac, zaskarzonymi decyzjami z dnia 3.03.2015r. organ rentowy w sposob prawidlowy dokonal przeliczenia
emerytury ubezpieczonego przez doliczenie 9 miesiecy do okreséw skladkowych, a takze w sposob prawidlowy
przeprowadzil waloryzacje §wiadczenia od 1.03.2015r.

Biorac pod uwage powyzsze Sad na podstawie powolanych przepiséw oraz z mocy art. 477'4 §1 oddalil odwolanie
ubezpieczonego jako bezzasadne.

SSO Janina KoScielniak



