Sygn. akt IX U 2104/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Konieczna
Protokolant: Iwona Porwol

przy udziale: ./.

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2014 r. w Rybniku
sprawy z odwolania Z. Z. (1) (Z.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

na skutek odwolania Z. Z. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 29 listopada 2013 r. Znak I- (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposdb, iz przyznaje ubezpieczonemu prawo do renty okresowej z tytulu cze$ciowej
okresowej niezdolno$ci do pracy z przyczyn ogo6lnych od dnia 1 grudnia 2013r. do dnia 30 listopada 2014r.

Sedzia
Sygn. akt IXU 2104/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29.11.2013r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w R. odmowil ubezpieczonemu Z. Z. (1) (Z.) prawa do renty

z tytulu niezdolnosci do pracy z ogolnego stanu zdrowia na dalszy okres, tj. od dnia 01.12.2013r., wobec orzeczenia
Komisji Lekarskiej ZUS uznajacej ubezpieczonego

za zdolnego do pracy.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji domagal sie jej zmiany przez przyznanie prawa
do dalszego $wiadczenia kwestionujac ocene stanu zdrowia dokonang w toku postepowania przed organem rentowym
wskazujac, iz stan jego zdrowia pogorszyt sie.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie z przyczyn
jak w zaskarzonej decyzji.

Rozpoznajqgc sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Ubezpieczony Z. Z. (1) urodzil sie w dniu (...), ma wyksztalcenie podstawowe. Pracowal przez ponad 15 lat jako robotnik
niewykwalifikowany pod ziemia i pomiarowy pod ziemia.

Od dnia 01.07.2002r. do dnia 30.11.2013r. pobieral rente z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy z ogdlnego
stanu zdrowia z powodu cukrzycy typu 2 leczonej insuling, przy rozpoznawanych takze: ZZA w wywiadzie,
nadciénieniu tetniczym, otyloSci, zaburzeniach osobowosci (ostatnio §wiadczenie przyznane wyrokiem tut. Sadu z dnia
18.06.2013r., sygn. akt IX U 1741/12 w oparciu o opinie bieglego sadowego specjalisty diabetologa dr n. med. G. K.).

Poczatkowo, czyli na okres od dnia 01.07.2002r. do dnia 31.03.2007r. $wiadczenie

to zostalo przyznane wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15.12.2005r.

w sprawie o sygn. akt III AUa 2955/03, ktory dokonal oceny stanu zdrowia ubezpieczonego pod katem jego
niezdolno$ci do pracy w odniesieniu do pracy ostatnio wykonywanej — pomiarowego pod ziemia.

W dniu 30.09.2013r. ubezpieczony zlozyl wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy na
dalszy okres.

Orzeczeniem z dnia 21.10.2013r. lekarz orzecznik po rozpoznaniu u ubezpieczonego cukrzycy insulinozaleznej, ZZA,
choroby wrzodowej zotadka w wywiadzie, przebytego epizodu zakrzepowego zylnego w (...) stwierdzil, iz nie jest on
niezdolny do pracy, gdyz moze wykonywac proste lekkie prace fizyczne.

Stanowisko lekarza orzecznika podzielila komisja lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 22.11.2013r.
Orzeczenie to stalo sie podstawa wydania zaskarzonej decyzji z dnia 29.11.2013r.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, akt tut. Sadu o sygn. IX U 1741/12 jako okolicznoS$ci
bezsporne, bo jednoznacznie wynikajace z tych dowodo6w i nie kwestionowane przez strony.

Ubezpieczony z przyczyn psychiatrycznych jest nadal od dnia 01.12.2013r. czeSciowo niezdolny do pracy na okres
jednego roku.

U ubezpieczonego rozpoznaje sie: cukrzyce typu 2 wyréwnang insuling bez powiklan naczyniowych, nadciénienie
tetnicze, przewlekla chorobe wrzodowa zoladka i dwunastnicy, przebyty uraz twarzoczaszki z operacyjnym
zespoleniem zuchwy po stronie lewej, zylaki koficzyn dolnych, zaburzenia nerwicowe pod postacia nerwicy lekowej z
napadami leku panicznego, zesp6l zaleznoéci alkoholowej oraz cechy nieprawidtowej osobowosci.

Prezentowany przez ubezpieczonego stopien natezenia objawéw psychopatologicznych rozpoznanych zaburzen
psychiatrycznych, gléwnie utrzymywanie sie standéw lekowych z napadami leku ograniczajacych prawidlowe
funkcjonowanie opiniowanego w Srodowisku, uzasadnia dalsze orzeczenie cze$ciowej niezdolnosSci do pracy.

Z przyczyn diabetologicznych, neurologicznych i kardiologicznych ubezpieczony jest zdolny do pracy. Cukrzyca w
chwili obecnej jest dos¢é dobrze wyréwnana, czucie wibracji jest we wszystkich czterech koniczynach niezaburzone,
odruchy kolanowe i skokowe sg symetryczne, a tetno obwodowe jest dobrze, symetrycznie napiete, cukrzyca jest
dobrze leczona. Poza niejednoznacznymi objawami mogacymi sugerowac polineuropatie, ktore to objawy nie maja
duzego nasilenia, nie upo$ledzaja funkeji chodu i r6wnowagi, a tym samym nie maja negatywnego wplywu na zdolno$¢
ubezpieczonego do pracy, nie stwierdza sie odchylen od stanu prawidlowego. Rowniez analiza dokumentacji nie
daje podstaw do rozpoznania schorzenia neurologicznego. Nadto u ubezpieczonego nie stwierdza sie dekompensacji
uktadu krazenia, w badaniu przedmiotowym nieznacznie podwyzszone bylo ci$nienie krwi, w kartotece z leczenia
ambulatoryjnego w granicach normy.



(dowod: opinie bieglych sadowych specjalistow: choréb wewnetrznych, diabetologa dr n.med. G. K. k.15 - 17 akt,
neurologa lek. med. M. W. (1) k. 43-46 akt sadowych, kardiologa dr n. med. M. W. (2) k.62-64 akt sadowych oraz
psychiatry lek. med. B. D. k. opinie uzupekiajgce bieglej k.35 i 58 akt.).

Majagc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie pozostawia, zdaniem Sadu, watpliwo$ci, iz ubezpieczony z
przyczyn psychiatrycznych jest nadal od dnia 01.12.2013r. czeSciowo niezdolny do pracy na okres jednego roku, tj.
do 30 listopada 2014r.

Za takim przyjeciem przemawia opinia bieglej sadowej z tego zakresu lek. med. B. D., ktora to opinie Sad w pelni
podzielil, gdy zostala ona wydana w oparciu

o fachowa wiedze, po przeanalizowaniu historii choroby ubezpieczonego, jego przebadaniu, zostala przekonywujaco
ilogicznie uzasadniona. Sad mial na uwadze takze, iz opinia

ta nie byla kwestionowana przez strony, w tym, w szczegolnosci, iz zadnych zastrzezen

do niej nie wnosil organ rentowy, zgodnie z o§wiadczeniem organu rentowego zlozonym

na rozprawie w dniu 22.12.2014r. Stad Sad uznal ja za miarodajna w ocenie stanu zdrowia wymienionego.

Oceny zdolno$ci ubezpieczonego do pracy Sad dokonal w odniesieniu do rzeczywistych kwalifikacji ubezpieczonego,
tj. kwalifikacji do wykonywania ciezkiej pracy fizycznej, gdy na taki poziom kwalifikacji ubezpieczonego wskazal juz
Sad Apelacyjny w Katowicach we wcze$niejszym postepowaniu o sygn. III AUa 2955/03.

Ubezpieczony jest natomiast zdolny do pracy z przyczyn diabetologicznych, neurologicznych i kardiologicznych, za
czym przemawiaja opinie bieglych sadowych z tychze dziedzin, ktére Sad podzielil uznajac je za przekonywujace
jako wydane w oparciu o specjalistyczng wiedze, po przeanalizowaniu dokumentacji medycznej ubezpieczonego, jego
przebadaniu, logicznie i przekonywujaco uzasadnione.

Skoro zatem ubezpieczony spelnia konieczna przestanke prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy z ogdlnego
stanu zdrowia o jakiej mowa w art.57 ust.1 pkt.1 ustawy

zdnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS (tj. Dz.U. 2013r, poz. 1440 ze zm.), a mianowicie jest nadal cze$ciowo
niezdolny do pracy w rozumieniu art.12 ust.3 tejze ustawy, to przystuguje mu prawo do dochodzonego §wiadczenia
na dalszy okres.

W konsekwencji takiego stanowiska Sad z mocy art. 477'4§ 2 k.p.c. orzekl jak
w sentencji.

SSO Maria Konieczna



