Sygn. akt IX Pz 93/15
POSTANOWIENIE
Dnia 30 pazdziernika 2015r.
Sad Okregowy w Gliwicach- O$rodek Zamiejscowy w Rybniku IX Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Iwona Nowak /spr/
Sedziowie: SSO Maria Olszowska
SSO Janina Koécielniak
Protokolant: Dagmara Mazurkiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa E. L., S. L., W. M., H. N., R. N.
przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w K.
o deputat weglowy

na skutek zazalenia powod6w na pkt.2 postanowienia Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju Wydzialu IV Pracy z
dnia 07 lipca 2015r. sygn. akt IV P 2600/14 w zakresie kosztéw zastepstwa procesowego

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w pkt.2 w ten sposob, ze zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powodéw S. L., W.
M. tytulem kosztéw postepowania po 135,00 zt ( sto trzydziesci pie¢ ztotych) dla kazdego z nich i oddali¢ zazalenie
powoddéw E. L., H. N, R. N.,

2. zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powoddéw S. L., W. M. po 90,00 z} dla kazdego z nich ( dziewiecdziesiat ztotych)
tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego,

3. zasadzi¢ od powoddéw E. L., H. N., R. N. po 60,00 zt ( szes¢dziesiat zlotych) od kazdego z nich na rzecz pozwanej
tytulem kosztoéw postepowania zazaleniowego.

Sedzia Przewodniczacy Sedzia

SSO Maria Olszowska SSO Iwona Nowak SSO Janina Ko$cielniak

UZASADNIENIE

Powodowie W. M. jako byly pracownik KWK ”R.-A.”, S. L. jako byly pracownik KWK "A.” | E. L., H. N., R. N. jako
byli pracownicy w KWK” 1 M.” domagali sie zasadzenia od (...) SA po 597,50 zl tytulem ekwiwalentu pienieznego za
bezplatny wegiel przystugujacy emerytom i rencistom oraz innym uprawnionym osobom na podstawie porozumienia
7 20.12.2004r. zawartego pomiedzy Zarzadem (...) S.A. a organizacjami zwigzkéw zawodowych wraz z odsetkami od
dnia 1.05.2014r. a takze zasadzenia kosztdw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedziach na pozwy pozwana wnioslta o oddalenie powddztw, gdyz w dniu 10.12.2014r. podjeta zostala przez
nig uchwata Nr 1167/2014r., zgodnie z ktora emeryci, renciéci i inne osoby uprawnione do bezplatnego wegla w naturze



ojaka zostal pomniejszony jego roczny wymiar w 2014r. , moga go pobrac do 30.06.2015r. a takze wniosla o zasgdzenie
kosztoéw procesu.

Pelnomocnik powodéw po wywolaniu sprawy przed wdaniem sie w spor cofnat powodztwa wraz ze zrzeczeniem sie
roszczenia w imieniu wszystkich powodéw i wnibst o zasadzenie kosztéw procesu na rzecz powoddw z uwagi na
zaspokojenie roszczenia po wniesieniu powodztwa przez wydanie wegla w naturze.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 07.07.2015r. sygn. akt IV P 2600/14 Sad Rejonowy Sad Pracy
w Jastrzebiu-Zdroju w pkt.2 oddalit wniosek powodow o zasqgdzenie zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy podniost, ze powodowie nie wykazali aby cofniecie
powddztw poprzedzone zostalo zaspokojeniem ich roszczen, bo zadali konkretnych kwot a pobrali wegiel w naturze.
Zatem w niniejszej sprawie cofniecie pozwu nie jest konsekwencja zaspokojenia przez pozwana wymaganego w chwili
wytoczenia powddztwa roszczenia powoddw, ale konsensusu pomiedzy stronami, co do spelnienia w to miejsce innego
$wiadczenia. Brak jest zatem podstaw do odstapienia od zasady wyrazonej w art.203 par.2 kpc, a nawet gdyby przyjac
stanowisko przeciwne, to z uwagi na trudna sytuacje ekonomiczna strony pozwanej i cofniecie pozwoéw dopiero na
rozprawie , zasadne jest nie zasadzanie kosztoéw procesu.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie o kosztach procesu wniesli wszyscy powodowie domagajac
sie jego zmiany przez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddw zwrotu kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz zasadzenia na rzecz powodoéw kosztéw postepowania zazaleniowego w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia podniesiono, ze $wiadczenie pieniezne z tytulu prawa do bezplatnego wegla
( ekwiwalent pieniezny) jak rowniez Swiadczenie niepieniezne ( wydanie wegla w naturze) maja te samg podstawe
materialnoprawna a nadto spelnienie §wiadczenia w naturze mialo na celu zwolnienie pozwanej ze wszystkich
zobowiazan wynikajacych z tytulu prawa do bezplatnego wegla , a zatem nalezy przyjaé, ze pozwana speknila
$wiadczenia na rzecz powodow po dniu wniesienia powbdztwa.

Skarzacy zwrocili uwage na niespdjne stanowisko pozwanej , ktéra najpierw decyzja z dnia 06.02.2014r. odmoéwita
powodom prawa do $wiadczenia, co sprawilo, ze konieczne byto

wniesienie powodztwa a nastepnie decyzja z dnia 10.12.2014r. przywrocila pierwotny wymiar $wiadczenia
umozliwiajac odbiér §wiadczenia w naturze ,, od reki”.

W tej sytuacji nalezy uznac pozwang za przegrywajaca proces.

W odpowiedzi na zazalenie pozwana wniosla o jego oddalenie i zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania
zazaleniowego.

Podniosla, ze powodowie nigdy nie zlozyli pozwanej o§wiadczenia o realizacji naleznego wegla w formie ekwiwalentu
pienieznego lecz deklarowali wole realizacji naleznego im deputatu w naturze.

Powodowie w zaden sposob nie wykazali aby pozwana odmowila realizacji deputatu weglowego w naturze i w toku
procesu pobrali deputat w naturze.

Nadto Sad orzekajacy w ramach dyskrecjonalnej wladzy sedziego moze nie obciazyé strony przegrywajacej proces w
sytuacjach szczegblnie uzasadnionych a taka jest sytuacja finansowa pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje:



Zgodnie z art.203 par.2 kpc pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z wytoczeniem
powddztwa . Na zadanie pozwanego powod zwraca mu koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekl prawomocnie o
obowiazku ich uiszczenia przez pozwanego.

Zatem zgodnie z cytowanym przepisem zasada jest, , ze w przypadku cofniecia pozwu obowiazek zwrotu kosztow
procesu na rzecz pozwanego na jego zadanie obciaza powoda bez wzgledu na przyczyne cofniecia.

Jednocze$nie w art.98 kpc zawarta jest zasada, ze strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocic przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Zatem od zasady okre$lonej w art.203 par.2 kpc dopuszczalne jest odstepstwo , gdy powod wykaze, ze wystapienie
z powodztwem bylo niezbedne dla celowego dochodzenia praw i dotyczy to sytuacji, gdy cofniecie pozwu jest
konsekwencjg zaspokojenia wymagalnego w chwili wytoczenia pow6dztwa roszczenia powoda.

Wowcezas pozwanego nalezy uznal za strone przegrywajaca sprawe ( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12.04.2012r. sygn. akt II CZ 208/11 LEX nr 1214570).

Prawo powodoéw S. L. i W. M. do bezplatnego wegla wynika z porozumienia z dnia 20.12.2004r. zawartego pomiedzy
Zarzadem (...) SA a zwigzkami zawodowymi. Zgodnie z zasada zawarta w par.1 ww porozumienia prawo do bezplatnego
wegla dla emerytow , rencistow i innych uprawnionych osob realizowane jest w ekwiwalencie pienieznym . Stosowanie
za$ do par.2 tego porozumienia prawo to moze zostac zrealizowane przez uprawnionego w naturze.

Natomiast w par.6 porozumienia zawartego w dniu 06.02.2014r. miedzy Zarzadem (...) S.A. a organizacjami zwigzkow
zawodowych zmniejszono roczny wymiar bezplatnego wegla przyslugujacego emerytom i rencistom o jedna tone
rocznie niezaleznie od Zzrédla finansowania bezplatnego wegla.

Dopiero uchwala z dnia 10.12.2014r. pozwana przywrocila wymiar bezplatnego wegla dla emerytow i rencistow ,
umozliwiajac pobranie go w naturze do 30.06.2015r. i dopiero woéwczas powodowie mieli mozliwo$é zaspokojenia
swojego prawa do bezplatnego wegla w calosci.

Pozwy zostaly przez nich wniesione wcze$niej kiedy pozwana nie wyplacala ani ekwiwalentu pienieznego ani nie
wydawala wegla w naturze w wymiarze 1-tony, zatem nie mozna sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem Sadu I instancji, ze ich
roszczenie nie zostalo zaspokojone po wniesieniu powddztwa , skoro bezplatny wegiel w naturze wydano im w 2015
roku , a tym samym zaspokojono ich prawo do bezplatnego wegla w sytuacji , gdy forma realizacji tego prawa zalezy
od wyboru uprawnionego.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy niewlasciwie zastosowat art.102 kpc i choé¢ kontrola instancyjna w zakresie
jego stosowania jest ograniczona , to w niniejszej sprawie doszlo do razacego naruszenia regul przewidzianych w tym
przepisie.

Pozwana swoim dzialaniem wywolala proces i musiala sie liczy¢ z jego kosztami, tym bardziej, ze ma profesjonalng
obsluge prawna.

Zdaniem Sadu Okregowego razaco narusza wzgledy stusznosci podnoszenie przez Sad I instancji trudnej sytuacji
ekonomicznej pozwanej bez jakiegokolwiek odniesienia sie do sytuacji powodoéw, ktorzy sa emerytami i rencistami.

Dlatego tez Sad Okregowy na mocy art.386 par.1 kpc w zwiazku z art.397 par.2 kpc zmienit zaskarzone postanowienie
orzekajac jak w pkt.1 postanowienia.

Jezeli zas chodzi o zazalenie powodoéw H. N., E. L., R. N. to nie zastuguje ono na uwzglednienie.

Ich uprawnienia do bezplatnego wegla wynikaja z ustawy z dnia 07.09.2007r. o funkcjonowaniu goérnictwa wegla
kamiennego w latach 2008-2015r ( Dz. U z 2007r. , nr.192, poz.1379). Zgodnie z art.12 powyzszej ustawy ekwiwalent



pieniezny z tytulu prawa do bezplatnego wegla bylym pracownikom zlikwidowanych kopali spelniajacym warunki
przewidziane w tym przepisie wyptaca obok emerytury lub renty Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych, przy czym
warunkiem otrzymania tego ekwiwalentu jest przedlozenie pracodawcy pisemnego o$wiadczenia o rezygnacji z
uprawnienia do pobierania bezplatnego wegla w naturze. Natomiast zgodnie z art.13 powolywanej wyzej ustawy
przedsiebiorstwo gornicze bylym pracownikom kopaln postawionych w stan likwidacji wydaje bezplatny wegiel w
naturze. Zatem skoro powodowie H. N., E. L., R. N. reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika z pozwami
wystapili przeciwko pozwanej, domagajac sie wyplaty ekwiwalentu pienieznego a byli pracownikami zlikwidowanej
KWK 1-go M. , to w chwili wytoczenia powodztwa ich roszczenia nie byly wymagalne , bo (...) S.A. nie jest
legitymowana biernie.

W tym stanie rzeczy nie mozna przyjac, ze sa podstawy do odstapienia od zasady zasadzenia od powoda na rzecz
pozwanej kosztow procesu na jego zadanie w razie cofniecia pozwu przez powoda.

Dlatego tez Sad na mocy art.385 kpc ich zazalenia oddalil.

Kierujac sie zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy wynikajacy z art.98 kpc Sad Okregowy orzekl o kosztach
postepowania zazaleniowego, skoro w zazaleniu i w odpowiedzi na zazalenie zlozono wnioski w tym zakresie.
Koszty zastepstwa procesowego Sad zasadzil , w stawkach minimalnych zgodnie z przepisem par.12 ust.2 pkt.1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
( Dz. U z 2013r., p0z.490 j.t).
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