Sygn. akt IX Pz 20/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Gliwicach Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych — Osrodek Zamiejscowy w Rybniku Wydzial IX Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

na posiedzeniu niejawnym

Przewodniczagcy: SSO Barbara Kuzdrzal- Kiermaszek /spr/
SSO Maria Konieczna

SSO Maria Olszowska

Protokolant: asystent sedziego Justyna Winkler

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2014r. w Rybniku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko (...) Spotka z 0.0. w S.

o wynagrodzenie

na skutek zazalenia pozwanej (...) Spotka z o. o na postanowienie Sadu Rejonowego w Rybniku Wydzialu V Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 sierpnia 2014r. sygn. akt V P 94/14

postanawia:
oddalié¢ zazalenie
Sedzia Przewodniczqcy Sedzia

SSO Maria Konieczna SSO Barbara Kuzdrzal — Kiermaszek SSO Maria Olszowska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29.08.2014r. Sad Rejonowy w Rybniku odrzucit sprzeciw pozwanej (...) Spotka z o. o od
wyroku zaocznego z dnia 5 czerwca 2014r., ktérym to zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwoty zgodne z zadaniem
pozwu.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Zarzadzeniem z dnia 17.07.2014r., doreczonym w dniu 24.07.2014r., Sad I instancji zobowigzal pozwana do
uzupehienia brakow formalnych sprzeciwu poprzez jego podpisanie, przytoczenie zarzutdw, okoliczno$ci faktycznych
i dowoddéw w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia sprzeciwu. W dniu 18 sierpnia 2014r. strona pozwana nadala
w urzedzie pocztowym pismo stanowiace sprzeciw od wyroku oraz wniosek o zwolnienie z oplaty sadowej. Nie
uzupehiata brakéw formalnych sprzeciwu w zakresie w jakim byla wzywana wskazanym zarzadzeniem z dnia
17.07.2014r. Wobec powyzszego na mocy art.344 § 3 kpc Sad sprzeciw odrzucil.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla strona pozwana wskazujac, iz jest ono bezzasadne w sytuacji gdy,
op6Znienie oraz nieuzupelienie brakéw formalnych sprzeciwu nie wynikalo z przyczyn zaleznych od pozwane;.
Wskazala, iz Sad powinien byl uznaé opdéznienie za usprawiedliwione, poniewaz bylo ono niezawinione i wynikalo z
nieznajomo&ci przepiso6w prawa procesowego oraz braku profesjonalnego pelnomocnika.

Rozpoznajqc zazalenie Sqd Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Zazaleniu brak jest uzasadnionych podstaw.

Zgodnie z art.344 § 3 kpc Sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym sprzeciw zlozony po uplywie terminu oraz sprzeciw,
ktorego brakow strona nie uzupelnila w wyznaczonym terminie.

Nie ulega watpliwo$ci, iz strona pozwana pomimo wezwania Sadu z dnia 17 lipca 2014r., nie uzupelila w
wyznaczonym terminie brakéw formalnych sprzeciwu, za$ przytoczone w zazaleniu okoliczno$ci w zaden sposo6b nie
usprawiedliwiaja powyzszego zaniedbania.

Sad Okregowy caltkowicie podziela stanowisko Sadu I instancji, iz sprzeciw pozwanej (...) Sp. z 0. 0. od wyroku
zaocznego z dnia 5 czerwca 2014r. nalezalo odrzucié.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, iz zaskarzone postanowienie jest stuszne i z mocy art.397§ 2 kpc w
zwigzku z art.385 kpc oddalil zazalenie jako bezzasadne.

Natomiast nie zostal do chwili obecnej rozpoznany wniosek o przywrocenie terminu do uzupehlienia brakow
formalnych, ktérych nie uzupeliono w dniu 31 lipca 2014r., ktory to wniosek Sad I instancji winien rozpoznaé po
zwrocie akt.

Sedzia Przewodniczqcy Sedzia

SSO Maria Konieczna SSO Barbara Kuzdrzal — Kiermaszek SSO Maria Olszowska



